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ABSTRACT 

Casanovas et al. (1991) published as new data the site of Valdevajes, but this icnofossil locality had been described by 
Aguirrezabala et al. (1985). Equally, their conclussions about a dinosaur gregarious behaviour had been shown in our paper, too. 
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RESUMEN 

El yacimiento de icnofósiles de Valdevajes, dado como nuevo por Casanovas et al. (1991), fue ya publicado por Aguirrezabala et

al. (1985). Igualmente, las conclusiones sobre gregarismo de dinosaurios estaban ya recogidas en nuestro trabajo. 
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Esta nota surge a raíz de una reciente publicación, 
Casanovas et al. (1991), donde se describe un aflora
miento paleoicnológico de huellas de dinosaurios con la 
particularidad de que algunos de los rastros sugieren o 
presentan indicios razonables de gregarismo. 

El problema que la mencionada publicación plan
tea desde su inicio, es que presenta un yacimiento de 
tales características como nuevo e inédito, siendo la 
realidad que dicho afloramiento está estudiado y publi
cado con anterioridad (Aguirrezabala et al., 1985). Ade
más, la característica de gregarismo que infieren los 
firmantes del trabajo, tanto en el título del mismo como 
en las conclusiones finales, se encuentra, igualmente 
deducida y publicada, en nuestro estudio, del cual no 
dan cita bibliográfica alguna, cuando aquél incluye, jun
to con este afloramiento de Valdevajes, otros muchos 
que contabilizan 228 rastros con más de 1.200 huellas, y 
todo ello, en un contexto bioestratigráfico que incluye 
una columna de 1.066 m, representativa del Grupo 
Enciso, sensu Tischer (1966), en lgea, y donde se seña
lan los diferentes contenidos paleontológicos y se posi
cionan los distintos niveles paleoicnológicos referidos a 
dinosaurios. Concretamente el afloramiento que ahora 
tratamos, aparece denominado como "Valdebrajos" y 
queda asignado al tramo n.º 45 de la columna mencio
nada, a tan sólo 10 m del techo del Grupo Enciso. 

Por otra parte, Aguirrezabala et al. (1985), ha sido 
citado repetidamente con posterioridad, por varios auto
res: Mennessier y Calzada (1985), Martín Escorza (1988), 
Mora talla et al. (1988a, b ), Mulas et al. (1988) y Barale y 
Viera (1989). Todos ellos, trabajos relacionados con la 
paleoicnología de la zona, o bien con los restos fósiles 
asociados, y es curioso notar que en la bibliografia de 
Casanovas et al. (1991), no figura ni uno solo de esos 
trabajos. 

Creemos que esta falta de información bibliográfi-

ca es la que provoca, en gran medida, el desconoci
miento del afloramiento paleoicnológico que aquí trata
mos, Valdevajes, y su consecuente tratamiento de inédito 
por parte de los autores de la publicación en cuestión, 
Casanovas et al. (1991). 

En la Fig. 1, se comparan los planos del aflora
miento Valdevajes = Valdebrajes = Valdebrajos, según 
las diferentes toponimias utilizadas por los lugareños. 
Es evidente que hay diferencias, que analizaremos más 
adelante, pero también está claro que se trata del mis
mo yacimiento puntual, por lo que si el trabajo de 
Casanovas et al. (1991) hubiese pretendido ser una 
revisión, con nueva aportación de datos, no solamente 
en su introducción y luego en la bibliografia, debería 
aparecer nuestra publicación, sino que además, en su 
Fig. 3, deberían hacer constar las modificaciones que se 
observan con respecto al plano de Aguirrezabala et al.

(1985). Creemos por tanto que la revisión tampoco ha 
sido el motivo que les ha impulsado en su obra. 

CONSIDERACIONES CRONOESTRA TI GRÁFICAS 
Y LITOLÓGICAS 

En la publicación de Casanovas et al. (1991), se 
dejan notar algunos datos con los que discrepamos y 
que, seguidamente, pasamos a exponer. 

Dataciones 

En el subapartado de localización geológica, se adju
dica a estas rocas una edad Berriasiense, siguiendo a 
Brenner (1976). Creemos que puede tratarse de un 
error de transcripción en el manuscrito original, ya que 
el citado autor adjudica, en realidad, al Grupo Enciso, 
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