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LA OROGRAFIA Y EL CONTROL DEL TERRITORIO

El Sharq al-Andalus (siglos VIII-XIII), o una parte de éste, y mas concreta-
mente, el reino de Valencia (siglos XIII-XIV), es un territorio que presenta una
gran desigualdad entre el litoral y el interior. Existe una contraposicion entre am-
bos, es decir, entre 1lano y montafia, regadio y secano, zona poblada y despoblada
0 poco habitada. Ahora bien, esa diferencia no puede traducirse en una imagen
que divida el pais en dos zonas donde el relieve reparte por igual su superficie.
Hablar de Valencia es a veces sinonimo —sobre todo en época islamica— de rega-
dio, agricultura, jardines, etc. En ese contexto es cuando se observa que las expre-
siones de “tierra fértil” o “Levante feliz”, aplicadas a todo o parte del Sharq al-
Andalus, son un topico. En estos casos se esta generalizando la imagen del
entorno de la capital (Valencia) u otras ciudades a todo el territorio y ello es un
error muy frecuente.

La realidad de un pais de contrastes (llano-montafia) es algo que no debe de
olvidarse. No s6lo no hay una distribucion proporcional entre ambos, sino que se
puede afirmar que la montafia domina y llega en muchas ocasiones hasta el propio
litoral. Unicamente en la zona del golfo de Valencia la llanura alcanza mayor ex-
tension. La costa desarrolla, de norte a sur, un nimero importante de centros urba-
nos. Transversalmente a este eje convergen unos rios que, en sus margenes y pun-
tos mas bajos, dan vida a centros de explotacion. Sus aguas van al mar y sus
productos a los centros alli ubicados. Esta imagen mas real es la que marca el con-
trapunto entre litoral e interior, montafa-llano y llanura costera, secano y regadio,
zona poco poblada y de mas alta densidad.

En sintesis, es mas acertado afirmar que la zona del Sharq al-Andalus, o la
parte de ésta correspondiente al futuro reino de Valencia, es una pais esencialmen-
te montafioso. Esta donde la imagen de la huerta se ha generalizado. La montafia
ocupa la mayor parte de la actual provincia de Castellon, dando pie a la constata-
cion de un gran numero de castillos y torres vigias para hacer efectivo el control
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de ese territorio. Al sur de Sagunt, ya en la provincia de Valencia, la llanura se
abre entre los 30 y 35 kilémetros. En ella no es posible encontrar posiciones cas-
trales; el control se realizaba desde posiciones bajas. Mas al sur la montaiia va re-
duciendo su extension y, de nuevo, en Cullera llega al mar. Alli, y sobre aquélla, se
ubicara otro castillo, como en todos los puntos altos de ese arco que, partiendo de
Sagunt-El Puig en el norte, se dirige hacia el interior y llega a Chiva por el oeste, o
a Corbera y Cullera por el sur. En la provincia de Alicante, la montafia ocupara
también una gran extension, propiciando asi las construcciones fortificadas. Sin
embargo, para su vertebracion defensiva, el pais tendrd que tener en cuenta el ele-
mento humano y su proteccion. De ahi que las zonas mas pobladas exigiran tam-
bién mas centros castrales. En este contraste existen otros elementos que hay que
tener en cuenta, como el clima y las posibilidades de agua. Esto provocara un re-
parto desigual de la poblacion y, con ello, el de las construcciones fortificadas.

El poder o dominio sobre un territorio se ejerce desde determinados puntos
cuya ubicacién depende de la orografia del terreno. En una comarca montafiosa,
los enclaves estaran situados a una cierta altura y, desde ellos, se dominara su en-
torno y las vias de comunicacion. La vigilancia de una amplia zona no supone
que, desde un solo emplazamiento, se divise toda ella. Existiran, a su vez, otros
castillos dependientes del principal, cuya finalidad sera controlar los puntos mas
alejados y servir de vinculo de union. Entre ellos se situaran torres vigias con la
finalidad de mantener una comunicaciéon mas fluida dentro de aquel espacio. To-
dos esos enclaves conformaran el conjunto castral cuya mision sera ejercer una ac-
cion directa sobre el territorio que se le adscribia. De ahi que todo castillo princi-
pal deba tener en el 4rea de su dominio otra serie de construcciones secundarias, y
éstas, a su vez, unos puntos estratégicos en los que se situaran torres de vigilancia.
En muchas ocasiones su mision sera controlar una pequefia extension territorial,
pero también transmitir cualquier aviso o mensaje. Muchos de esos puntos eran de
madera, y en su base tenian construido un aljibe con materiales mas resistentes y
trabados con mortero. De ahi los escasos restos —so6lo parte inferior, normalmen-
te— que existen de todos ellos.

Cuando la zona era llana no se podia ejercer un control de altura, lo cual con-
dicionaba que los emplazamientos se fijaran en las partes bajas, en torno a un cen-
tro urbano, y que éste tuviera la proteccion de un circuito de torres a su alrededor.
La construccion de una muralla y sus fosos eran otros elementos para reforzar su
defensa. La situacion de esa ciudad, junto al paso de una via de comunicacién y la
proteccion de un rio, eran elementos afladidos que previamente se habian tenido
en cuenta. El dominio de la llanura valenciana se realizaba desde Valencia y con el
apoyo a su alrededor de un conjunto de torres que cubrian un radio entre los 6 y
13 kilémetros. El paisaje hacia el interior iba sustituyendo los puntos en llano por
otros elevados. Las alturas entre las distintas montafias dificultaba la comunica-
cion, y ello generaba la creacion de torres vigias que la hicieran posible. De ahi la
complejiad que, en tierras valencianas, ofrece el control del territorio entre los 300
y 1.000 metros.
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La poblacién que ha ocupado la geografia valenciana a lo largo de la Historia
lo ha hecho de forma desigual. Zonas semipobladas o despobladas contrastan con
otras de gran densidad. Ello se ve claramente ya en época musulmana. Y el dese-
quilibrio continuara tras la repoblacion cristiana y, a grandes rasgos, se mantiene
en la actualidad. La mitad oriental de la franja mediterranea ha estado siempre
mas habitada que la del interior, que quedara sin ocupar o con baja densidad. Los
repobladores del siglo XIII tampoco se establecieron en esas tierras limitrofes con
Castilla. La mayor densidad se localiza en la zona litoral y en el interior, a través
de los valles de los rios sobre los que se articulaban las vias de comunicacion. En
la fachada mediterranea se ubicaron los centros mas importantes y con mayor
desarrollo econdémico y comercial. La explotacion de la tierra, gracias al regadio,
daria lugar a una poblacion dispersa. Por el contrario, en el interior, mas montafio-
so, predominara la ganaderia, con un desarrollo agricola restringido a los espacios
mas o menos reducidos de los valles de los rios.

La orografia del terreno condicionara la organizacion defensiva, ubicando en
los lugares estratégicos los puntos desde donde se ejercera el control del territorio
y de las personas que vivian en él. El castillo musulman no sera solo el lugar de
proteccion que servira para dar acogida a las personas en los momentos de peli-
gro, sino el emplazamiento desde el que una persona —alcaide— ejercia la autori-
dad del estado o de quien tenia la soberania de aquella comarca. Las distintas fuer-
zas que en el siglo XI se disputaron el poder en el Sharq al-Andalus, tienen su
reflejo en el dominio que cada una de ellas ejercieron sobre esos enclaves. No se
puede entender el complejo proceso de luchas internas entre las distintas facciones
o taifas, si aquéllas no tenian el control del territorio y sus fortificaciones. Esto ul-
timo se puede comprobar analizando el desarrollo de los acontecimientos de la se-
gunda mitad del siglo XI. El castillo se convierte en la Edad Media, al margen de
ambitos geograficos o de formaciones socio-econdmicas, en un punto neuralgico
de poder y de control. Otra cosa muy diferente sera dilucidar sus particularidades
concretas en la sociedad feudal occidental o en la islamica peninsular.

El estado, para ejercer el dominio sobre el territorio, necesitaba dividirlo y or-
ganizarlo a través de una serie de unidades cuyos limites coincidian, en la mayoria
de las ocasiones, con accidentes geograficos (rios, montaias, etc.). Al frente de
cada una de ellas situaba a determinadas personas, a las que se otorgaba una serie
mas o menos amplia de facultades politicas, civiles y militares. Ese espacio se iba
subdividiendo sucesivamente en unidades mas pequefias, que coincidiran, en la
mayoria de los casos, con comarcas naturales. Es decir, cuando existia un poder
central, éste delegaba, a través de representantes, unas responsabilidades, y con-
trolaba asi el territorio. A su vez, aquéllos nombraban a otras personas para ejercer
funciones diversas en demarcaciones mas reducidas. Para examinar esta problema-
tica es necesario conocer la organizacion administrativa y territorial del espacio
que nos ocupa, especialmente con anterioridad a la conquista cristiana.
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EL SISTEMA FORTIFICADO MUSULMAN EN MANOS CRISTIANAS.
SU ESTADO EN EL SIGLO XIII

Fuentes

Las fuentes escritas —en su doble vertiente cronistica y documental— y el exa-
men de los restos materiales, que sin necesidad de excavacion previa ain se pue-
den contemplar, son nuestras bases de apoyo de este analisis. Ellas son las que, a
su vez, delimitan la cronologia y permiten que se centre de forma especial en épo-
ca cristiana. Las fuentes musulmanas aluden, en la mayoria de los casos, a los em-
plazamientos fortificados, sin especificar muchos detalles en concreto. Las cristia-
nas, mas prolijas en su contenido, se refieren a su estado de conservacion, obras a
realizar, estado de sus distintos elementos, alimentos que se consumian, etc., cues-
tiones que no aparecen en las islamicas. A partir de aquéllas se puede plantear una
posible identificacion de los restos visibles y los datos que se describen, algo que
es dificil pretender para la época anterior.

Como ya se ha dicho, los materiales y técnicas constructivas que se utilizaron
antes y después de la conquista plantean serios problemas para lograr una exacta
adscripcion a una u otra época. De ahi la dificultad de situar el punto inicial o fi-
nal de este estudio castellologico, y que, como consecuencia, se tenga que abordar
a base de una cronologia muy amplia. Para el periodo musulman, las fuentes cro-
nisticas de origen islamico, pueden ser completadas con las cristianas, ya que al-
gunas de ellas describen con mas detalle los acontecimientos de la segunda mitad
del siglo XI —actuacion del Cid en Valencia— o de principios del siglo XIII.

Documentales

La conquista cristiana del siglo XIII incorpor6 a la Corona de Aragén un terri-
torio y sus castillos. A partir de ese momento se iniciara un nuevo registro de in-
formacion sobre estos emplazamientos que ofrecerd una gran cantidad de datos.
Algunos son de caracter general, pero otros puntualizan de forma detallada los
elementos de aquellas construcciones, las intervenciones que en cada momento se
practicaron, las personas que trabajaron, los materiales y técnicas empleadas y
otros pormenores.

Archivo de la Corona de Aragén

Del Archivo de la Corona de Aragdén han sido consultadas las secciones de re-
gistros de Real Cancilleria y de Real Patrimonio. Para los reinados correspon-
dientes a Jaime I y Pedro 111, han sido de gran ayuda los catalogos realizados por
Martinez Ferrando! y el de Gallofré para el de Alfonso III2.

! Martinez Ferrando, Jests Ernesto, Catdlogo de la documentacion relativa al antiguo reino
de Valencia contenida en los registros de la Cancilleria Real, vol. 1, Jaime I, el Conquistador,
Madrid 1934; vol. II Pedro el Grande, Madrid 1934.



Los castillos valencianos en el siglo XIII. Del hisn musulman al castrum cristiano 107

Fécilmente, sin apenas resistencia, y en un corto periodo de tiempo las distin-
tas fortificaciones musulmanas pasaron a manos cristianas. Sobre su numero y es-
tado no disponemos de muchas noticias procedentes de fuentes islamicas; pero la
informacion se incrementa a partir de la segunda mitad del siglo XIII, razén por la
cual el estudio que vamos a realizar se basara en esta documentacion, en la que
destaca la actitud de los nuevos duefios ante aquellas construcciones.

El contenido de los temas que aborda la documentacion es muy amplio: estado
general de los castillos, drdenes de destruccion y de reparaciones, subvenciones
para este ultimo cometido, nombramientos de alcaides, avituallamiento de viveres
y agua, numero de personas que debian atender su vigilancia, etc. La documenta-
cion de la seccion de Real Patrimonio, aunque no es tan abundante, ha servido
para aportar elementos mas precisos sobre las actuaciones que se realizaban.

Un centenar de documentos constituye la base de cuanto vamos a exponer para
el siglo XIII. A través de ellos estudiaremos la situacion del sistema después de la
conquista y los avatares a los que se vio sometido. Entre 1237 y 1300 (63 afios)
disponemos de diversos diplomas que se pueden desglosar en dos apartados:

— Los que aluden a diversos aspectos concernientes a castillos o emplazamien-
tos de altura (75 %).

— Los que se refieren a fortificaciones en llano, es decir, a cuestiones de amu-
rallamientos de ciudades o centros urbanos (25 %).

Su tematica, aunque diversa, tiene como aspectos mas destacados los siguien-
tes:

— Concesion de licencias para la construccidon y reconstruccion de castillos o
recintos amurallados.

— Inspeccion del sistema de fortificaciones.

— Exposicion al rey o a la autoridad competente sobre su estado de conserva-
cion, demandando las obras pertinentes.

— Comprobacion de que las reparaciones ordenadas se habian cumplido.

— Verificacion de que los fondos recaudados se destinaban a ese cometido.

La documentacion ofrece una amplia base para el estudio de la castellologia
valenciana en la Edad Media. Describe la situacion de los castillos que quedaron
bajo control real, pero también de los que se entregaron a seflores laicos y ecle-
siasticos. Todos, como posiciones fortificadas, formaban parte del sistema defen-
sivo, y periodicamente recibian visitas de inspeccion por parte de los oficiales rea-
les, quienes informaban detalladamente al rey sobre su estado y, a tenor de estos
datos, aquél obligaba a las autoridades responsables o a sus propietarios —sefiores—
a efectuar las reparaciones necesarias para que pudieran cumplir su mision en caso

2 Gallofre Guinovart, Rafael, Documentos del reinado de Alfonso III de Aragon relativos al
antiguo reino de Valencia y contenidos en los registros de la Corona de Aragon, Valencia 1968.
De estos registros del siglo XIII ha sido consultada la copia microfilmada que se encuentra en el
Departamento de Historia Medieval de la Facultad de Geografia e Historia de la Universidad de
Valencia.
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de peligro. De ahi que muchos de los casos que vamos a exponer para el siglo XIII
se refieran a castillos donados por el rey a sefiores. Es decir, eran los propios mo-
narcas, en contra de lo que se suele afirmar, los que instaban a que sus propieta-
rios realizaran obras y reparaciones en aquellas contrucciones, si bien unicamente
las 6rdenes militares o religiosas las llevarian a veces a la practica. La situacioén en
los de realengo era tan ruinosa como en los de sefiorio.

LOS RESTOS DE CASTILLOS

La ruina en la que se vieron inmersos muchos de los castillos valencianos,
hace, que en la actualidad, s6lo se puedan ver algunos restos de sus anteriores es-
tructuras. Estos casi se circunscriben, en el mejor de los casos, a parte de sus re-
cintos exteriores 0, a o sumo, a las construcciones de su zona mas alta (torre y, a
veces, dependencia adjuntas). Es totalmente absurdo pensar que los escasos restos
que actualmente se pueden contemplar fueran los tnicos que los conformaban en
época musulmana. Igualmente es erroneo suponer que esos castillos islamicos,
utilizados posteriormente por los cristianos mas de forma esporadica que conti-
nua, vieran después de la conquista —salvo casos concretos— aumentar sus instala-
ciones interiores por transformaciones llevadas a cabo por los repobladores del
norte.

En términos generales se puede afirmar que pocos castillos cuya datacion se
remonte a época musulmana, tuvieron después de la conquista, una situacion de
mantenimiento y conservacion superior o mejor a la que habian disfrutado antes.
La actuacion cristiana rara vez mejoro la existente, y a lo sumo evitd, en escaso
grado, que se fuera arruinando mas. Sobre la posibilidad de afiadir nuevas depen-
dencias, construcciones, etc., si bien en algunos documentos se habla de ello, en
otros lo que se pretendia era que se reconstruyeran las anteriores y conseguir asi
que su alcaide residiera en él; cuestion muy dificil de lograr a no ser en momentos
de peligro. No hay que confundir las 6rdenes de construccion o reconstruccion de
habitaculos destinados a que su responsable, o la guarnicidn, residiera en ellos,
con la idea de adaptar la planta de esos edificios a unas nuevas formas o usos feu-
dales.

Otro caso es el de las donaciones a las 6rdenes militares o religiosas y las pro-
fundas remodelaciones que éstas introdujeron para orientar su continente y conte-
nido a una permanencia continua, aspecto éste muy importante, pero excepcional.
Los castillos sefioriales laicos apenas si sufrieron alteraciones —mas adelante vere-
mos la actitud de sus duefios oponiéndose a realizar cualquier tipo de obras y re-
paraciones; y si se hicieron —caso de Xirell- fue en el siglo XIV y con otros fines.

Las estructuras materiales que actualmente se contemplan en los castillos son
las siguientes:

1. Por un lado, el recinto o recintos exteriores. La composicion de sus materia-
les y, sobre todo, el grosor de sus lienzos, explica que hayan subsistido, aunque
muy deteriorados, hasta nuestro dias. Contemplados a distancia, no reflejan la to-
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tal destruccion en la que se encuentran. Pero, una vez que se ha accedido a ellos,
presentan una superficie sin apenas restos, ya que todo el conjunto de edificacio-
nes esta muy deteriorado.

2. En la parte mas alta existen restos de una torre o cuerpo con una serie de
dependencias cuya parte inferior estaba destinada, en la mayoria de los casos, a al-
jibes para recoger el agua de las cubiertas de esas edificaciones. Esos restos se
conservan debido a los materiales utilizados y, sobre todo, a su grosor. En las otras
partes donde los compuestos que integraban sus estructuras eran de poca calidad y
envergadura, la posibilidad de observarlos es casi nula. Nos referimos a las zonas
que conformaban sus compartimentos o cobertizos. En ellas, los elementos utili-
zados (madera, tapial con relleno de tierra en su interior) han hecho que con el
tiempo hayan desaparecido. Lo tnico que se conserva a veces de esas estructuras
son las marcas que las cubiertas han dejado en determinadas paredes interiores.

TIPOS DE CASTILLOS

Los restos del sistema castral que actualmente se contemplan en territorio va-
lenciano tienen en su mayoria un origen islamico. A partir del siglo XI, las nuevas
entidades politicas que surgieron —reinos de taifas— necesitaron de mas medios
para asegurar su propio poder, repeler el de la taifa vecina o incorporar nuevas tie-
rras. Asi, el castillo o la posicion fortificada se convirtié en el punto de dominio y
de defensa del territorio. El control se lograba por su ubicacién a lo largo de las
vias de comunicacion y se conseguia que, ademas, fueran lugares de refugio. Es-
tos enclaves eran de diversa forma, envergadura y complejidad, que dependian de
la mision a desempedar y del lugar en el que se situaran. En el area del Sharq al-
Andalus que, en el siglo XIII, conform¢ el reino de Valencia, la red castral tuvo
esa doble finalidad. La defensiva aun era recordada en los documentos cristianos
de finales del siglo XIV. Asi, en 13733, para el caso de Navarrés, se aludia a aque-
lla relacion o binomio que habia existido en época islamica entre los ntcleos de
poblacion y los castillos donde los musulmanes tenian asegurada, en caso de peli-
gro, la proteccion necesaria.

En la zona llana predominaban, de manera especial, dos tipos de asentamiento:
la ciudad o centro urbano y la alqueria. Una ciudad como Valencia disponia, entre
otros dispositivos, de unas murallas —antemural y barbacana— con sus respectivos
fosos, ademas de torres y corachas que neutralizaban el ataque de cualquier ene-
migo, aunque no lo impedia si los medios y el numero de atacantes era importan-
te. Pero su escudo defensivo se vertebraba también a una cierta distancia —entre
los 6 y 13 kilémetros— mediante una serie de emplazamientos que impedian la pe-
netracion del atacante*, ademas de ser protegida por el rio Turia. En torno a la ciu-

3 ACA., Reg., 1464, fols. 126 ry v.
4 Lopez Elum, P, La alqueria..., 45-59.
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dad estaba ese entramado variable de alquerias cuyos elementos hemos analizado
detenidamente en Bofilla®.

El relieve montafioso hacia que la defensa del territorio se realizara cerca de
las vias de comunicacioén, combinando posiciones de altura con otras en llano. Es-
tas Gltimas tenian misiones tanto disuasorias como de proteccion. En los castillos
valencianos se pueden distinguir tres partes o zonas: una para residencia de la per-
sona o personas encargadas de su defensa; otra para albergar provisionalmente, y
en los momentos de peligro, a los habitantes de sus alrededores, y una ultima que
era habitada de forma continua. A través de sus vestigios esas tres partes ain se
pueden distinguir, de forma mas o menos clara, en algunos de los emplazamientos
que, por su importancia politica, econémica y ubicacion geografica, tuvieron ma-
yor trascendencia. En otros, sus dimensiones serdn mas reducidas, dado su menor
relieve, y eso hara que en la actualidad sé6lo se puede observar claramente el recin-
to exterior. Las construcciones internas que diferenciaban cada uno de aquellos
compartimentos no eran tan solidas y gruesas, por lo que ya han desaparecido,
quedando tan solo, como hemos dicho, su muro externo. Asi, podemos hablar de
diferentes categorias de castillos o bien, de conjuntos fortificados de altura, torres,
puntos de vigilancia, etc.

(Cuantos tipos de castillos habia? ;Todos eran iguales, formados por los mis-
mos elementos? Aunque la simple visita a unos pocos nos revela claramente sus
diferencias, es dificil establecer una tipologia, dado su estado de destruccion. La
clasificacion se tendrd que hacer teniendo también en cuenta otros factores, como
la importancia politica del enclave, su ubicacidon geografica —zona litoral o inte-
rior—, los datos que aporta la documentacion y, por ultimo, la constatacion de sus
restos. Esta tltima tarea es bastante compleja, dada la situacion ruinosa, los cam-
bios que han sufrido en las centurias posteriores a la Edad Media y especialmente
en el siglo XIX. Por otra parte, la labor arqueoldgica apenas si ha descubierto, por
el momento, una pequeiia parte de sus estructuras.

El primer tipo de construccion castral estaba formada por tres partes: una pri-
mera la integraban una serie de construcciones ubicadas en su parte superior, que
s6lo en algunos casos podemos denominar alcazaba. A continuacion hay que citar
el albacar y, por ultimo, una medina o ciudad de amplia superficie en su parte
baja. Esta tenia una alta densidad demografica y, sobre todo, un importante papel
politico y socio-econdémico. Esto lo podemos detectar, por ejemplo, en Denia y
Xativa. En el caso de Denia, el recinto urbano ocupaba una extension de 24 hecta-
reas, la zona de la alcazaba un poco mas de 1 hectarea, y el albacar 3°. Este era,
por una parte, el lugar de refugio de las personas que residian en el entorno, una

5 Loépez Elum, P, La alqueria..., 226-268.

¢ Gisbert, J., Daniya y la vila de Denia. En torno al urbanismo de una ciudad medieval, “Ur-
banismo Medieval del Pais Valenciano”, Madrid 1993, 68-72. Arqueologia darabe en la ciudad de
Denia. estado de la cuestion y perpestivas de investigacion, “1 Congreso de Arqueologia Medie-
val Espafola”, Zaragoza, 9, 1986, 175-176.
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vez que hubieran cumplido sus primeras obligaciones de defender el centro urba-
no. Cuando el peligro era mayor se replegaban en su interior. Después de la con-
quista, vista la dificultad de repoblar Denia, Jaime II pretendié que los colonos se
establecieran en él7. Para época islamica, segln refleja la documentacion de Xi-
vert, parte de ese recinto poseia casas. Esto no debe de extrafiar, ya que el del cas-
tillo de Almenara disponia de mezquita®. No debemos ni podemos generalizar es-
tos datos a todos los albacares, pero hemos de tener en cuenta su existencia, al
menos para los castillos mas importantes. En los casos que asi fuera, existia en
ellos otro espacio donde, en los momentos de peligro, se refugiaba un mayor nu-
mero de personas, disponiendo en estos casos de instalaciones adecuadas para tal
cometido. Igualmente Xativa poseia en época musulmana un recinto urbano’ si-
tuado en la parte baja de la montafia donde se asentaba su castillo. De éste hay que
distinguir su recinto superior, que en la créonica de al-Sala se describe como “alca-
zabas altas y fortificadas™!? refiriéndose a su castillo mayor y menor.

El segundo grupo de castillos estaba integrado también por tres partes bien di-
ferenciadas, aunque su importancia politica y la amplitud fisica de todos sus recin-
tos era inferior. Conformaban la parte superior un conjunto de estructuras que las
fuentes cristianas denominan celloquia; a continuacion existia un segundo ele-
mento o albacar y, por ultimo, el nicleo estable de poblacion, que se ubicaba en la
ladera de la montana. Estos eran los casos de Xivert y Montornés, por ejemplo. En
Xivert se menciona ese recinto superior que después de la conquista quedd bajo
control de la orden del Temple —castrum suum—'1, al igual que el albacar, cuyas vi-
viendas debian abandonar los musulmanes —mauri qui habent domos infra albaca-
rum exeant idem et fratres dent eis de illis domibus infra superiorem aravallum—'2,
Es decir, que los moros que tuvieran casas dentro del albacar las desalojaran, y a
cambio recibirian otras dentro del tercer recinto o zona de habitat, que la docu-
mentacion del siglo XIII, denomina raval. En este caso, el lugar de habitacion se
ubicaba en la parte alta de la ladera y su extension era inferior a los de Denia y
Xativa. Vemos, pues, la mismas partes, pero se diferencian por su superficie, ta-
mafio, nimero de habitantes, ubicacion e importancia politica y econémica. Igual
sucede en Montornés, donde existe una celloguia, un amplio albacar con grandes
aljibes, y el raval o villa en la parte alta de la ladera, que era donde se ubicaba la
poblacion. Todo aquel conjunto estaba cerrado por una muralla.

Hasta ahora hemos distinguido dos grupos, cuyos elementos eran muy pareci-
dos y cuyas diferencias se centraban en su tamafio, ubicacion de sus partes en la

7 Lopez Elum, P.,, Congquista..., 50.

8 Véase para Xivert: CP, 10. Para Almenara: Cronica de Jaime I, cap. 246.

® Martinez Baldo, Angel, Sicluna Lletges, Ricardo, Xativa: evolucio urbana, “Papers de la
Costera”, 2, 1982, 79-92.

10 Tbn Sahib Al-Sala, Al-Mann..., 223.

1 CP, 10.

12 CPR, 10.
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cima y ladera —alta o también baja— de la montafia y, sobre todo, en su relevancia
politica, entre otras cuestiones. Podemos decir que eran castillos situados a lo lar-
go de la zona cercana al litoral —Denia, Bairén, Cullera, Sagunt, Almenara, Caste-
1l6n, Montornés, Xivert, Peniscola, etc.— o ubicados en los puntos neuralgicos de
las principales vias de comunicacion, como Segorbe, Morella, etc.

Por ultimo, resta por describir un grupo mucho mas numeroso, donde las par-
tes antes citadas son menos amplias, no se aprecian tan claramente o, tal vez, no
existieron. Lo que parece claro y evidente es que su superficie s6lo ocupaba la
cima de aquella cumbre, o una parte de ella, y que no se extendia siempre por la
ladera o zona mas baja. Se situaban en la zona mas montafiosa del pais, menos po-
blada, mas alejada de la costa, y de menor relevancia econdmica y politica. Con-
centraban un poblamiento con economia agro-pecuaria, y sus construcciones pue-
den englobarse bajo el epigrafe de castillos rurales. Dada su escasa importancia
politica y econdmica, su superficie era mas reducida y sus elementos simplifica-
dos notoriamente en cuanto a tamafio. Estos podian ser los casos de Penaguila y
Albaida, entre otros, donde no quedan restos bien visibles de sus distintas partes
como, por ejemplo, de la celloguia, y actualmente su construccion mas importante
es el recinto amurallado exterior, que envolvia todo aquel conjunto. Una zona de
su interior estaba habilitada para que su poblacion residiera en él permanentemen-
te, dado que cultivaba las tierras de su entorno'®. El resto de aquel espacio se divi-
dia en dos partes con un doble cometido: dar acogida, en caso de peligro, a las
gentes de su alrededor, y ofrecer cobijo a la persona o personas que tenian la res-
ponsabilidad y defensa de aquel enclave y su término. Otros ejemplos podian ser
el Castillo del Rio (Aspe), Vall de Almonacid, Alcalans, etc.

Hasta aqui hemos descrito un tipo de castillo que, al margen de su relevancia y
de la envergadura de sus estructuras, tenia la finalidad de ejercer, segun su impor-
tancia, un mayor o menor nimero de competencias o funciones: control militar,
fiscal, administrativo o politico. Ademas, tenian un habitat asociado y daban refu-
gio a las personas de su entorno. Pero queda otro tipo de construccioén por exami-

13 Esta zona no podia ser muy amplia, ya que su extension estaba constrefiida por su ubica-
cion en la cima de una montaia y porque, ademas, en ella se tenia que dar acogida a otros ele-
mentos o partes de aquel recinto. Problemas operativos y geograficos que no se presentan con la
misma amplitud cuando se analiza la ocupacion, por ejemplo, de una alqueria en llano. Azuar, al
realizar el estudio de Castillo del Rio (Aspe), no se plantea estas claras y elementales diferencias
como punto de partida, y por esa razon no se explica las que 16gicamente tenian que existir entre
la alqueria de Bofilla y el Castillo del Rio por ¢l excavado. Si en ambos lugares los problemas
eran distintos —distribucion espacial, partes de las viviendas, etc.—, las soluciones también lo se-
ran. El Castillo del Rio no es, desde luego, el lugar mas adecuado para ver reflejadas las particu-
laridades islamicas de una alqueria —Bofilla—. De ahi que al realizar comparaciones entre dos es-
pacios diferentes —alqueria y castillo— se reiteren afirmaciones de que en Bofilla “sucede todo lo
contrario” (pag. 224) o “al contrario de lo que sucede inexplicablemente en la alqueria de Bufi-
1la” (pag. 250). Ello es normal, ya que Bofilla era una alqueria y estaba ubicada en llano, mien-
tras que el Castillo del Rio era una posicion castral situada en la cima de una pequena elevacion.
Lo anormal hubiera sido lo contrario. Véase Azuar, R., Castillo del Rio..., 224 y 250.
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nar. Bajo el epigrafe de niicleos fortificados de altura podiamos incluir una serie
de enclaves que acogian, en recintos de superficies dispares —Almisera (la Safor) o
Bounegre (alt Millars)—, a una poblacion que aumentaba, sobre todo en los de ma-
yores dimensiones, en los momentos de peligro. Estos nicleos son considerados
como castillos por las fuentes cristianas debido a su posicion prominente y por es-
tar cerrados con murallas, pero tal vez en época isldmica no eran tenido como ta-
les. Un ejemplo de este tipo de enclave pudo ser Perputxent. Por esa razon, entre
otras, se pudo originar la disputa entre Gil Gargés y Gil Eximenez que zanjo6 Jaime
I en 1268. El primero, al argumentar que Perputxent era castillo, pretendia exten-
der su jurisdiccion a unas alquerias del segundo, pues su ubicacion fortificada de
altura asi lo sugeria. La cuestion fue resuelta finalmente gracias al testimonio de
los musulmanes mas ancianos del entorno: de los mas veyllos et mas ancianos
moros de las vezindades d’arrador, bien de LXX et de LXXX et de XC annos. Vien-
do Jaime I que las opiniones de todos los interrogados coincidian, decidid y fallo:
nos somos ciertos que en tiempo de moros no avia castiello en Perputxent antiga-
ment, que alqueria era por si misma'*. Con esta resolucion final, el monarca deja-
ba claro que, a pesar de que Gil Garges considerara aquel nucleo amurallado como
castillo —tal vez ya lo fuera entonces—, en época islamica no lo habia sido y, por lo
tanto, su nuevo seflor cristiano no podia ni debia exigir desde aquella posicion
unas atribuciones castrales que no le correspondian pues no las habia tenido con
anterioridad. Por ello Jaime I afirmaba en 1268: nos somos ciertos que en tiempo
de moros no avia castiello en Perputxent .

Al margen de los castillos y nucleos fortificados de altura, habia otra serie de
construcciones como forres, puntos de vigilancia, etc., que tampoco deben ser de-
nominados castillos, aunque como tales sean citados a veces por la documentacion
cristiana del siglo XIII.

EL OBJETIVO DE LA CONQUISTA MUSULMANA'Y CRISTIANA:
RENDIR O CAPITULAR LOS CENTROS DE PODER

Aunque las créonicas musulmanas de los siglos VIII-X no aluden en muchas
ocasiones a las tierras que conformaron el Sharq al-Andalus, relatan sin embargo,
algunos de sus episodios mas importantes. Entre ellos destacariamos el someti-
miento que, durante los ultimos afios del emirato, llevo a cabo Abdarrahman III.
Por ese motivo, tanto la Cronica Anonima de Abdarrahman III o al-Mugtabis de
Ibn Hayyan, mencionan los lugares donde sofocé actos de rebeldia. La Andnima
se refiere a las coras de Tudmir y Valencia!'® y cita a Orihuela!’, Xativa'® y

4 ACA., Reg., 15, fol. 82.
5 ACA., Reg., 15, fol. 82.
% Crénica Andnima..., 121.
7 Crénica Anonima..., 121.
Cronica Anonima..., 155.

8
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Sagunt!®. Ibn Hayyan alude igualmente a esas provincias® y cita a Orihuela?!,
al-’Askar de los alfoces de Valencia??, Valencia®, Callosa, Alicante, Alzira del Xu-
quer?, Xativa® y también a Sagunt?,

Se aprecia claramente que Abdarrahman III, cuando quiso apaciguar esta zona,
se apoderd de sus centros mas importantes. El poder, atomizado o no, se concen-
traba en determinados lugares que era necesario rendir —especialmente las capita-
les de la coras— para obtener el dominio de todo el territorio. Algunos de ellos es-
taban ubicados en llano (Alzira y Valencia) sin posibilidad de tener asociado
ningun castillo. En otros, por el contrario, el nicleo urbano estaba en la parte baja
del castillo —Xativa y Sagunt—, o es mas dificil indicar su emplazamiento (al-As-
kar). Recuérdese también que, unos siglos antes, la conquista musulmana se reali-
z6 de forma parecida, es decir, pactando con las personas y lugares mas importan-
tes de este territorio. Un claro ejemplo es el de Teodomiro de Orihuela.

En las campaifias de Abdarrahman III a principios del siglo X se recurrio, por
lo tanto, a las rendiciones de los centros urbanos mas relevantes —especialmente
las capitales de la coras—, ya que con ellas se obtenia la de sus castillos o fortale-
zas. Este hecho, ni singular ni coyuntural, sino precisamente todo lo contrario, se
repite mas tarde en una fuente cronistica cristiana: la Cronica de Jaime I. En el si-
glo XIII —afio 1231—, el noble aragonés Blasco de Alagon, que conocia muy bien
la situacién musulmana, pues habia estado desterrado en este territorio durante
dos afios y medio (1229-1231), aconsejaba a Jaime I que, cuando iniciara la con-
quista valenciana, no lo hiciera rindiendo los castillos musulmanes, sino las ciuda-
des (Borriana), ya que en éstas se concentraba todo el poder (politico, militar, eco-
némico, etc.)?”’, y, una vez conseguidos esos centros, caerian los castillos
dependientes de ellos. Asi lo aprobo Jaime I, y en la reunion de Alcafiiz se planifi-
c6 la conquista de la taifa de Valencia, sefialandose los asedios de Borriana y Va-
lencia. Rendidos éstos en los afios 1233 y 1238 respectivamente, se llegara al rio
Xuquer, linea meridional de aquella taifa, sin que fuera necesario realizar una con-
quista sistematica de todo aquel espacio.

Por todo lo dicho vemos que, en la zona del Sharq al-Andalus que aqui estu-
diamos, el poder se concentraba en los centros urbanos o en las ciudades mas rele-
vantes, tanto en el siglo X como en el XIII. En ellas residian las personas que ejer-

19 Barcelo, C., ;Galgos...?, 455-458.

2 Tbm Hayyan, Al-Mugtabis V. Cronica del califa Abderrahman IIT an-Nasir entre los afios
912 y 942, Textos Medievales, 64, Zaragoza 1981, 105.

2l Tom Hayyan, 4I-Mugqtabis..., 105.

2 Ibm Hayyan, Al-Mugtabis..., 147.

2 Tbm Hayyan, Al-Mugtabis..., 149.

24 Tbm Hayyan, AI-Mugtabis..., 182.

% Tbm Hayyan, 4I-Muqtabis..., 189.

% Ibm Hayyan, Al-Mugtabis..., 189.
Loépez Elum, Pedro, La conquista y repoblacion valenciana durante el reinado de Jaime I,
Valencia 1995, 41.
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cian el control sobre aquel espacio geografico dentro del ambito islamico. Es cu-
rioso observar que esos nucleos se ubicaban cerca de la costa y en llano (Borriana
y Valencia), o en el interior, dominando el paso de algun rio. Tanto *Abd-al-’Aziz
en el siglo VIII como Abdarrahman III en el siglo X o Jaime I en el XIII domina-
ron parte de un mismo territorio, reduciendo sus lugares mas importantes. En el
caso del monarca aragonés, aquéllos —Borriana y Valencia— no tenian asociados en
sus proximidades ningun Aisn o castillo musulman, aunque sus estructuras defen-
sivas (murallas) eran muy complejas y tenian un circuito de torres a su alrededor
que cubria un radio de varios kilémetros®. Como los centros de poder estaban en
las ciudades, alli residian los gobernadores, responsables de las coras o provincias.
En el siglo X, tras la pacificacion del pais llevada a cabo por Abdarrahman III,
éste desalojo a todas aquellas personas que ocupaban esos cargos y nombrd a
otras®. Pero, conocedor del peligro que podia representar el que estuvieran mucho
tiempo desempefiando esas funciones, los iria renovando o trasladando de forma
periddica’®.

(Dénde se ubicaban esos puntos neuralgicos entre los siglo X y XIII? Indiscu-
tiblemente en las ciudades mas importantes de cada cora. Asi, Ibn Hawkal en el si-
glo X tinicamente cita a Valencia y Xativa®!, pero Al-’Udri en el siglo XI hace una
enumeracion mas amplia y alude a Orihuela, Valencia, Xativa, Denia, Alzira, Ali-
cante y Elx*2. Al-Bakri en esa misma centuria menciona Orihuela, Elx, Xativa,
Denia, Valencia y Onda®’. En el siglo XII al-Idrisi mas prolijo, hace una relacion
mas detallada, refiriéndose a las ciudades de Orihuela, Elx, Alzira, Xativa, Valen-
cia, Borriana, Denia, Alicante, Alpuente y Onda y a los castillos de Aspe, La
Mola, Petrer, Crevillent, Biar, Cullera, Ontinyent, Lliria, Domefio, Chulilla, Ade-
muz, Castielfabib, Orba, Bairén, Palma de Gandia, Ayora, Cortes de Pallas, Toris,
Olocau, Bufiol, Almenara, Sagunt, Ifach y Morella**.

Finalmente, Yaqut (siglos XII-XIII) alude, en su repertorio de ciudades y casti-
llos de al-Andalus, a los mas importantes de esta zona. En cuanto a las primeras,
cita Orihuela, Elx, Denia, Valencia, Onda, Borriana, Xativa, Alzira y Sagunt, y en-
tre los segundos Cullera, Petrer, Jérica y Cocentaina®*. No hay que olvidar, como
dice Yaqut, que la ciudad era un centro administrativo y militar®®. Al-Karin aclara
que aquélla era considerada por los arabes como una residencia fortificada que

28 Loépez Elum, Pedro, La alqueria islamica..., 45-46.

¥ Ibm Hayyan, Al-Mugtabis..., 192.

3 Tbm Hayyan, AI-Mugtabis..., 249.

31 Tbm Hayyan, Al-Mugtabis..., 15.

32 Molina Lopez, E., La cora de Tudmir..., 84.

3 Abu *Ubayd Al-Bakri, Geografia de Esparia, “Textos Medievales”, 53, Zaragoza 1982, 17.

3% Al-Idrisi, Geografia de Espara, “Textos Medievales™, 37, Valencia 1974, 10-11.

35 Abd Al-Karim, Gamal, La Espaiia musulmana en la obra de Yaqut (s. XII-XIII), “Cuader-
nos de Historia del Islam”, serie monografica 6, 1974, 189, 194, 213,252 y 281.

3¢ Abd Al-Karim, Gamal, Terminologia geogrdfico-administrativa e historia politica-cultural
de al-Andalus en el “Mu’yam al-Buldan” de Yaqut, Sevilla 1972, 20.
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irradiaba poder®’. Asi, en la Espafia musulmana, las ciudades sustituyeron a las
provincias como unidades administrativas®. Por ello hay que centrar todo el inte-
rés en esos lugares donde se ubicaba y residia el poder.

Esos puntos coinciden también a veces con los de llegada y salida de los itine-
rarios que se describen en algunas obras. Al-Idrisi, en el repertorio de los caminos
de al-Andalus que escribio en el siglo XII, alude al itinerario que iba desde Tarifa a
Barcelona, y que discurria por los lugares de Alicante, Denia, Cullera, Valencia, o
el que desde Saltes llegaba a Barcelona por Orihuela, Elx, Crevillent, Biar, Xativa,
Valencia y Borriana®. Igualmente al-Idrisi toma como punto de llegada los de Pe-
niscola, Borriana, Sagunt, Valencia, Alzira, Xativa, Bocairent, Elx y Orihuela*. No
obstante, habia otras rutas. Al-Sala se refiere al camino que tomaron los expedicio-
narios del ejército que se dirigio desde Requena a Orihuela pasando por Bufiol, Xa-
tiva, Villena, Aspe, Elx y Orihuela. Desde aqui se dirigieron a Monteagudo®!.

Su sistema defensivo

Alrededor de las ciudades surgieron una serie de nucleos de poblacion deno-
minados garya (alqueria) que van a presentar algunas diferencias con respecto a
otras que estaban mas alejadas. Nacerdn por las demandas que exigia un gran cen-
tro y se convertiran en puntos defensivos de su cinturon de seguridad y nticleos de
explotacion agro-pecuaria. Por el contrario las mas distantes se crearan ante la ne-
cesidad de colonizar un terrtorio para articularlo dentro de una red castral. En
cuanto a las partes o elementos defensivos no hay diferencias tan importantes,
pero si en cuanto al tamaio, envergadura de sus estructuras, numero de habitantes,
relevancia econdmica, etc. Las alquerias satélites de las grandes ciudades se en-
contraban en la zona mas proxima a la costa o cerca de los valles de los rios mas
importantes. Por el contrario, las mas pequeiias y las que tenian menor actividad y
desarrollo se ubicaran dentro de un relieve mas complejo.

La presencia de centros urbanos originaba en sus cercanias un complejo siste-
ma que protegia sus tierras, hombres y riquezas. De esta forma creaba una tupida
red de fortificaciones que impedia a cualquier enemigo llegar ante sus murallas.
Conforme se iba ampliando su radio de accién y habia una lejania con respecto a
aquel centro la densidad de los enclaves descendia en numero y su ubicacion de-
pendia siempre de la orografia del relieve. Si estaban en llano, los nucleos de de-
fensa lo hacian generalmente a una misma distancia entre ellos y el centro que
protegian. Por el contrario si el terreno era accidentado se situaban en la altura que
marcaba el relieve para controlar el paso de esa via. Cumplida esta primera mision
la red fortificada disminuia en densidad, aunque no en eficacia.

37 Abd Al-Karim, Gamal, Terminologia..., 21.

3 Abd Al-Karim, Gamal, Terminologia..., 22.

3 Al-Idrisi, Los caminos de al-Andalus en el siglo XTI, Madrid 1989, 34-35.

40 Al-Idrisi, Los caminos..., 182-183.

41 Tbn Sahib Al-Sala, A/-Mann Bil-Imana, “Textos Medievales”, 24, Valencia 1969, 224.
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Dado el contraste que en tierras valencianas existe entre zonas llanas y monta-
fiosas, hemos de distinguir dos tipos de sistemas defensivos en torno a los centros
urbanos. Si éstos estaban en llano —caso de Valencia— ello originaba un sistema de
torres-alquerias que formaba un cinturén defensivo alrededor de la ciudad. Si por
el contrario se ubicaba en una zona montafiosa —Xativa— la posicion geografica
determinaba que aquellos puntos defensivos y de control se situaran alli donde la
orografia del terreno lo determinara.

La ciudad de Valencia creara definitivamente en el siglo XI un entramado for-
tificado que comenzd a cerrarse sobre un territorio cercano mas definido®. Asi, su
zona mas inmediata —radio entre 6 y 13 kildmetros— organizd su proteccion. Esto
se realizara estableciendo a su alrededor un mayor nimero de puntos disuasorios
de los que anteriormente disponia. De esta forma se convirtié en el centro de un
sistema fortificado en el cual se integraran un gran numero de alquerias. Asi, y las
mas cercanas a Valencia van a ver incrementada su importancia econdmica, demo-
grafica, urbana... como Museros, Montcada, Paterna, Quart, etc. La ciudad de Va-
lencia necesitaba para su defensa, y para proteger la zona agricola mas cercana, un
conjunto de nucleos que impidieran a cualquier enemigo llegar ante su muralla.
Valencia tenia asi su proteccion, pero necesitaba de un cinturén defensivo. Este es
el que, también a lo largo de esa centuria, se proyecté ampliar. Como paso previo,
era necesario establecer una red mas extensa de alquerias. El plan tendrd dos fa-
ses: incrementar el nimero de éstas y fortificar esos enclaves.

De esta forma la poblacion dispersa, frecuente en una zona de huerta, tuvo que
concentrarse en los puntos convenidos. El esfuerzo sera mayor conforme vaya
avanzando el siglo. La poblacion, sometida a continuos peligros, vio en su defensa
una razon para colaborar en el reagrupamiento. Durante la segunda mitad del siglo
XI se ird incrementando la red de alquerias y su fortificacion. De ahi que podamos
afirmar que a lo largo de la siguiente centuria (siglo XII) las alquerias del entorno
de Valencia se presentaban ya con notables diferencias con respecto a siglos ante-
riores. Aquéllas no so6lo seran aglutinadoras de una poblacion dispersa, sino que en
ocasiones eran también nucleos urbanos de cierta importancia econdémica y social,
que ademads tenian encomendadas misiones defensivas. Iniciado el proceso en el
siglo XI se acelera a causa del peligro norteafricano y mas concretamente de los
almohades. Surgiran entonces con una serie de elementos (torre, albacar y recinto
amurallado) que le daban un caracter fortificado. Esas estructuras son las que ve-
ran los cristianos cuando lleguen tras la conquista.

Después de la campaia de Alfonso I a al-Andalus se adoptaron una serie de
medidas defensivas tendentes a evitar situaciones como las que entonces se vivie-
ron. Pero aquéllas tuvieron poca efectividad. El poder almoravide se desintegraba
y éste era ocupado en algunas zonas por los miembros mas representantes de la
aristocracia local musulmana. Zafadola es un ejemplo, pero sera Ibn Mardanis el

42 Lopez Elum, P, La alqueria islamica..., 45-48.
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que aglutinara a gran parte de los musulmanes durante un periodo de casi 25 afios.
En éste, el sistema fortificado valenciano se ampliard y reforzara y con ¢l todo el
conjunto de seguridad que protegia a la ciudad de Valencia se reestructurara. El
conjunto estara formado por una torre principal y otras secundarias, un albacar, un
recinto murado y el nucleo de habitat. Naci6 asi un sistema unico y ensamblado
que se va a generalizar para todas las alquerias mas importantes de los alrededores
de Valencia. Las mas relevantes, es decir, las que formaban su cinturén de seguri-
dad estaban situadas entre los 6 y los 8 klidmetros en su sector oeste, ¢ iban ale-
jandose de la capital conforme cubrian los flancos norte y sur hasta una distancia
de 13 kilometros: Museros, Montcada, Paterna, Quart, Torrent, Silla... Entre éstas
existian otras mas pequefias que, uniéndose a las principales, cerraban el entrama-
do defensivo de la ciudad, con el resultado final de una proliferaciéon de centros
muy cercanos entre si. Algunas de estas alquerias tenian en ocasiones, a sus espal-
das o retaguardia —si estaban asentadas en zona llana—, otras secundarias que las
protegian por determinados flancos.

El mecanismo o funcionamiento del sistema defensivo de las alquerias se des-
cribe en la Cronica de Jaime I en dos momentos de su intervencidn en tierras va-
lencianas®. La primera cuando a finales del verano de 1234 realizd una expedi-
cion al sur del rio Xuquer.

Sin embargo, cuando la Cronica real hace mas referencias a este cinturon de
seguridad serd cuando narre el asedio a Montcada en 1235. Para llevarlo a cabo
tuvo que convencer a sus nobles diciéndoles que dichas torres habian evitado a la
ciudad padecer graves asedios. De entre ellas destacaba la de Montcada, que era la
mas grande, y expone mas adelante la forma de asediarla y rendirla: lo primero
que se debera hacer, sera acampar junto a la torre, ya que ese punto y su entorno
constituian los objetivos militares. Luego se atacara el recinto urbano, ya que su
poblacion lo habra abandonado para buscar refugio en el albacar y torre. Aunque
les barreres sean defendidas por gentes de armas, ello no sera obstaculo para que
se consiga aquel recinto. La Cronica asegura que los hechos sucedieron tal y
como se habia previsto y, asi, al dia siguiente, se cubrid la primera parte del plan
establecido: la villa era de Jaime I, y la poblacion, junto con el ganado, estaba api-
fiada en la zona defensiva y albacar.

Conseguido este objetivo marchara Jaime I a Borriana para traer dos fundibu-
los. De vuelta a Montcada, la accion cubrira la segunda parte de su estrategia. Con
las catapultas lanzara piedras, de noche y de dia, alli donde estaban los animales,
mujeres y nifios. De esta foma, alcanzando a los primeros y, tal vez, aunque no
muy probable, también a las personas provocara muchas muertes. El hedor de los
cuerpos decidio finalmente la entrega de aquella alqueria en una plazo de cuatro
dias. La rendicion llevd consigo no solo la adquisicion del lugar, sino también la
de 1.147 cautivos, ademas del botin que se encontraba en el interior de la torre.

4 Lopez Elum, P, La alqueria isldmica..., 48-56. Se afiaden en esta obra los textos de la
Cronica de Jaime 1.
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Con la rendicion de Montcada y después de Museros Jaime I abrié una brecha
en la zona norte del sistema defensivo de las alquerias de Valencia. A continuacién
tomo el castillo de El Puig y pudo iniciar el asedio a Valencia. La importancia del
relato cronistico estriba no s6lo en el hecho de que con su descripcidon se conozcan
las partes que conformaban la alqueria de Montcada, sino que, al ser todas iguales
en su estructura —no tamaflo e importancia—, podemos tener un mejor conocimien-
to de esos nucleos de poblacion y de su recintos fortificados. Todo ello se puede
observar claramente contemplando los restos arqueologicos de Bofilla*. La des-
cripcion de las partes que enumera la Cronica para Montcada coinciden con las
estructuras alli visibles. El relato cronistico cobra asi mayor importancia, ya que
gracias a ¢l conocemos como era una alqueria en concreto, ofreciéndonos, ade-
mas, una vision mas amplia de esa unidad de poblamiento y defensa musulman.

Mas tarde, cuando asedie Xativa ésta ofrecera una situacion distinta. Se apode-
rard también de los puntos que cerraban la penetracion hasta sus murallas, pero és-
tos se situaban a una cierta elevacion, es decir, a la que determinaba su relieve. En
este sentido las dificultades eran mayores, aunque la descomposicion politica faci-
litaba su posesion, pues ya habian sido abandonados por los musulmanes, como
asi sucedio con el castillo de El Puig en los momentos previos al asedio de Valen-
cia. Con la ayuda de la Cronica hemos estudiado y reconstruido hipotéticamente
donde se ubicaron esos puntos para Xativa®*. Este entramado defensivo de altura
tenia en sus puntos bajos y llanos un nimero de alquerias que protegian esos luga-
res de cualquier penetracion. Su partes no difieren mucho del prototipo descrito a
través del relato cronistico de Jaime I y constatado arqueologicamente en Bofilla.
Por lo tanto, se puede afirmar, como propuesta de trabajo, que la estructura defen-
siva base que describe la Cronica real como algo conocido y normal tuviera un ca-
racter mas general. De ahi que los restos que se conservan en otras comarcas no
difieran en los materiales y técnicas constructivas, ni tampoco en cuestiones mas
relevantes como partes, estructuras, planta, dimensiones y finalidad.

LAS VIAS DE COMUNICACIONY LA UBICACION DE LA RED
CASTRAL PARA DOMINAR EL TERRITORIO

El control del territorio se realizaba desde lugares estratégicos situados a lo
largo de las vias de comunicacion. Desde alli se vigilaban los pasos obligados y se
ejercia la defensa y el dominio de las personas que lo habitaban. Las vias fluviales
se convertian asi en las arterias de ese entramado, que en tierras valencianas tenia
a los rios, ramblas y barrancos como ejes de vertebracion. La fisonomia alargada
y estrecha del pais, hace que los rios de largo recorrido sean aléctonos. La orogra-
fia y el clima determinan la existencia de numerosas ramblas y barrancos, por
donde transcurren las aguas que de forma torrencial se acumulan en determinados

4 Loépez Elum, P, La alqueria islamica..., 226-235.
4 Lopez Elum, P, La conquista y repoblacion..., 77-92.
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momentos del aflo, especialmente en otoflo. Las diferencias entre rios, ramblas y
barrancos viene marcada por la periodicidad con que el agua discurre por ellos,
por la vegetacion que existe en sus margenes y por el tamafio de su cauce y cuen-
ca. Mientras que el rio lleva agua de forma continua, la rambla o barranco sélo la
lleva de forma periddica. En términos generales se podia establecer una ordena-
cion de rio, rambla y barranco atendiendo a su tamafio y dimensiones.

Rios aldéctonos son el Mijares, Turia, Xaquer y Segura. Ello quiere decir que
tienen su origen fuera de territorio valenciano. Son caudalosos y de gran recorrido
o longitud. Los rios autoctonos nacen dentro de este marco geografico o en sus
proximidades, como el Cenia, Palancia, Serpis, Algar, Amadorio, Montnegre y Vi-
nalop6. Algunos de éstos son denominados rios-ramblas dada la escasez de agua
que conducen. Las ramblas y barrancos nacen en cotas inferiores a los 1.500 me-
tros, presentando un perfil quebrado y elevadas pendientes. Por lo tanto, a través
de esos ejes se ramifican las vias de comunicacion, tanto cuando la orografia del
terreno es abrupta como cuando llegan al llano en su recorido final. El trazado
viario seguira la direccion este-oeste si esas arterias conducen el agua al Medite-
rraneo. Los afluentes que la vierten en los rios principales forman un entramado
de ejes transversales que configuran las comunicaciones norte-sur. En esta direc-
cion destaca también, de forma especial, la via litoral. Los rios mas importantes se
encuentran en la zona central del pais —Mijares, Palancia, Turia y Xuquer—, mien-
tras que al sur de este ultimo so6lo destacan el Segura, en el limite meridional, y el
Vinalopo en el interior.

El mayor numero de castillos se encuentra siempre en torno a los ejes que
disefian los cauces de los rios. Alli donde éstos faltan son los barrancos u otros
accidentes los que determinan su posicion. Por aquellos transcurren las vias de
comunicacion, se ubican los centros de poblacion y se registran las mayores con-
centraciones humanas. Entre las distintas cuencas existen amplios espacios que no
estan despoblados ni desprotegidos, ya que hay caminos secundarios que es nece-
sario defender, aunque su nimero e importancia sea a veces menor. Ello ocurre,
por ejemplo, entre las cuencas de los rios Mijares y Palancia, o entre este ultimo y
el Turia, a una distancia de 25 kilometros, o entre el Turia y el Xuquer a unos 30.
Como ya se ha dicho, las vias se establecen también a partir de los rios afluentes
que vierten sus aguas en el principal; pero en otros son ramificaciones de barran-
cos o ramblas que, surcando la orografia, vertebran todo el territorio y hacen posi-
ble la comunicacion entre los distintos puntos.

La visién de una mapa de la red hidrografica —rios, ramblas y, especialmente,
barrancos— se asemejaria bastante a un corte de tejido humano donde se aprecian
las venas principales y los distintos conductos —vasos sanguineos o redes capila-
res— que llevan la sangre a todas las partes del organismo humano. Esas numero-
sas ramificaciones hacen posible la vida del tejido celular al igual que una densa
red hidrografica vitaliza una regioén, comarca o territorio. Donde no hay agua no
habra explotacion agraria, no existira posibilidad de vida humana, no sera tan ne-
cesario defender el territorio y la proteccion se realizara desde puntos mas lejanos.
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La poblacion, las vias de comunicacion y, en definitiva, los castillos mas im-
portantes en territorio valenciano se articulan en torno a los ejes de unos rios que
discurren en direccion este-oeste buscando la desembocadura en el Mediterraneo.
Sus cuencas unen también de forma transversal el pais a través de sus afluentes y
barrancos que, en la mayoria de las ocasiones, llevan direccion norte-sur. De cara
a un analisis de los castillos valencianos, podemos dividir el territorio en tres zo-
nas:

1. Parte norte de Castellon. Como no tiene rios importantes articularemos la
zona en tres grandes vias: la de Vinaros a Morella y Olocau del Rei; la de Xert a
Castellon y la de Cati a Alcora.

2. Mas al sur existe un mayor numero de rios (Mijares, Palancia, Turia y Xu-
quer) que propiciaron un mayor nimero de castillos tanto en la actual provincia de
Castellon como en la de Valencia.

3. Finalmente, los rios Vinalop6 y Segura delimitan la zona del interior y sur
del pais. Entre los rios Xuquer y Segura queda toda una amplia zona montafosa y
fortificada. Por ultimo cabe destacar la via litoral, que cubre toda la costa medite-
rranea. Asi pues, vamos a enumerar los castillos mas importantes a través de las
vias de comunicacidn en que se integran.

DEL HISN MUSULMAN AL CASTRUM CRISTIANO

Desde hace aios, Guichard ha tratado de plasmar en sus publicaciones la ima-
gen de dos concepciones distintas de los castillos valencianos, segun se analice el
periodo islamico o el cristiano. El 4isn musulman obedeceria a las necesidades de
una sociedad estructurada de una forma distinta a la cristiana feudal —que se im-
pondra después de la conquista—y ello tendra también su reflejo en muchos aspec-
tos de su vida. En este sentido, el castillo isldmico valenciano mostrara particular-
mente esas diferencias. Por el contrario, el cristiano seria mas complejo, como
resultado de su adaptacion a unas estructuras socio-econdmicas distintas*. El
planteamiento teodrico, como tal, es sugestivo. Sin embargo, tiene un grave defec-
to, y es que la documentacién no lo respalda. Que la conquista cristiana supuso un
corte con lo musulman es algo indiscutible y admitido por casi todos los historia-
dores. Lo mas problematico es aceptar la forma en que Guichard, y otros investi-
gadores, presentan tal discontinuidad y, sobre todo, las pruebas que aportan. De
cara al tema que aqui nos interesa, se afirma que el Aisn islamico, salvo algunos
casos, estaria bajo el control de las comunidades rurales libres y seria el lugar de
refugio para las personas que vivian en su entorno. Por el contrario, el cristiano
occidental sera uno de los instrumentos de dominacion del grupo sefiorial sobre la
masa de dependientes rurales que cultivaban la tierra. Las caracteristicas de esos
husun seran las siguientes:

4 Guichard, P, Bazzana, A., Nuestra Historia..., 11, 268.
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— Grandes dimensiones (2.000 a 6.000 metros cuadrados)®’.

— Funcidn esencial de refugio.

—Tipologia que, segun los restos, constaria de las siguientes partes:

a) Castillo compuesto por un solo recinto, que a veces estaria reforzado por un
antemuro. Se trataria de un castillo-albacar.

b) Castillo con una zona amplia de refugio-albacar y otra mas restringida que
los documentos cristianos denominan celloguia. Esta tltima ubicada en la parte
superior, estaba compuesta por una serie de elementos constructivos.

¢) Castillos donde se podian distinguir tres partes: celloquia, albacar-refugio y
vila. Cada uno de ellas realizaban respectivamente las funciones administrativo-
militar, de refugio y de asentamiento de una poblacion. Seria la primera funcion,
la administrativa-militar, la que no se encontraria en los otros*.

Ahora bien, debe matizarse lo que se acaba de decir. Los castillos musulmanes
valencianos, realizados en su mayoria a base de mamposteria, y, sobre todo, de ta-
pial —técnica que permite introducir en sus encofrados materiales de diversa cali-
dad— fueron construcciones sélidas, pero también muy perecederas. Esto ultimo
explica que en la actualidad no se puedan apreciar muchos de sus antiguos ele-
mentos y que Unicamente se contemple parte de sus antiguas estructuras. Por lo
tanto, si tenemos s6lo en cuenta los restos visibles para realizar una valoracion o
clasificacion, ésta sera erronea, puesto que se basa en una parte reducida de lo que
en su dia existio. Posiblemente cuanto mayor fuera en su dia el castillo, los restos
actuales seran mas abundantes, ya que aquellas estructuras tendrian mayores di-
mensiones. Pero si era pequeio, los problemas de destruccion seran mayores, pues
con cimentaciéon y muros mas débiles no es de extrafiar que algunos de sus ele-
mentos hayan desaparecido sin dejar rastro aparente o visible a nivel superficial.
El resultado sera, pues, el de unos restos muy pobres en comparacion a lo que de-
bid ser. Un castillo musulman que sirviera de refugio necesitaria de algun tipo de
construccion para albergar, en primer lugar, a los hombres que lo vigilaban, pero
también para proteger a las personas y bienes que en él se acogiesen, con el fin de
evitar que, al menos los primeros, estuvieran a la interperie en el albacar. Este no
estaria unicamente formado, pues, por el muro del recinto exterior hoy dia visible,
sino que habria dentro algln tipo de estructuras para amparar, al menos, de los
agentes atmosféricos a las personas que en ellos se acogieran.

Si no han quedado restos, no se debe pensar que no los hubiera en su dia. Ha-
bria que plantearse también la posiblidad de una destruccidn posterior, o que para
esos elementos o dependencias se utilizaran materiales menos solidos. Apoyados
sobre la roca, tendrian poco grosor, y sus huellas con el tiempo han desaparecido.
Hemos de tener en cuenta que, si los muros exteriores estan casi deshechos y eran
los mas fuertes y gruesos, es ldgico pensar que los interiores, al ser mas débiles y

47 Nuestra Historia..., 11, 264.
4 Nuestra Historia..., 11, 264-267.
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tener menos consistencia, hayan desaparecido sin apenas dejar rastro. La interpre-
tacion de Guichard es fruto, desde luego, de una realidad constatable: la escasez
de vestigios constructivos. Estos le sirvieron para realizar su tipologia y determi-
nar, segun su actual tamafio, las partes e importancia que debio tener, pero no se
plantea su ausencia o por qué razon no existen hoy dia.

(Qué fue de estos castillos, una vez realizada la conquista cristiana? Guichard
y Bazzana suponen que sufrieron un cierto cambio “la modificacién mas impor-
tantes, la mas visible es la que se produce tras la conquista cristiana...la estructura
del castillo y su organizacion interna son entonces transformadas para responder a
nuevas necesidades sociales... la parte central de la fortificacion se convierte en
castillo sefiorial™®. A partir del siglo XIII, gracias a que la conquista impuso un
nuevo régimen —el feudal—, suponen que los castillos valencianos modificaron sus
estructuras para dar cabida a otro tipo de construcciones de mayor complejidad,
que contrastarian con la sencillez de la época anterior.

Si esos cambios se introducen a partir del siglo XIII, la documentacion, que ya
abunda, podria confirmarlo. Sin embargo, ésta ofrece una vision muy distinta,
pues refleja en todo momento un general abandono. A pesar de que algunos fueran
donados a sefiores con la obligacion inexcusable de que ejecutaran obras de con-
solidacion y se les sefialara incluso las partes en ruinas que debian reparar, en la
mayoria de los casos no se realizaron a pesar de que recibian ayudas economicas.
Por lo tanto, el deterioro fue en aumento, en tal forma que la documentacion de
los siglos XIII y XIV no solo se expresara reiteradamente en esos términos, sino
que advertira de las consecuencias negativas de ese abandono.

Atendiendo a lo que la documentacion ofrece nos parece del todo gratuita la
afirmacion de estos autores de que “la parte central de las fortificaciones se con-
vierta en castillo sefiorial”®. Cuando ocurri6 asi, no fue inmediatamente después
de la conquista del siglo XIII, a excepcion de los que pasaron a manos de las orde-
nes religiosas, sino mas adelante, en el siglo XIV —Xirell, por ejemplo— y sélo se
dio en un numero reducido y por unas condiciones concretas que, COMo veremos,
no se pueden generalizar.

Las reconstrucciones realizadas en Xivert, Perputxent, Montesa, etc., tienen
otro caracter. Donados a las 6rdenes militares éstas fijaron en ellos su residencia,
constituyendo casos excepcionales que tampoco pueden ser aplicados a otros cas-
tillos de sefiorio. Estos ejemplos no deben ser tomados como modelo, sino como
excepciones a destacar. Es significativo que los dos tnicos estudios publicados
por Bazzana, que sirven para apoyar esta interpretacion, sean precisamente los de
Xivert y Perputxent®!.

4 Nuestra Historia..., 11, 224 y 268.

0" Nuestra Historia..., 11, 224.

St Bazzana, A., Problemés d’architecture..., 21-46. Bazzana, A., Guichard, P, Segura, J. M.,
Du hisn musulman..., 449-465.
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Las ordenes reales dirigidas a los sefiores no estaban destinadas a que éstos
construyeran nuevas dependencias para utilizarlas como residencia u otros fines,
sino a que rehiciesen las de época musulmana. Entre el castillo musulman y el
cristiano habra diferencias, pero éstas no consistieron en transformar su planta. En
los siglos XIII y XIV preocuparon otras cuestiones, segun indica claramente la do-
cumentacion:

— Reparar las partes dafiadas y evitar que finalmente se desmoronasen.

— Destruir aquellos que no cumplieran una funcion estratégica.

En muy pocos se realizaron modificaciones, y éstas se datan, en la mayoria de
los casos, a partir del siglo XIV.

LA ACTUACION CRISTIANA

Gran parte de los documentos que cubren el periodo comprendido entre 1240
y 1297 aluden a reparaciones a realizar en diversos castillos. Esta documentacion
inmediata a la conquista ofrece la vision de unas construcciones que, al pasar a
manos cristianas, ya estaban muy deterioradas. Las obras que se realizaban tenian
la finalidad, no siempre conseguida, de reparar los elementos existentes. Reparar
no es lo mismo que remodelar o readaptar unas estructuras a nuevas necesidades.
Aun asi, esas ordenes no siempre se cumplirian, y mucho menos si el inmueble era
sefiorial. Los términos que emplea la documentacion para referirse al tipo de obra
que se debia realizar no permiten deducir una voluntad de transformar sus anti-
guas estructuras y ofrecer unas nuevas “feudales”. Las expresiones empleadas no
creemos que puedan ser tomadas como base para argumentar que en aquellos cas-
tillos se realizaron obras de adaptaciéon o de construccion de nuevos elementos,
COMmo veremos.

En otros casos, los diplomas llegan a matizar mucho mas su contenido, perfi-
landose entonces su objetivo: llevar a cabo las reparaciones mas necesarias o ur-
gentes. Asi, en un documento de 17 de mayo de 1264 se indicaba la entrega del
castillo de Almizra, con las torres, bastimentos y edificios que alli existian, y una
ayuda economica para su duefio con el fin de que realizara reparaciones: opere
sive reparatione®. Estos son, como se podra comprobar, los términos que la docu-
mentacion repite de forma reiterada. En este sentido hay que entender los dos di-
plomas de 22 y 23 de marzo de 1296 referentes a Ademuz: in opere et repara-
tione>; el de Orihuela de 27 de agosto de 1296 indigeat reparatione; el de 1 de
mayo de 1297 in reparatione operis castri>*; el de El Poyo de 22 de junio de ese
mismo afio, en el que se dice indegeat reparationem®; y, finalmente, el de 11 de
septiembre para Callosa’®.

52 ACA., Reg., 13, fol. 174.

3 ACA., Reg., 103, fol. 310, Reg., 263, fol. 88; AHM., 2-2-2-34.
# ACA., Reg., 263, fol. 130 v. Reg., 264, fol. 13; AHM., 2-2-2-37.
3 ACA., Reg., 253, fol. 20 v.

¢ ACA., Reg., 263, fol. 141 v.
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Pero hay que dejar claro, que en la mayoria de los casos, esas actuaciones, tan
necesarias y urgentes, nunca se realizaron. Veamos algunos ejemplos: del castillo
de Castalla se dispone de suficiente documentacion como para poder calibrar su
estado y las refecciones que era urgente acometer. Ya el 5 de mayo de 1262 se alu-
dia a ¢l, junto a otros (Almizra, Beneixama y Biar), indicando que se debian reali-
zar obras in opere dictorum castrorum®’. Veinte afos mas tarde (31 de marzo de
1282) se vuelve a insistir en esa necesidad, y se afiadia que todavia no se habian
ejecutado®. En los afios sucesivos, 10 de abril de 1284 se reiteraba, junto con los
de Biar, Pop y Uixd, la peticion de dinero para ese cometido, e igual ocurre el 28
de enero y 19 de noviembre de 1292%. Su estado de conservacion debia ser tan
ruinoso que, a partir de la siguiente notificacion (19 de noviembre de 1293)°!, se
especificaba claramente ya ese extremo para los de Castalla y Biar: quod repara-
tione necessario indigebant reparari. El rey indicaba que los castillos de Castalla
y Biar necesitaban reparaciones, y que éstas las debia realizar el baile general de
Valencia. La protesta por su mal estado habia llegado al monarca por medio de Al-
bert de Mendoza, y afiadia que se encontraba tan deteriorado en sus estructuras,
que, de no llevarse a cabo de forma urgente, se tendria que abandonar. Para evitar
esa situacion ordenaba al propio baile que fuera personalmente a dichos emplaza-
mientos y que, tras comprobar sus desperfectos, los corrigiese con el fin de procu-
rar su defensa. Dos meses mas tarde, el 22 de febrero de 1294, se tiene noticia de
su ejecucion; mas concretamente, en otro documento de 9 de julio de 1295%, se
afladia que se seguian realizando tanto en Castalla como en Biar, al igual que en
otros castillos del reino que no enumera. Pese a todos estos trabajos, el 11 de fe-
brero de 1296 atn se alude al mal estado y a la necesidad de reparaciones (indi-
geant reparatione)®*. También se debian avituallar y proveer de armas para su de-
fensa. No son soélo éstas las citas que sirven para afirmar que se trataba de reparar
estructuras antiguas; la documentacion insiste, de forma clara y reiterada, en que
las actuaciones estaban destinadas a subsanar las partes afectadas y no a levantar o
construir nuevos elementos. Cuanto afirmamos se puede ver claramente en un do-
cumento de Xativa que, a su vez, puede servir de modelo de otros muchos que se
expidieron para otros tantos castillos del reino. En 1293 se indicaba que era nece-
sario llevar a cabo reparaciones; pero el texto no da pie a creer que aquéllas esta-
ban destinadas a una adecuacion de su recinto a unas nuevas necesidades. La or-
den dada por el rey indicaba que sabia que dicho lugar indigeat reparationem
necessaria®, es decir, que necesitaba reparaciones y que éstas se acometieran.

57 ACA., Reg., 12, fol. 40.

% ACA., Reg., 60, fol. 73 v.; AHM., 2-2-3-27.

3 ACA., Reg., 52, fol. 46 v.

0 ACA., Reg.. 193, fol. 160 v.; Reg., 95, fol. 167 v.
o1 ACA., Reg., 262, fol. 195 v.; ANM., 2-2-2-24.

2 ACA., Reg., 261, fol. 232.

% ACA., Reg., 262, fol. 313.

% ACA., Reg., 263, fol. 54 v.

% ACA., Reg., 261, fol. 172 v.; AHM., 2-2-2-18.
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Lo mismo indicaba el monarca el 30 de diciembre de 1295 cuando aludia a
que una torre del castillo de Sanxet indigeat reparatione®®, por lo que ordenaba
subsanar y entregar una cantidad de 550 sueldos in reparatione turris predicte. Te-
niendo en cuenta la negligencia cristiana en este sentido, y dado que sobre los cas-
tillos de Sanxet y Alarch habia existido una orden de destruccidon que no se ejecu-
td, creemos que la torre que entonces se ordenaba rehacer no era de fabrica
cristiana sino musulmana, y que su estado a finales del siglo XIII era muy defi-
ciente. La actuacion sobre este castillo no era para que su sefior construyera nue-
vos elementos y lo adaptase a los de tipo feudal, sino para que consolidara, al me-
nos, los existentes de época islamica. Esa era la orientacion de la politica real. En
su conjunto, la documentacion es muy clara y explicita al respecto.

El 27 de agosto de 1296, el rey se interesaba de nuevo por determinadas obras
a realizar en el castillo de Orihuela, diciendo que indigeat reparatione®” y que se
hiciese en todas aquellas partes que eran necesarias: reparari et operari in omni-
bus partibus sui in quibus indigeant opere et reparatione. El documento refleja su
estado de deterioro, corroborado por otro diploma de mayo de 1297 en el que se
ordenaba dedicar una cantidad anual (3.000 sueldos) in reparatione operis castri
de Oriola®®. El 22 de junio de 1297 se indicaba al baile general que el castillo de
El Poyo indigeat reparatione en su alcazar, un elemento de época musulmana asi
denominado por los cristianos, que era necesario reparar®.

El castillo de Sumacarcer, al pasar a manos cristianas, también estaba en situa-
cion similar. Sabemos, igualmente, que no las realizo la persona a quien Jaime I se
lo dio, a pesar de la insistencia del monarca. Aquéllas consistian en la reconstruc-
cion de las partes dafiadas, y no en una adecuacion a una nueva forma “feudal” de
entender ese conjunto. Ello nos sirve de ejemplo, junto con otros expuestos ante-
riormente, para recalcar el desinterés general que por los castillos valencianos tu-
vieron también los sefiores. Tratandose de un castillo sefiorial, tendrian que haber
sido plasmadas de una foma mas clara todas esas adaptaciones a las que alude
siempre Guichard. Pero no fue asi, ya que en el siglo XIII los propietarios de esas
construcciones preferian vivir en las ciudades y no en esos incomodos y alejados
edificios, ya que hacia tiempo que el castillo no era el lugar de residencia. Por
ello, el 20 de febrero de 12667 le indicaba a su propietario, Beltran de Vilanova,
que construyera una torre y le ordenaba reparare castrum. En el documento se es-
pecificaba de forma interlineada en qué consistian esas obras: debia reparar la ce-
lloquia y construir otra torre, pero —y esto es muy importante— en el muro inferior.
Tendria, pues, que realizar reparatione ipsius castri, aunque tampoco lo hizo. El 2

% ACA., Reg., 263, fol. 31 v.

7 ACA., Reg., 263, fol. 130 v.

% ACA., Reg., 264, fol. 13.; AHM., 2-2-2-37.
" ACA., Reg., 253, fol. 20 v.

0 ACA., Reg., 15, fol. 2.
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de septiembre de 1308 se aludia, de nuevo, a su mal estado de destruccion’ y aun
en el siglo XV se hablaba en esos términos.

Del documento de 1266 se pueden destacar dos aspectos: el general del siglo
XIII, que alude al deterioro creciente en que estaban sumidas estas construccio-
nes, y otro particular, que hacia referencia al de Sumacarcer. Por ello creemos que
corresponde plantearse la siguiente pregunta: ;las obras a realizar, eran de readap-
tacion de esos castillos a un nuevo modelo, o Jaime I, mas pragmatico, deseaba
que pudieran desempefiar, como minimo, un papel de defensa de cara a cualquier
peligro? De una manera clara y tajante nos inclinamos a pensar que el monarca
pretendia que al menos existiera un minimo de garantias para que pudieran cum-
plir su cometido, como se puede constatar en los casos de Biar y Castalla en
129372, Véanse otros ejemplos: en 1297 el estado de deterioro del castillo de Cas-
tielfabib era tan grande, que a veces ni siquiera tenia agua’. Asi se desprende de
un documento por el que se entregaban 400 sueldos para la actuaciéon destinada a
tal provision: ab defectum et in ipsa aqua in dicto castro necessaria quedam alju-
pum’™. El dia 3 de mayo de 1287 ordenaba al maestro de obras del de Uixd que,
como algunas casas no estaban cubiertas, procediese a su reparacion, si lo creia
conveniente”. Como se desprende del documento, lo que verdaderamente se pre-
tendia era rehacer las cubiertas de las habitaciones para proteger a las gentes que
en ¢l se acogieran. Desperfectos de tejados, pero no de edificaciones realizadas
por los cristianos después de la conquista, dado el estado de abandono en que se
encontraban los castillos; se trataba de construcciones levantadas en época ante-
rior o islamica.

También existian cartas o circulares dirigidas a los oficiales reales para que vi-
gilasen todas esas actuaciones. El 3 de septiembre de 1286 se remitia una en la
que se les pedia que visitasen todos los castillos del reino —realengo y sefiorio— y
que con sus alcaides vieran qué tipo de reparaciones era necesario realizar y que
evaluasen el dinero a gastar’. El 30 de enero de 1288 Bernat de Bellvis recibia au-
torizacion para actuar en los castillos de Carbonera y Rugat, que estaban arruina-
dos”’.

En conclusidn, el sistema de castillos musulmanes se vio deteriorado en los ul-
timos momentos de su dominacidn, lo que se agravé atin mas durante el siglo XIII
por lo costoso de su matenimiento. Esta centuria fue nefasta. Por una parte, la des-
composicion politica anterior a la conquista incidié negativamente en muchos de

"' Pons Alos, Vicent, El fondo Crespi de Valldaura en el Archivo Condalde Orgaz (1245-
1548), Valencia 1982, apéndice doc. 6.

2. ACA., Reg., 262, fol. 195 v.

B ACA., Reg., 264, fol. 120 v.; AHM., 2-2-3-52.

* ACA., Reg., 264, fol. 120 v.; AHM., 2-2-3-52.

5 ACA., Reg., 71, fol. 43.

% ACA., Reg., 65, fol. 42 v.

" ACA., Reg., 75, fol. 51 v.; ARV, Real, 614, fol. 211.
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ellos, ya que se vieron privados no so6lo de la fuerza militar, sino también de las re-
paraciones y mantenimiento adecuado, con lo que se acentuo su deterioro. A esto
habria que afadir las destrucciones mas o menos amplias que los musulmanes de-
bieron llevar a cabo antes de ser desalojados. Pero el golpe mas duro lo recibirian
de los conquistadores. Jaime I y sus inmediatos sucesores se encontraron con un
territorio que poseia un elevado numero de fortificaciones y en el que iba a seguir
viviendo una gran parte de la antigua poblacion musulmana. De ahi que tuviera
que destruir algunas de ellas, al resultar peligrosa su ubicacién, o porque todas no
se podian ocupar militarmente, dada la escasez repobladora. Su eliminacion se
presentaba como una necesidad para evitar riesgos. Por eso Jaime I, en algunas
donaciones, dejaba a voluntad del nuevo propietario quedarse con uno y destruir
otro. La politica real seria, en todo caso, clara en cuanto a los restantes, ya que se
debian reparar las partes mas dafadas. Muchos diplomas consultados insisten en
este aspecto, pero en pocos casos se llevo a la practica.

(DISTINTAS CONCEPCIONES CASTELLOLOGICAS?

A tenor de lo expuesto, no se aprecia que en los castillos de realengo o de se-
forio se realizasen durante el siglo XIII obras para adaptarlos al nuevo sistema
cristiano-feudal, que en otros aspectos si que impusieron claramente los conquis-
tadores. En este caso, no creemos que el castillo sea el punto de referencia o el
modelo mas apropiado para ver reflejados los cambios que se produjeron después
de la intervencion militar. Los ejemplos anteriores son claros exponentes del des-
interés general de los sefiores cristianos, no s6lo por no acomodar aquellos edifi-
cios a unas nuevas estructuras de uso, sino que ni siquiera se llegaban a rehacer to-
das las partes afectadas. Con ello el deterioro iba en aumento, y asi se constata en
la documentacion. En la segunda mitad del siglo XIII, los nuevos propietarios vi-
vian en los centros urbanos y no en las incoémodas instalaciones de altura. Los se-
flores, si residian una parte del afo en su lugar, preferian construir dentro del re-
cinto de la villa una casa o palacio antes que adaptar el castillo de su término.

(Se puede hablar, pues, de distintas concepciones en materia castellologica?
Nosotros creemos, y repetimos, que tal vez el castillo valenciano de la segunda
mitad del siglo XIII no sea el punto de referencia mas adecuado para calibrar los
cambios que los repobladores cristianos realizaron, que, sin lugar a dudas, fueron
muchos. Creemos que estas construcciones quedaron un poco al margen, excepto
casos muy concretos, de las reformas que introdujeron los conquistadores. Y no
solo eso, sino que, ademas, se descuidaron, se dejaron inactivos, sin mantenimien-
to, con consecuencias muy graves, como se puso de manifiesto a mediados del si-
glo XIV en la guerra con Castilla. Solo en periodos de guerra o conflictos internos
cobraron cierta relevancia. No existia ya una preocupaciéon permanente como en
época anterior, pues los peligros que podian acechar a la sociedad islamica en el
siglo XII, por ejemplo, no estaban ya presentes en la segunda mitad del siglo XIII.

Si el sistema de fortificacion musulman sufrié un cambio con la conquista
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cristiana, éste no se orientd en el sentido que apunta Guichard de readaptacion,
sino en otro muy diferente cuyas caracteristicas seran las de destruccion, abando-
no, deterioro creciente, y de ahi los continuos mandatos de reparaciones que, en la
mayoria de los casos, no se realizaban. Los castillos valencianos se levantaron
para hacer frente a unos enemigos concretos, los estados cristianos del norte, los
reinos musulmanes colindantes y, finalmente, los almohades. Tras la conquista
desaparecio el potencial peligro que les podia sobrevenir por la zona septentrional.
Al extinguirse los reinos musulmanes y solo quedar el de Granada, la fuerza isla-
mica disminuyd, aunque no el peligro de Castilla. De aqui vendran las dos acome-
tidas que sufrieron a mediados del siglo XIV y en el segundo cuarto del siglo XV.

A partir de la conquista habrd un nuevo elemento que los cristianos deberan
tener en cuenta: la supervivencia de la poblacion mudéjar, que durante el siglo
XIII seria mayoritaria. Con esta fuerza interior residiendo en sus lugares de ori-
gen, los monarcas tuvieron que adoptar una serie de medidas de cara a su posible
sublevacion, como evitar que tuvieran acceso a los castillos y se hicieran fuertes
en ellos. De ahi que Jaime I mandara destruir algunos. Lo mismo hicieron sus su-
cesores’®. El 18 de septiembre de 1283, Pedro III ordenaba a Ximén Capata que
Conrado Lancea le devolviese el castillo de Alaguar y que lo mandase derruir™.

El castillo de Olocau también fue destruido. Conocemos la noticia por un do-
cumento fechado el 3 de febrero de 1287. En ¢él se concedia permiso a Ramon de
Escorna para que realizase su reedificacion. Para evitar confusion con otro del
mismo nombre ubicado en la zona de Morella (Olocau del Rei), se sefialaba que se
encontraba entre Segorbe y Lliria®. La autorizacion que otorgaba Alfonso III a
Ramon de Escorna era para que lo rehiciese, todo o parte, ya que habia sido des-
truido por sus antecesores, y estaba en tal estado que era necesario conceder de
nuevo licencia para su reconstruccion.

Este documento ofrece indirectamente una singularidad muy especial, ya que
algunos de los autores que se han ocupado del castillo de Olocau no lo conocian y
otros no lo han valorado correctamente. Desconoce su existencia Basilio Pavén
Maldonado, que publicé en el aio 1977 un articulo bajo el titulo: Contribucion al
estudio del arabismo de los castillos de la Peninsula Ibérica (region levantina). El
castillo de Olocau de Valencia®'. Este emplazamiento era elegido por Pavon como
modelo de construccion castral islamica, ya que creia que en ¢l se podian distin-
guir claramente sus elementos esenciales: “almenas sin saeteras, solerias de estu-
co, algibes con paramentos interiores de estuco pintados en rojo, mampuesto fa-
bricado por el procedimiento de la fabiya, lineas en zig-zag hendidas en las
paredes, ventanucos con muchas proporcion de cal, permiten asignar a mano de
obra musulmana el castillo de Olocau y otros de la region levantina que nos llegan

-

8 Llibre del Repartiment..., asiento 1228; ACA., Reg., 16, fol. 205.

7 ACA., Reg., 46, fol. 105 v.

80 ACA., Reg., 64, fol. 150 v.; ARV, Real, 614, fol. 233 ry v.

81 Pavon Maldonado, Basilio, Contribucion al estudio..., 207-225 y especialmente 222.
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en estado ruinoso”. Quienes se dejen guiar por la autorizada opiniéon de Pavon
Maldonado, deduciran cada vez que vean esos elementos en algunos de los casti-
llos valencianos que la obra que contemplan data de época musulmana.

Pero el documento de 1287 indica claramente que el castillo de Olocau habia
sido destruido y que se permitia su reconstruccion; por tanto, muchos de los ele-
mentos que se pueden ver alli actualmente no corresponden a la antigua fabrica u
obra musulmana, como asegura este autor, sino a una reconstruccion cristiana.
Esta se realizo, y no solo porque lo afirme el documento, pues se podia pensar que
la orden, como tantas otras, no se ejecuto, sino porque se dispone de noticias refe-
rentes a que, catorce meses mas tarde (26 de abril de 1288)%, se estaba acometien-
do su nueva reedificacion: fecistis et facere opportet in operando et edificando de
novo castro de Olocau. Debido a que las obras ejecutadas estaban ocasionando
muchos gastos a su nuevo dueflo —propter multas expensas et missiones...— se le
concedia que percibiese, ¢l y sus sucesores, en la fiesta de san Juan, 365 sueldos
anuales del diezmo de Foios. La reconstruccion, o parte de ella, por lo tanto, se
llevo a efecto, y debia estar concluida en 1293 cuando se habla de nuevo de este
castillo y de su duefio, Ramon de Escorna®.

Por otra parte hay que afiadir que muchos de los elementos que Pavon Maldona-
do identifica como plenamente islamicos (aljibes con paramentos interiores de estu-
co pintados en rojo, etc.) se realizaron también en los siglos XIV y XV o en centu-
rias posteriores. Lo mismo cabe decir de las almenas, mamposteria bajo fabiya y
otros aspectos. Esto nos lleva a una consideracion importante a la hora de estudiar la
castellologia medieval y mas en concreto la valenciana: la dificultad de identificar, a
primera vista y sin estudios previos, las obras o fabricas musulmanas y cristianas. No
cabe duda de que hay diferencias, pero existe también una cierta complejidad para
establecer una linea de separacion clara y nitida y mas 4un si se quiere aplicar a to-
dos los castillos. Pavon Maldonado afirma por ultimo que “los cristianos en el trans-
curso de los tiempos introducen en todos ellos, como ocurriera en Valencia reformas
radicales haciendo ingrato y dificultoso todo empefio arqueoldgico; sin embargo, el
de Olocau escap6 a este afan humano de reformismo obedeciendo su actual estado
ruinoso al proceso de denudacion que impone el lento paso de los siglos™.

Bazzana aceptd en 1980% los planteamientos de 1977 de Basilio Pavon, y los

8 ACA., Reg., 79, fol. 30; AHM., 2-2-12-58.

8 ACA., Reg. 91, fol. 39.

8 Pavon Maldonado, B., Contribucién al estudio..., 222.

% Bazzana, A., Eléments d’archéologie..., 339-341. “Larticle récent de Basilio Pavon Mal-
donado attire I’attention sur quelques problemes spécifiques a 1’archéologie de 1I’époque musul-
mane en Espagne orientale. A prospos du chateau d’Olocau, et en retenant d’autres édifices com-
me exemples complémentaires, 1’auteur tente de définir ce qu’il appelle «l’arabisme» des
chateaux levantins en proposant une liste de caractéristiques qui, sans nul doute, permettent d’at-
tribuer la construction a la période musulmane...” “C’est dans deux directions, proposées par Ba-
silio Pavon Maldonado, qu’il convient, nous semble-t-il, d’orienter la réflexion et les recher-
ches...” “Basilio Pavon Maldonado ouvre une perspective intéressante aux travaux, souvent
ingrats, de description des appareils et des modes de costruction”.
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mantiene en 1982%, a pesar de que, en un articulo publicado junto con Guichard
unos afios antes, es decir, en 1979 hiciera alusion al documento donde se hace
constar la destruccion previa de Olocau®’. Aunque dicen que seria una simple re-
paracion, aceptan un acondicionamiento de un antiguo castrum destruido®. Si
existe finalmente un “acondicionamiento”, ;cémo es posible que en Olocau, re-
construccion cristiana, Guichard y Bazzana no distingan y enumeren todos esos
signos externos tan caracteristicos de los supuestos cambios introducidos por los
cristianos? o jes que tal vez no llegaron a existir esas mutaciones? En cualquiera
de los casos como dar credibilidad a sus afirmaciones de que “la parte central de
la fortificacion se convirtié en castillo sefiorial...””®, o que “la modificacion mas
importante, la mas visible también es la que se produce tras la reconquista cristia-
na, la estructura del castillo y su organizacion interna son transformadas para res-
ponder a unas nuevas necesidades sociales...”.

Insistimos en esta cuestion, ya que demuestra la validez o no de las hipdtesis
que defienden estos autores. El derruido castillo de Olocau es dado en 1287 por
Alfonso III para que se reedifique en todo o en parte: possitis rehedificare seu
rehedificare facere in totum vel in partem. Ramon de Escorna llevé a cabo su co-
metido, o parte de ¢l, y algunos de sus restos son visibles actualmente, pues, como
ya hemos comprobado documentalmente, tales obras se realizaron. Basilio Pavon,
al verlas, crey6d que eran los signos mas representativos de los elementos de un
castillo de época arabe, al igual que Guichard y Bazzana. No es facil de explicar la
datacion islamica de los restos de Olocau por estos dos tltimos, ya que ambos sos-
tienen que las reformas realizadas por los cristianos en los castillos musulmanes tra-
taron de plasmar unos elementos propios en su planta, fruto de la adecuacion de esas
construcciones a las de tipo feudal. Si esto es cierto ;cdmo es posible que no las
aprecien en la reconstruccion cristiana realizada en Olocau? ;Como se puede expli-
car que una obra efectuada después de la conquista sea datada, precisamente por
ellos, como tipicamente musulmana? ;Por qué la impronta cristiana y, mas en con-
creto, la seforial no es perceptible por aquellos que la consideran facil de identificar
y detectar? En este punto, Guichard y Bazzana han llegado incluso a decir que “has-
ta hace pocos afios persistia la idea generalizada sobre la imposibilidad de distinguir
en el Pais Valenciano entre los muros de factura musulmana y cristiana. Hoy no sélo
es posible esto, sino que se puede datar con exactitud un edificio o indicar si este es
anterior a la reconquista™!. Pero, por los resultados finales, parece que no es tan fa-
cil establecer esa nitida linea de separacion entre los elementos de ambas épocas.

8 Bazzana, A., Approche d’une typologie..., 304-305.

87 Bazzana, A., Guichard, P., Un probleme Chateaux..., 198, nota 2. Guichard, P, Castillos
cristianos del reino de Valencia (siglos XIII-XIV), Estudios de Historia Medieval, 200.

8 Ver nota anterior.

8 Bazzana, A., Guichard, P., Nuestra Historia, 2, 224.

% Nuestra Historia, 11, 268.

°U Nuestra Historia, 11, 269.
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El problema que plantea Olocau es mas complejo. No nos referimos en este
momento a cudles fueron los materiales, técnicas y las personas que realizaron su
construccion, es decir, si la reedificacion del castillo se hizo bajo dominio cristia-
no pero con obreros mudéjares y que éstos emplearan las mismas técnicas y mate-
riales que se utilizaran con anterioridad a la conquista. La cuestion, repetimos, no
se centra en estos supuestos, y hay que dejarlo claro, sino en la estructura o planta
resultante después de la reconstruccion cristiana. Recuérdese que el documento
autorizaba a su propietario a que realizase su reconstruccion parcial o total (rehe-
dificare facere in totum vel in partem), y que Guichard y Bazzana sostienen que
cuando los castillos eran entregados a los sefiores cristianos €stos ejecutaban —sin
que fuera necesario que se lo dijeran— obras de adaptacién con la finalidad de
cambiar sus antiguas funciones a unas nuevas necesidades.

Por lo tanto, si ello fuera asi, sobrarian de entrada las expresiones contenidas
en este documento. Pero las autorizaciones concedidas, como en este caso, no se
hacian sin una causa justificada, ya que era preceptivo el permiso real. Este, ni era
demandado ni donado tan ampliamente como cabria suponer, a tenor de las afir-
maciones de estos autores, a excepcion de los casos que mas adelante comentare-
mos. Pero es curioso que, cuando se concede la licencia y se lleva a la practica la
reconstruccion en unos de esos castillos —todo o parte, fotum vel partem—, resulta
paraddjico que no la detectan. En ese sentido sorprende que no hayan podido
apreciar en Olocau esos cambios, pues las obras se realizaron a finales del siglo
XIII. Ademas, finalmente hay una cuestion muy importante a destacar: si en este
castillo hubo, como sabemos documentalmente, una destruccion previa de las for-
mas islamicas ello facilitaria la posibilidad de que se tuviera un mayor campo para
plasmar todos aquellos elementos de su especial “manera” de configurarlos. Si en
el de Olocau estamos, pues, ante el posible desarrollo de una planta castral cristiana
y los elementos alli visibles no son distinguidos por aquellos que defienden ese
nuevo estilo importado por los repobladores, y lo clasifican como una obra genui-
namente arabe, ello pone claramente de manifiesto la poca solidez de sus argumen-
tos, dada la ineficacia de los resultados. En definitiva, si ofrecen una propuesta
erronea de un castillo bien documentado, ;qué credibilidad tendran sus afirmacio-
nes cuando no posean la base de apoyo como ocurre en este caso?’?

92 Verdaderamente sus deducciones documentales son a veces sorprendentes. Pongamos un
ejemplo: en el aflo 1268 se resolvid por medio de un pleito si en Perputxent habia existido casti-
1lo en época islamica. Pues bien, aunque la documentacion afirma y pone en boca de Jaime I que
en tiempos de moros no avia castiello en Perputxent, sin embargo, ellos dicen lo contrario. Véase
Lopez Elum, P, Castellologia..., 232-238.



Los castillos valencianos en el siglo XIII. Del hisn musulman al castrum cristiano 133

ESTADO DE LAS FORTIFICACIONES MUSULMANAS AL PASAR A
MANOS CRISTIANAS

Tras la conquista, se toma inmediatamente conciencia del estado lamentable
en que estaban sumidas estas construcciones y, sobre todo, de la necesidad de apli-
car medidas tendentes a que el deterioro no fuera en aumento. En muchos casos,
habida cuenta de la imposibilidad o poca operatividad que el tapial ofrece para
realizar una reparacion, se decidia rehacer totalmente la zona afectada. Asi, mu-
chos lienzos de recintos se vuelven a construir a partir del siglo XIII sobre la base
de una cimentacion musulmana.

Como venimos exponiendo, no compartimos la idea de que los cristianos fue-
ran transformando los castillos musulmanes hasta convertirlos en unas construc-
ciones mas adaptadas a sus exigencias. La idea que refleja claramente la docu-
mentacion es doble: por una parte se pretende que los mas importantes
reconstruyan sus estructuras danadas y, por otra, que exista la adecuada custodia
militar. Pero ambos objetivos pocas veces se conseguiran. Los escasos recursos
economicos lo hicieron inviable, y en los de sefiorio salvo casos excepcionales
tampoco se acometieron.

Por el contrario, el resto de las edificaciones castrales no obedecen a esas exi-
gencias; no solo no contemplan transformaciones de envergadura, sino que, ade-
mas fueron sufriendo un deterioro por su abandono. Los ejemplos de Xivert y Per-
putxent no son, pues, los mas apropiados para ver reflejados en ellos los cambios
que estas construcciones sufrieron en el resto del territorio valenciano. Las exi-
gencias de las ordenes militares no eran las mismas que las de la monarquia o la
de los sefiores. S6lo unos pocos de los donados a estos ultimos muestran cambios
(Xirell, La Mola, etc.)®. En todos los casos estaban justificados por unas causas o
razones concretas que no hay que extrapolar.

En Xixona, en 1268, Jaime I ordené que construyera un alcazar junto a su to-
rre mayor: ibi fecieritis seu operatus fueritis alcagar prope turrim novam maiorem
que ibidem est®*. Para Guichard esta construccion es una muestra clara de que los
castillos musulmanes tuvieron que amoldarse a la nueva tipologia cristiana: “En
Jijona, por ejemplo, el rey decidio en 1267, la construccion de un alcdzar junto a
una torre que, al parecer, era también de construccion reciente. Este proyecto de
construccion de un nuevo conjunto fortificado en el interior del antiguo castrum
musulman parece indicar que, al igual que en Chivert, las estructuras existentes no
se adaptaban al papel que debian jugar los castillos después de la conquista™”.
Con respecto a estas afirmaciones de Guichard hemos de hacer dos precisiones:

— No es posible, repetimos, generalizar sin mas el caso de Xivert (posesion de

% ACA., Reg. 103, fol. 310.
% ACA., Reg., 15, fol. 84 v.
% Guichard, P, El problema..., 27.
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una orden militar) a los castillos valencianos, ya que son excepciones que no per-
miten extrapolacion alguna para los de sefiorio laico o de realengo.

— En cuanto a la cuestién documental, hay que examinar detenidamente el di-
ploma para saber cual era la finalidad de esa nueva construccion o alcazar. El rey
donaba el castillo y villa de Xixona a Beltran de Vilanova y cierta percepcion eco-
némica, pero, como contrapartida, su propietario deberia tenerlo custodiado con 4
hombres, una vez construido el citado alcazar:

et vos teneamini nobis et nostris tenere custodiare castrum cum quatuor homini-
bus tantum quos ibi teneatis postquam ibi feceritis seu operatus fueritis alcagar
prope turrim novam maiorem que ibidem est ad quod opus damus vobis mille
quinquegentos solidos®.

Ese elemento —denominado alcdzar— serviria de habitaculo para las personas
que tuvieran a su cargo la vigilancia del castillo. Lo que importaba al rey era su
custodia, y para ello se deberian levantar los compartimentos necesarios. Ese lugar
es designado en la documentacion con el término alcagar, teniendo aqui, como se
deduce claramente, un sentido diferente al que hubiera tenido en época islamica.
En Xixona, por lo tanto, no se pretendia construir un nuevo conjunto fortificado
“seflorial”.

En Bocairent, el 26 de febrero de 1274°7 Jaime I daba permiso a Eximén Pérez
de Oris para que en su castillo pudiera hacer obras y casas, con el fin de que pu-
diera residir su propietario, o el propio rey, si iba alli. Se justificaba claramente
esa construccidn extraordinaria y se especificaba su finalidad “no habitual”, es de-
cir, dar acogida a un rey o a su propietario. Este es un caso excepcional de cam-
bios o readaptacion de elementos ya existentes para adecuarlos, si llegaba el mo-
mento, a un uso esporadico como la visita de un monarca.

EL CASTILLO COMO LUGAR DE PROTECCION

El castillo podia tener varias funciones. La mas conocida es la militar, pero no
la Gnica. Fue también lugar en el que, ante cualquier peligro, las personas de su
entorno se ponian a cubierto buscando proteccion. Todo emplazamiento en llano,
por pequeilo que fuese, tenia, al menos, un recinto mas o menos complejo que se
organizaba alrededor de su torre y albacar, como en el caso de Bofilla®. Ante
eventos de mayor peligro, la gente necesitaba de lugares mas seguros. Si existia
una ciudad con murallas (caso de Valencia para la zona de la huerta), era alli don-
de aquélla recibia proteccion. Pero en general, en un pais montafioso como es el
valenciano, la seguridad para toda aquella poblacién, dispersa en multitud de nu-

% ACA., Reg., 15, fol. 84 v.
97 ACA., Reg., 19, fol. 107 v.
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cleos de habitat, lo constituia el castillo. Asi fue en época musulmana y asi lo sera
en la cristiana. El papel del castillo-refugio, presente en muchos documentos me-
dievales, era una de las causas que a veces se argumentaba para su rehabilitacion.
Asi en Vila Joiosa, en el afio 1325, se decia que su estado era lamentable, y por
esa razon se pedia que fuese obrat en tal manera que les gents se poguessen aqui
salvar e defendre, e que freturava de gran reparacié e obra®.

BIBLIOGRAFIA

ACIEN ALMANSA, Manuel, Poblamiento y fortificacion en el sur de al-Andalus. La forti-
ficacion de un pais de Husun, //I Congreso de Arqueologia Medieval Espariola, Oviedo
1988, 1, 135-150.

ARAGO CABANAS, A.M., Las tenentiae castrorum del reino de Valencia, en la época de
Jaime II, I Congreso de Historia del Pais Valenciano, 11, 1980, 567-577.

AZUAR RUIZ, R., Castellologia medieval alicantina: drea meridional, Alicante 1981.

AZUAR RUIZ, R., Una interpretacion del hisn musulman en el ambito rural, Revista del
Instituto de Estudios Alicantinos, 37, 1982, 33-41.

AZUAR RUIZ, R., Excavaciones en el poblado fortificado arabe, denominado castillo del
Rio (Aspe, Alicante), Saitabi XXIII, 1983, 33-58.

AZUAR RUIZ R., et alii, El Castillo del Rio (Aspe, Alicante). Arqueologia de un asenta-
miento andalusi y la transicion al feudalismo (Siglos XII-XIII), Alicante 1994.

BARCELO TORRES, C., Toponimia arabica del Pais Valencia. Alqueries i castells, Xativa
1983.

BARCELO TORRES, C., Documentos arabes de al-Azraq (1245-1250), Saitabi XXXII,
1982, 27-41.

BAZZANA, A., Eléments d’archéologie musulmane dans al-Andalus: caratéres spécifiques
de I’architecture militaire arabe de la région valencienne, Al-Qantara 1, 1980, 339-363.

BAZZANA, A., Approche d’une typologie des édifices castraux de I’ancien Sharq al-Anda-
lus, Chateau Gaillard, 1X-X, 1982, 301-328.

BAZZANA, A., Problémes d’architecture militaire au Levant espagnol. Le chateau d’Alca-
la de Chivert, VIII Colloque de Bad Miinstereifel, 1976, 21-46.

BAZZANA, A., GUICHARD, P, Un probléme. Chateaux et peuplement en Espagne Mé-
diévale: I’exemple de la région valencienne, Flaran I, 1979, 191-202.

BAZZANA, A., GUICARD, P. y SEGURA MARTI, JM., Du hisn musulman au castrum
chretien: le chateau de Perpunchent (Lorcha, province d’Alicante), Melanges de la Casa
de Velazquez, XVI1II, 1982, 449-465.

BAZZANA, A., GUICHARD, P, y CRESSIER, P, Les chateaux ruraux d’al-Andalus. His-
toire et archéologie des husun du sud-est de I’Espagne, Madrid 1988.

BURNS, R.1., Muslins, christians and jews in the Crusader of Kingdom Valencia, Cambrid-
ge 1984.

BUSSI, Rolando, Popolamento e villagi abbandonati in Italia tra Medioevo ed Eta moder-
na, Firenze 1980.

CABANES PECOURT, D., Los castillos de frontera en el reino de Valencia, Estudios de
Edad Media de la Corona de Aragon, X, 1975, 653-669.

% ARV, Real, 613, fols. 44 ryv.



136  Pedro Lopez Elum

Castrum 3. Guerre, Fortification et habitat dans le monde Méditerranéen au Mogen Age,
Roma 1988.

CONTAMINE, PH., La guerra en la Edad Media, Barcelona 1984.

COOPER, Edward, Castillos serioriales de Castilla de los siglos XV y XVI, Madrid 1981.

DALLIERE-BENELHADAJ, V, Le Chateau en al-Andalus: un probléme de terminologie,
Habitats fortifiés et organisation de [’espace en Méditerranée Médiévale, Lyon 1983,
63-67.

DOAT, P. HAYS, A, HOUBEN, H, MATUX, S. y VITOUX, F., Construire en terre, Paris
1979.

EPALZA, M., Funciones ganaderas de los albacares en las fortalezas musulmanas, Sharg
al-Andalus, 1, 1984, 47-54.

ESLAVA GALAN, J., Materiales y técnicas constructivas en la fortificacion bajo medieval,
Cuadernos de Estudios Medievales, X11-X1II, 1984, 271-278.

ESLAVA GALAN, J., Fortificaciones de tapial en al-Andalus y el Magreb, Asociacion Es-
pafiola de Amigos de los Castillos, 98, 1989, 52-55.

FERRER I MALLOL, Maria Teresa, La tinenga a Costum d’Espanya en els castells de la
frontera meridional valenciana (Segle XIV), Miscel-lania de Textos Medievals, 4, 1988,
1-102.

FERRER I MALLOL, Maria Teresa, Les aljames sarraines de la governacio d’Oriola en el
segle X1V, Barcelona 1988.

FERRER I MALLOL, Maria Teresa, La frontera amb 1’Islam en el segle XIV. Cristians i
sarrains al Pais Valencia, Barcelona 1988.

FERRER I MALLOL, Maria Teresa, Organitzaci6 i defensa d’un territori fronterer. La go-
bernacio d’Oriola en el segle X1V, Barcelona 1990.

FONT, E, HIDALGO, P, El tapial. Una técnica constructiva mil-lenararia, Castelld 1991.

FORCADA, V., Inventario de los castillos de la Provincia, Penyagolosa, 10, 11, 12, 13, 14,
IT (segunda época), 3 y 4, 9 y 10, 14, Castellon 1980.

FORCADA, V., El castell de Fradell, Castellon de la Plana 1982.

Fortificaciones y Castillos de Alicante, Alicante 1991.

FOURNIER, Gabriel, Le chateau dans la France médiévale. Essai de sociologie monumen-
tale, Aubier, 1980.

GUICHARD, P, Note sur la localisation du chateau de Vilella (Valence), Melanges de la
Casa de Veldzquez, XV1, 1980, 437-441.

GUICHARD, P, El problema de la existencia de estructuras de tipo feudal en la sociedad
de al-Andalus (El ejemplo de la region valenciana), Estructuras feudales y feudalismo,
Barcelona 1984, 117-145.

GUICHARD, P, Los castillos musulmanes del norte de la provincia de Alicante, Anales de
la Universidad de Alicante. Historia Medieval, 1, 1982, 29-46.

GUICHARD, P, El castillo y el valle de Pop durante la Edad Media, Anales de la Universi-
dad de Alicante. Historia Medieval, 2, 1983, 19-32.

GUICHARD, P, La sofra en el reino de Valencia en el siglo XIII, Estudios sobre Historia
Medieval, 205-220.

GUICHARD, P, Castillos cristianos del reino de Valencia. Siglos XIII-XIV. Estudios sobre
Historia Medieval, 199-204.

GUICHARD, P, BAZZANA, A., Les tours de defénse de la huerta de Valence au XIII s.,
Melanges de la Casa de Velazquez, X1V, 1978, 73-105.



Los castillos valencianos en el siglo XIII. Del hisn musulmdn al castrum cristiano 137

GUINOT, E., Els limits del Regne. El procés de formacio territorial del Pais Valencia Me-
dieval (1238-1500), Valencia 1995.

Habitats fortifiés et organisation de l’espace en Méditerranée Médiévale, Lyon 1982, Mai-
son de I’Orient 1983.

HINOJOSA MONTALVO, J., Biar: un castillo de la frontera valenciana en la Edad Media,
Alicante 1995.

HUICI MIRANDA, A., Historia musulmana de Valencia y su region, 3 vols. Valencia 1970.

JUSUE SIMONENA, Carmen, Poblamiento rural de Navarra en la Edad Media. Bases ar-
queologicas. Valle de Urraul Bajo, Pamplona 1988.

La Casa Hispanomusulmana. Aportaciones de la Arqueologia, Granada 1992.

La Maison forte au Moyen Age, Paris 1986.

LAPANNE-JOINVILLE, J., A propos de I'invention de la poudre, Hesperis, XL, 1953,
547-556.

LE GOFFE, Jacques, DE SETA, Cesare, La ciudad y las murallas, Madrid 1991.

LLOBREGAT, E., Castillos y fronteras medievales en la provincia de Alicante, Asociacion
Espariola de Amigos de los Castillos, 70, 1970, 130-137.

LOPEZ ELUM, P, Poblament rural y castellologia valenciana en el siglo XIV, Afers, 7,
1988-89, 87-93.

LOPEZ ELUM, P, Los origenes de la cerdmica de Manises y de Paterna (1285-1335), Ma-
nises 1984, Valencia 1985.

LOPEZ ELUM, P, El castillo de Xativa desde la perspectiva de un estudio archivistico-ar-
queologico, Xativa. Fira d’Agost, 1984, 73-76.

LOPEZ ELUM, P, Castellologia medieval valenciana: cuestiones metodologicas, I Congre-
so de Arqueologia Medieval Espariola, 1985, 1, 443-448.

LOPEZ ELUM, P, La conquista cristiana de Mallorca y Valencia y su repercusion en el
ambito de la ceramica, V Jornades d’Estudis Histotics Locals, Mallorca, 1985, 239-245.

LOPEZ ELUM, P, Caracter plurifuncional de la sofra, Anuario de Estudios Medievales,
17, 1987, 193-206.

LOPEZ ELUM, P, Castellologia y cerdamica medieval: propuestas arqueologicas y conside-
raciones metodoldgicas, /I Congreso de Arqueologia Medieval Espaiiola, 1987, 231-
243.

LOPEZ ELUM, P, El Sharq al-Andalus, Abdarrahamn Il y su época, Cérdoba 1991, 155-
164.

LOPEZ ELUM, P, La alqueria islamica en Valencia. Estudio arqueoldgico de Bofilla. Si-
glos XI-X1V, Valencia 1994.

LOPEZ ELUM, P, La conquista repoblacion valenciana durante el reinado de Jaime I, Va-
lencia 1995.

LOPEZ ELUM, P, La ocupacién de los castillos valencianos después de la conquista cris-
tiana del siglo XIII, Acta historica et archaelogica mediaevalia, 20, 2000, 2001.

Maison d’al-Andalus. Habitat Médiévale et structures du peuplement dans [’Espagne
orientales, Madrid 1992.

MATEO BOIX, J., Historia de los castillos provinciales de Alicante, Alicante 1953.

MESTRE PALACIO, l., Alcalali, Alicante 1970.

MOMBLANCHY GONZALEZ, F. de P, Al-Azraq. Capitan de moros, Alicante 1977.

PASTOR 1 FLUIXA, J.,, CAMPON GONZALVO, ., Papers del Fort de Beérnia, Alicante
1986.



138  Pedro Lopez Elum

PAVON MALDONADO, B., Contribucion al estudio del arabismo de los castillos de la Pe-
ninsula Ibérica (region Levantina). El castillo de Olocau de Valencia, Al-Andalus, XLII,
1977, 207-225.

PAVON MALDONADO, B., Sagunto: villa medieval de raiz islamica, Al-Andalus, XLIII,
1978, 181-199.

PILES IBARS, A., Historia de Cullera, Cullera 1979.

QUEROL Y ROSO, L., Las milicias valencianas desde el siglo XIII. Contribucion al estu-
dio de la organizacion militar del antiguo reino de Valencia, Castellon 1935.

RIGAUDIERE, A., Le financement des fortifications urbaines en France du milieu du XIV
siecle a la fin du XV siecle, Revue Historique, CCLXXIIL, 1985, 19-95.

RIQUER, M. de, Larnés del cavaller. Armes i armadures catalanes medievals, Barcelona
1968.

RUBIO VELA, A., Epistolari de la Valencia medieval, Valenia 1985.

RUBIO VELA, A., La mala vida. Delicte, infamia i pecat en una comunitat rural del tres-
cent: el procés de Sueca, Sueca 1988.

RULL, B., El castillo de Forna, Asociacion Espariola de Amigos de los Castillos, 41, 1963,
83-87.

SANCHEZ ADELL, J., Origenes de la artilleria en Castellon, Boletin de la Sociedad Caste-
llonense de Cultura, XXV1, 1950, 242-247.

SARTHOU CARRERES, C., El castillo de Jativa, Madrid 1981.

SEGURA MARTIL JM. y TORRO ABAD, J., Castells de I’Alcoia-Comtat, Alcoy 1985.

TERRASSE, H., Les forteresses de 1’Espagne musulmane, Boletin de la Real Academia de
la Historia, CXXXIV, 1954, 455-483.

TORRES BALBAS, L., Ciudades hispano-musulmanas, 2 vols. Madrid 1972.

TORRES BALBAS, L., Obra dispersa, 8 vols. Madrid 1981-1985.

Torres y Castillos de tierras de Castellon, Castellon de la Plana 1966.

TORRO, Josep, Sobre ordenament feudal del territori i trasbalsaments del poblament mude-
jar. La Montanea Valence (1286-1291), Afers, 7, 1988-89, 95-124.

TOUBERT, Pierre, Castillos, sefiores y campesinos en la Italia medieval, Barcelona 1990.

UBIETO ARTETA, A., Origenes del reino de Valencia. Cuestiones cronolégicas sobre su
reconquista, Valencia 1977.

VALLVE, I., La division territorial de la Espaiia musulmana, Madrid 1986.

VALLVE, J., El codo en la Espafia musulmana, 4/-Andalus, XLI, 1976, 339-354.

VENTURA, A., La frontera del Xuquer, Papers de la Costera, 1, 1981, 31-48.



