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LA DONACION DE BIENES INMUEBLES A
EXTRANJEROS POR PARTE DE LAS POLEIS:
LA SITUACION EN LA ATENAS DEL SIGLO V A. C.

as relaciones entre las familias aristocréticas de las diversas ciuda-

des griegas, que, usuales en época Arcaica, hundfan sus raices en las
relaciones entre genoi de la Edad Oscura, reflejan en época Cldsica una red
de alianzas personales, unas de simple amistad al margen de las pdleis, otras
institucionalizadas, como la proxenia, que inclufan un reconocimiento for-
mal por parte de la polis. Dichas relaciones favorecian la concesién de pre-
mios de muy diversa indole, que podian llegar a abarcar una amplia gama
de bienes muebles y, en ocasiones extraordinarias, inmuebles.

Quizd por este cardcter de circunstancia excepcional que rodea a la pose-
sioén de inmuebles en tierra extrafia apenas se ha estudiado el tema, pese a
existir documentacion epigrafica, no muy abundante, pero si representativa
pues afecta tanto a la peninsula Balcdnica y las islas, como a las ciudades
griegas de Asia Menor y de Occidente, desde la época arcaica hasta la lle-
gada de Roma'.

Centrandonos en el caso de Atenas, encontramos que existen excelentes
estudios sobre los bienes de los atenienses en suelo dtico, asi como sobre las
formas de posesidn de la tierra, pues a lo largo del siglo XX han sido nume-

1 . .

Se trata fundamentalmente de los decretos de proxenia. En el caso de las ciudades grie-

gas occidentales, encontramos menos testimonios epigraficos que acompaiien la proxenfa con
donacién de bienes inmuebles.

Sailabi, 51-52 (2001/2002) pp. 29 - 39
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rosos los autores que han dedicado tiempo y estudio a estos temas®, pero
constatamos un menor interés por las posesiones que tuvieron algunos de
estos mismos individuos fuera del Atica’. Quizd por ser més escasas y un
bien socialmente mads restringido. De hecho, al hablar de las posesiones en
ultramar de los atenienses en el siglo V, lo primero que nos viene a la mente
son las cleruquias. No vamos a tratar este tipo de propiedad, que efectiva-
mente, detentaron los atenienses en época cldsica, sino de otra modalidad de
posesién de bienes inmuebles en el extranjero conocida por los griegos
como EYKTNO15.

Dicho término, EykTnais, se empleaba para definir el derecho y el hecho
de ostentar y disfrutar la propiedad de tierras e inmuebles en un territorio
ajeno a aquel al que pertenecia el poseedor.

De esta forma se establecia una diferenciacién entre los bienes poseidos
év oikoig yf / &v matpikf y @), definidos como krripata, y aquellas
otras propiedades situadas en év dAlotpig yf denominadas éyktipara.
Frente al cardcter punitivo de la cleruquia, este tipo de posesiones se carac-
terizan por ser adquiridas de forma legal y pacifica’. Este dltimo aspecto
opone radicalmente este tipo de posesion a las citadas cleruquias, lotes de
tierra arrebatados a sus poseedores por la fuerza, de forma ilegal y violenta,
como medida de coaccion. La diferencia cronoldgica entre el origen de un
tipo y otro de propiedad hace que tengan un contexto histérico y una razén
de ser diferentes. La primera cleruquia, si aceptamos el testimonio de
Herddoto, data del siglo VI y se realiza como consecuencia de una victoria
ateniense sobre los habitantes de Calcis de Eubea el afio 506 a. C. Tras ella
los atenienses se apropiaron de las tierras de los nobles de Calcis, los deno-
minados hipobotes, propietarios de ganado mayor, arrebatindoles unos
4,500 kleroi, que repartieron entre otros tantos clerucos, los cuales se que-
daron alli como guarnicién permanente®.

* Citaremos sélo unos pocos: Davies, J.K., “Atenfan propertied families 600-300 B.C.”
Oxford 1971 Finley, M. I. “Studies in land and credit in Ancient Athens”, New Brunswick
1952y como editor “Problémes de la terre en Gece Ancienne” Paris 1973 Osborne, R.
“Demos, the discovery of Classical Attica”, Oxford, 1985.

3 . . - y . 3 . .
Por ejemplo un alto porcentaje  de las familias citadas por Davies en su estudio (op. cir.
supra), ostentd, al menos durante un lapso de tiempo, propiedades en ultramar.

* Recordemos que la clerouchia desde sus inicios en el siglo VI fue una auténtica expro-
piacion, realizada por la fuerza. Y en el caso concreto de las que se fundaron en el siglo V, su
fin era, como sabemos, reprimir las defecciones de los aliados de Atenas, castigarles por no
pagar el tributo, y asegurarse de que no volverian a ocasionar problemas estableciendo una
guarnicion militar permanente que viviese de los lotes confiscados. De hecho sélo tiene en
comiin con el tema que nos ocupa el tratarse de bienes inmuebles poseidos por los atenienses
fuera del Atica.

* Herédoto los menciona en dos ocasiones (5. 77 y 6 100) sefialando en este tiltimo pard-
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En conjunto esto es todo lo contrario de lo que entendfan como
gyxTnots, tipo de propiedad que ademds, generalmente era absentista.

Esta modalidad de tenencia de bienes inmuebles es anterior, remonta sus
origenes posiblemente a fines de la Edad Oscura y su contexto, el entorno
social en que nace, es la sociedad gentilicia, desarrollandose a lo largo de la
Edad Arcaica de forma acorde con las relaciones de amistad entre las aris-
tocracias de las diversas ciudades.

Siguiendo exclusivamente los testimonios epigréficos podemos decir
que el nacimiento y desarrollo de la propiedad €ykTtna1s, va en paralelo al
de otro concepto de amistad aristocrdtica, posteriormente institucionalizado
por las poleis, que es la proxenia®.

En este caso para explicar el origen del concepto, su contexto, y su apli-
cacion debemos salir del entorno estrictamente ateniense y contemplar las
relaciones entre las aristocracias de las diversas poleis en época Arcaica,
especialmente, asi como su evolucién durante las Guerras Médicas.

Cuando la evolucién histérica de las ciudades va transformando los lazos
personales de proteccién, amistad y ayuda mutua entre miembros de dife-
rentes familias, en relaciones de hospitalidad entre una ciudad en blogue y
una familia o un individuo particular de otra ciudad, es decir, cuando se des-
arrolla la proxenia, se inicia también la costumbre de ir premiando a ese
extranjero amigo que vela por los intereses de la ciudad.

Los premios son de muy diversos tipos y varian de una ciudad a otra,
pero a grandes rasgos, podemos distinguir dos bloques: los premios estric-
tamente honorificos, como asientos de honor y menciones especiales en los
Juegos y actos ptiblicos, y aquellos que combinan el honor con una ganan-
cia econémica. Entre los segundos se encuentra sin ninguna duda la pose-
sion de tierras en el estado al que favorece el proxenos’.

A través de los testimonios epigrificos sobre la proxenia, que se inician

grafo la participacion de dichos clerucos como soldados atenienses durante las Guerras
Médicas. Cf. How, W. W. y Wells, J. A Commentary on Herodotus, Vol. 11, Oxford 1927,
comm. Ad loc. V. 77, consideran que esta y la de Salamina, de la que tenemos testimonio epi-
griifico (vid. Hicks and Hill 4) son las dos primeras cleruquias. Sobre los hipobotes tenemos
menciones en la obra de Estrabon (447) asi como en la Polftica (IV, 3. 1289 b) de Aristételes

* Sobre esta institucién y los honores que conlleva, vid. Gschnitzer, F. “Proxenos™ R.E.
SuppL. X111, (1973) col. 629 a 730. Gauthier, Ph. Symbola. Les étrangers et la justice dans les
cités grecques, Nancy, 1972, pp. 17-61. Baslez, M. E. L étranger dans le monde gree, Paris
1984, p. 40. y Wallace M.B. “Early greek proxenoi”, Phoenix, 24, 1970, 189-208.

" Observese que es una decisién “politica”, es decir de la polis. Por ejemplo las anfictioni-
as no suelen acompaiiar los honores a los extranjeros con donaciones de tierra, vid. Michel,
Ch. Recueil d’inscriptions grecques, Paris, 1900, inscripciones n® 243, 259, 260, procedentes
de Delfos, entre otras, incluyen la proxenia como honor en si mismo, sin concesién alguna de
bienes inmuebles.
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en época arcaica vemos que los lacedemonios concedian a cada proxenos
Yas kat oikias EykToo1s®. También encontramos inscripciones con esta
concesion en Orcémenos’, en Tanagra, en la Fécide, en Acarnania, en
Corcira", en las islas del mar Egeo" y en las ciudades de Asia Menor".
Proliferan los ejemplos de yas kad oikiaS €ykToots primero a los proxe-
noi, luego a proxenoi y benefactores particulares, y ya en el siglo IV junto
con los benefactores particulares encontramos a la aplicacion de esta conce-

" Es curioso sefialar que hasta una época tardia, como es el fin del siglo Il a. C., las ins-
cripciones de proxenia espartanas, sefialan que se concede la tenencia de casa y hacienda, “si
vive en Lacedemonia™, por ejemplo una de las citadas por Michel, Ch. op. cir., n® 181, quees
el drecreto de proxenia a favor de un ambraciota datable a fines del siglo III, incluye esta pre-
cision al final de la férmula tradicional y comiin a toda la Hélade: este individuo y sus des-
cendientes reciben la exencién de impuestos y yas kol oikias € ykTnois & oixoiev €A
Aaxedaiyovi. Este tipo de precisiones deriva de la particular valoracién de su tierra que teni-
an los lacedemonios.

" Enuna inscripcion de Orcémenos datable también en el siglo IIT a. C., (C.1.G.S., I, 3167,
lineas 10 a 15) como la citada en la nota anterior, se refleja la tradicional concesién de bien-
es. honores, y exencion de impuestos, en este caso sin restriccion alguna, al contrario, exi-
giendo el universal cumplimiento y reconocimento de la misma “en la guerra y en la paz, por
mar y por tierra™: k1 Eluev aviv yas ki v Fukias érmaoy ki dopdriay ki dre—

‘Mav ki dooviiav ki karte yav ki kare Qdiarrav ki moAéuw ki ipdvasiwoos
siendo esta al parecer, la versién de esta férmula usual en Beocia (Cf C. L.G.S., 1, 3166, tam-
bién de Orcémenos y del mismo siglo, asi como C.1.G.S. I, 3287, de Queronea, datable a prin-
cipios del siglo IT a.C. Conviene recordar que en esta época se disparan las proxenfas, y encon-
tramos un niimero creciente de inscripciones nombrando a un extranjero proxenos y euerge-
tes en todos los estados griegos. Constituye entonces un cargo honorifico y las obligaciones
diplomaticas y de hospitalidad que tenian en tiempos anteriores se diluyen, pero, sin embargo,
las dddivas adjuntas al cargo se mantienen, seguramente por considerarse inherentes al mismo.

El decreto de proxenia redactado en Corcira en honor del ateniense Dionisio hijo de
Frinico, datable en el siglo IV a. C., es uno de los mds escuetos dentro de este tipo de inscrip-
ciones, y sélo precisa que se le concede la proxenia acompanada de tenencia bienes inmuebles
y la inscripcién en bronce que conmemora y constata la misma. (Vid. Michel, Ch. op. cit. n°
319)

Es interesante constatar que en Calcis de Eubea usan la misma formula que en Beocia.
Concretamente la que universaliza el reconocimiento de los honores y bienes, en la paz y la
guerra, por tierra ¥ por mar. Es una curiosidad porque nos encontramos fuera del drea dialec-
tal eolia, vid. Michel, Ch. op. cir., n”347. En Atenas no es usual, y ademds son muy parcos a
la hora de conceder tierras, sélo aparecen estas concesiones en casos muy extraordinarios,
mientras que concedian con mds facilidad la proxenia como honor.

* Precisamente en esta zona se localiza una inscripeion dedicada integramente a regular
los derechos inherentes al cargo de proxenos. Se trata de fragmento de una ley de Calcedonia,
datable en el siglo 1 a. C. Y editada por primera vez por Kubitschek, A., Arch. Epigr. Mit. aus
CE.-U., XVIII, 1894, pp. 63 y s. siguiendo una copia del texto realizada en 1740 en el momen-
to del hallazgo. No incluye la tenencia de tierras, lo que evidentemente era un obsequio, un
don sobreafiadido al cargo ya de por si honorifico.
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si6n a ciudades enteras, como en el caso del decreto de Bizancio y Perinto

en favor de los atenienses",

En época Helenistica estas concesiones podemos decir que se disparan y
en los siglos Il y II a. C., encontramos testimonios epigraficos de conce-
siones de derechos y honores a particulares considerados como benefacto-
res de la ciudad, incluyendo arquitectos, veterinarios y poetas, tanto en la
Grecia Balcdnica como en ciudades pertenecientes a Tracia y a los reinos
helenisticos de Asia Menor'. Dentro de esta corriente de ampliacién de las
concesiones, cabe incluir las proxenfas y decretos de honores a favor de
individuos de origen no helénico, es decir barbaro, desde el punto de vista
de los griegos, como los cartagineses o los romanos', De este tipo encon-
tramos también en el Occidente Griego, pero, prudentemente, no suelen
incluir la donacién de inmuebles, s6lo honores'.

.Y en el Atica, donde los atenienses se consideran autéctonos? sabemos
que niegan el derecho a la propiedad de bienes inmuebles a sus metecos'.
Sélo a aquellos a los que conceden la 100TéAEL, les otorgan el derecho a

" Hecho en agradecimiento por su ayuda contra Filipo, conceden a los atenienses en blo-
que la epigamia y la enktesis en ambas ciudades. es decir, si creemos a Demdstenes que lo
cita in extenso en su Discurso sobre la Corona (91, 2, 256), los atenienses quedan asi asimila-
dos a los ciudadanos de pleno derecho de ambas poleis. No es un caso tinico, aunque si excep-
cional. Jenofonte (Hell. 5. 2, 19) habla de otros decretos del mismo género consagrando los tra-
tados de alianza concluidos por dos ciudades que acordaban de forma reciproca para todos sus
miembros la émy apice y la EykTaans,

* ¢f. Michel, Ch.,"Recueil d ‘Inscriptions Grecques”, Paris 1900, inscripciones n® 296,
inseripeién procedente de Lamia que otorga tierras a una mujer poeta, 297 decreto proceden-
te del mismo lugar que concede también posesién de tierras a un veterinario, asi como la n°
328, en la que la ciudad de Apolonia (Tracia) concede a un arquitecto, la proxenia con hono-
res, coronas y premios en bienes muebles pero no la posesién de inmuebles. Las tres pertene-
cen a mediados del siglo I a. C.

"Rl primero, C.LLA. II, 235 es un decreto ateniense de fines del siglo IV a.C. que incluye
la concesion de honores y bienes muebles a unos embajadores cartagineses, concretamente cin-
cuenta dracmas del tesoro del demos y la estela conmemorativa en piedra, en la AcrGpolis, pero
el segundo, C.LG., 1793 realizado a favor de dos romanos, probablemente embajadores a los
que se les concede la proxenia y el titulo de benefactores por la Confederacién Acarniana y
datado a principios del siglo IT a. C., concede la posesién de bienes inmuebles citada explici-
tamente como y@s kot olkius EykTnov.

" Vid. 1.G.S.1., 612, inscripcion de Regio que concede la proxenia (sin donacién de inmue-
bles) a un romano, jen el siglo I a.C...

" En algunos sectores ilustrados este trato a los metecos parecia injusto y aberrante, una
futura fuente de problemas sin remedio. Jenofonte no duda en criticarlo duramente de forma
reiterada a lo largo de su tratado sobre Los Ingresos (passim), pero en general se aceptaba como
algo natural y normal de la ciudad, aceptado de grado incluso por los propios interesados,
segln la propaganda que se remonta a Pericles (Vid . “Discurso fiinebre” Th. 2. 36. 4, y el pro-
pio friso de las Panateneas del Partendn).
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poseer una casa en suelo dtico como algo excepcional’, Sobre esto tenemos
referencias a través de los logdgrafos y testimonios epigréficos. Los prime-
ros se cifien sobre todo a la época Cldsica, mientras que los segundos abar-
can desde la época Arcaica hasta la llegada de Roma. En cuanto a conteni-
do, en estos dltimos encontramos fundamentalmente menciones a conce-
siones de proxenia que hasta el siglo V inclusive, rara vez incluyen dona-
cién de bienes inmuebles. Serd a partir del siglo IV cuando los decretos de
proxenia incluyan siempre la Eyktno1s en Atenas. Los referentes a los mete-
cos tienen un cardcter de premio extraordinario y excepcional y suelen vin-
cularse, como en el caso citado en la nota anterior, a premios por el valor
demostrado en la guerra.

Ahora bien, el hecho de que apenas concediesen suelo 4tico a los extran-
jeros no implica ninguna consecuencia reciproca, los nobles atenienses reci-
bian gustosamente las donaciones de suelo extranjero, de las que se trans-
formaban inmediatamente en propietarios absentistas y a las que recurrfan
en cuanto tenfan problemas, del tipo que fuese, en su polis". Estos bienes
podian constituir tanto una fuente de ingresos que asegurase la subsistencia
durante épocas de carestia, como la de la guerra de desgaste que realizaron
los espartanos desde Decelia®, como un refugio en caso de ser expulsados

" Vid. Michel, Ch., op. cit.,n® 122, Se trata de un decreto en honor de dos metecos, data-
do, enel 301 a. C. a los que se concede, por su valor militar en favor de Atenas, honores piibli-
cos, coronas, la estela conmemorativa y, ademds 1ootéretoy mapd Tot dripov Kol aOTOIS
kol éyydvois avitodv xai yAs oixias €y ktnov. Lo que supone que se igualan a un
ciudadano a nivel fiscal, tanto ellos como sus descendientes, contribuyendo en proporcién de
sus rentas a las arcas del demo y del Estado, exentos del metoikon, considerado por muchos
injusto y humillante, y con derecho a la “sagrada” tierra del Atica.

" Por citar s610 un orador, nos encontramos en Andécides diversos ejemplos de uso de estas
propiedades extra-dticas: el suyo propio en Sobre su regreso, pardgrafos 10 a 13, donde afir-
ma haber usado sus riquezas en el extranjero y su relacién de hospitalidad con Arquelao a favor
de Atenas durante su exilio, enviando madera para la escuadra demdéerata que esperaba en
Samos a liberar la ciudad de la oligarquia de los Cuatrocientos. el de los que huyeron el 415,
€l mismo en su dircurso Sobre los Misterios, 51 a 53 y menciona a todos los que se salvaron
autoexilidndose para evitar la condena a muerte y precisa los nombres de los que no sufrieron
quebrantoeconémico por serles restituidos sus bienes con posterioridad a la confiscacion
decretada inicialmente, después de vivir con holgura en el extranjero. Esto constituia un privi-
legio de este grupo social, sin duda alguna.

* Dentro de Ia linea puesta de manifiesto en la nota anterior y con referencia a la campana
de Decelia es muy significativa una critica contra Anddcides empleada como descalificacion
puiblica por el Pseudo-Lisias (V1 48-49) En ella encontramos implicita la idea de que no se
rompian en absoluto los lazos entre la ciudad y los atenienses en el exilio, llegando a ser algo
normal que los ciudadanos esperasen la ayuda de éstos como si fuesen unos emigrantes ple-
namente vinculados a su hogar. El logdgrafo acusa al orador en este caso de no haber usado
de sus riquezas e influencia diplomitica en el extranjero cuando la escasez de trigo provocada
por los espartanos amenazaba rendir a Atenas por el hambre. Lo curioso es que los mismos
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de la ciudad. Aquellos que tenfan tierras fuera del Atica, iban a ellas, 16gi-
camente, y esperaban alli a que se produjese el cambio politico que les per-
mitiese volver a la ciudad®.

Conociendo el desarrollo del concepto de ciudadano en esta polis, no
serfa muy arriesgado aventurar que nos encontramos ante una dicotomia a la
hora de considerar la propiedad de la tierra. Dicotomia que se cifie a un con-
texto social: el de la Atenas democritica donde los aristécratas desean man-
tener las relaciones de amistad que han conocido sus familias desde tiempos
remotos, las cuales incluyen donaciones reciprocas de bienes muebles,
inmuebles y semovientes. Mientras que la mayoria de sus conciudadanos,
dificilmente tienen acceso a estos lazos, estin enormemente apegados a su
tierra dtica y son mds recelosos frente al extranjero, de forma que llevan al
extremo la nocion de €ykTtno1s aplicandola incluso a un concepto espacial
tan reducido como es el demo®.

A finales de la época Arcaica y durante todo el siglo V tenemos referen-
cias, que en este caso no son exclusivamente epigraficas®, de que se consi-
deraba que las tierras de un demo pertenecian esencialmente a los demotas
y si el posesor era de otro demo tenfa que pagar un impuesto calculado por
el demarco: To éyrnTikév siendo el individuo en cuestién conocido como
propietario éykektnuévor para diferenciar al “forastero” de los legitimos
propietarios™. S6lo como un favor o premio por buen comportamiento el
consejo del demo, que no el demarco, podia eximir a dicho individuo del
pago. Era, en escala muy reducida una concesién honorifica similar a la
GTEAELO y por tanto, poco usual.

Los eupdtridas por su parte, aceptando todo esto como algo inherente a
su ciudad y que también les beneficiaba, no dejan de conservar las propie-

conciudadanos que se quejan de esta falta de amor patrio de Anddcides, son los que le envia-
ron al exilio y estuvieron a punto de condenarle a muerte a €l y a su padre  ( sobre los detalles
de dicha condena Cf. Th. 6. 60,4; D.S. 13.5.4., And. 1. 51, Nep. Ale. 6.5y Poll. 10. 96)

" Desde que se inician los exilios y después los procesos de ostracismo vemos que , si se
trata de un eupdtrida con bienes en ultramar, éste espera en sus posesiones la llamada de regre-
so: es el caso de Pisistrato, de Aristides, de los Alemednidas enviados al ostracismo desde que
se enriquecieron en Oriente, si creemos la versién mds o menos imaginativa de Herédoto hasta
Alcibiades, de Jantipo, de Milefades y su hijo Cimén, de Temistocles y tantos otros, que ni
siquiera llegaron a perder el contacto con sus heterias durante el destierro. (Vid. Ghinatti, F.,
I gruppi politici ateniesi fino alle Guerre Persiane, Roma 1970, pp. 75 a 78, donde se des-
cribe con detalle el funcionamiento de los grupos politicos en el exilio).

® ¢f. Haussoullier, B., La Vie Municipale en Antique, Paris, 1884, pp. 67-69.
“ Vid. Dem. C. Polyel. 8.

* Este tipo de propiedad, cumpliendo estas condiciones impositivas, era algo muy usual,
pues muchos atenienses adinerados tenian propiedades en demos diferentes del suyo. Cf.
Osborne, R., "Demos™ The Discovery of Classical Attica, Oxford, 1985, p. 53
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dades adquiridas ya sea mediante transaccién comercial, ya como don g&v
arxoTpig yA, pese a que cada vez sea menor la reciprocidad en estos tra-
tos que otorga su ciudad. Pero, en el siglo V se hace evidente que el sentir
popular considera que al conservar dichos individuos estas propiedades las
transformaban en atenienses, en suelo dtico, del que podia disponer el
Estado. Como, de hecho, lo demostré en dos ocasiones: la primera al con-
fiscar los bienes de los sacrilegos del 415%, la segunda al confiscar los bien-
es de los Treinta Tiranos®™. Esto hace que el uso de las mismas como refu-
gio sea relativo. Si estdn en una zona de influencia de Atenas, o de accién
directa de la misma, no podrdn zafarse del control de la Asamblea y el
Consejo, y recibirdn el mismo trato que si estuviesen en el Atica. Sino es
asi constituyen un refugio seguro para los exiliados?”.

Gracias a que ambas confiscaciones se registraron en estelas de marmol
tenemos un testimonio de primera mano de los bienes de este grupo repre-
sentativo de los Eupdtridas, y un mapa de la expansién de las propiedades
atenienses fuera de sus fronteras y su evolucién a lo largo de la Guerra del
Peloponeso.

En el caso de los primeros, cuyo proceso es anterior a la derrota de
Sicilia, vemos que las propiedades privadas atenienses en territorio no 4tico,
Td vaepopia, llegan hasta la Tréade *. En el caso de los segundos vemos
que sus bienes inmuebles estdn situados todos en el Atica con la sola excep-
cién de un inculpado, Teémenes que tenia una casa en un lugar tan proxi-
mo y tan vinculado al Atica como Salamina. Un efecto mas de la derrota y
de la pérdida de control del mar, que se reflejard en el acta fundacional de la
segunda liga maritima ateniense- conservada para nosotros en un epigrafe-
donde los atenienses se comprometen a no tener mas posesiones en ultramar
y devolver las que tienen. En este caso es una referencia a las cleruquias
especialmente, pero el acta fundacional es del 378 y el 365 fundan la Gltima
en Samos.

Frente a este Unico bien en Salamina que constatamos tras la derrota, en
el 415 nos encontramos con que Atenas puede confiscar a sus ciudadanos
propiedades en Eubea, en Oropo y en el Helesponto, y subastarlas entre

* Vid. Pritchett W.K., “The Attic Stelai, part I, Hesperia, XXII, 1953, pp. 249- 261.

* Vid. Walbank, M. B, “The confiscation and sale by the poletai in 402/1 B. C. Of the pro-
perty of the Thirty Tyrants” Hesperia 1.1, 1982, pp 74-98.

7 Es significativa la propia experiencia de Andécides, expuesta a lo largo de sus discur-
sos Sobre los Misterios, y Sobre el Regreso. Asi como la de los individuos acusados por €l, que
“tuvieron que huir al enemigo” And. I 12, y ahora “estdn perfectamente y han recuperado
incluso sus bienes” And. 1, 15.

* La dltima edicién completa de este conjunto de inscripciones la encontramosen 1 G I3
421 a 430 ambas inclusive.
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otros ciudadanos. Pero incluso entonces vemos ya a través del texto epigri-
fico que en este caso es muy detallado y profuso, un reflejo de forma indi-
recta de hasta qué punto podian disponer de dichos bienes los nuevos com-
pradores y en qué medida eran o no seguros.

Por ejemplo en una lista de bienes de propietario desconocido que reco-
pila la denominada estela I (I G I3 422), nos encontramos la venta de
varias cosechas en campos situados fuera del Atica: uno en Eretria y los
otros dos en Milas y en Platauro.

Eretria suponemos que es la de Eubea pues las cosechas de Eretria se
subastaron y registraron con toda minuciosidad y los funcionarios pudieron
tasarlas resefiando las cantidades de cada mercancia, seguramente despla-
zdndose hasta alli. En cambio, las de Milas y Platauro se citaron de forma
nominal, sin tasar los productos. La ausencia de unidades de medida y los
escasos registros de precios sugieren una idea de venta en bloque que se ve
confirmada por la resefia, év 1) avr® aypl@] , debido probablemente a
que los lugares en cuestion estaban demasiado lejos para que los pudiese ir
a ver un funcionario en el plazo de las subastas. Platauro ignoramos dénde
estd, Milas suponemos que debe ser la ciudad que conocemos como Mylai
en la Perrebia al Noreste de Tesalia.

En las misma estelas nos encontramos constantes ejemplos de esta dupli-
cidad de formas a la hora de subastar: en los campos préximos se tasa hasta
el dltimo cesto de fruta, mientras que en los campos alejados se vende en
bloque la cosecha. Ademads los precios fluctian sin razén aparente: las line-
as que hemos visto de la Estela I nos muestran que la cosecha de Milas fue
concedida en 40 dracmas, de los cuales 22 constituyen el precio conjunto de
las uvas y los higos. La cosecha integra de Platauro asciende a 22 dracmas.
En cambio, los 7 cestos de arvejas unido a uno de lentejas vendidos en
Eretria suman ellos solos 150 dracmas.

Al margen de los gastos que exigiera el trabajo de recoleccién creemos
que la seguridad que suponia tener esa cosecha euboica al alcance de la
mano encarecia el producto, mientras que las otras, al estar sujetas a la incer-
tidumbre de si se podrian usar los frutos por la distancia que mediaba hasta
los lugares de recoleccién, légicamente los abarataba.

Otro tanto sucede en la estela VIII (I G I3 428) donde encontramos la
cosecha mds barata de este inventario, expropiada a Alcibiades de Fegunte
y situada en Oropo, territorio dtico pero fronterizo y peligroso, fue adjudi-
cada en 10 dracmas, quizd el precio de salida, pues las dificultades supera-
rian las ventajas *,

” El texto, muy deteriorado, de 1 G I3 428, hace mencion clara a una cosecha en Oropo
vendida por diez dracmas y probablemente de un terreno junto a un lugar sacro. Prescindiendo
de restituciones, el texto conservado reza: o ¢eyooio év Opomol ----- \ plo emkopmio A
Em]----- \ plo v 1gp[---—-- y
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En este aspecto el azar de los hallazgos ha hecho que no podamos valo-
rar las posesiones en el Helesponto de estos individuos. Vemos abundantes
referencias a la zona de la Tréade y las proximidades del Helesponto que era
lugar seguro para ellos: se subasta un vifiedo, una casa de campo y una tie-
rra yerma en Abidos. El fruto de la tierra cultivada en Ofrinio, un campo y
una casa en Tasos y un campo en barbecho y un granero en Colona, pero en
todos los casos el precio de adjudicacion se ha perdido. Sélo en el campo en
Ofrinio se puede considerar una lectura dudosa de 50 dracmas y hacer con-
jeturas sobre una lectura dudosa serfa perder el tiempo.

Encontramos también en la estela IV (I G I3 424) la referencia a una casa
“en terriforio no 4tico”, y otra en Diros, Eubea®. Con lo cual el mapa de dis-
tribucién de posesiones en la época de la expedicién a Sicilia descontando
los “territorios no 4ticos” sin precisar, nos muestra que la zona donde los
atenienses podian disponer de bienes con relativa seguridad era las proxi-
midades del Atica, Eubea y sobre todo el Este: el Helesponto, la zona de
expansién comercial y de interés ateniense desde Pisistrato. Esto es asi hasta
el punto que una de las ciudades mencionadas, Colona, conserva la cabeza
de Atenea en sus monedas hasta el final de la guerra, hasta el 403*. Por tanto
en la época que nos ocupa era un lugar totalmente seguro para los atenien-
ses™.

Todo esto confirma plenamente, por un lado, la opinién de Nicias de que
en Occidente no tenfan intereses ni bienes y marchaban permanentemente
sobre territorio enemigo dependiendo de la retaguardia y viviendo sobre el
pais. Iban a ser como fueron, los sitiadores sitiados. Pero también muestra a
las claras, por otra parte, que Atenas tenia recursos para subsistir mientras
no se cortase su relacién con el Este. De hecho de no haber tenido la divi-
sion interna que supuso la lucha contra las heterius aristocrdticas iniciada en
el 415, Atenas hubiera tenido una capacidad de respuesta mayor ain ante
Esparta por el hecho de no depender exclusivamente de su chord . La con-
firmacién de todo salta a la vista simplemente contrastando lo que supuso
para Atenas la derrota de Sicilia, con lo que fue la de Egos Pétamos.

Mientras la primera fue un enorme revés del que se recuperd, no sin

® IG 13 424 lfneas 15 a 22.
" Se trata de una ciudad de la Tréade no del famoso demo de Colono en el Atica.

* En el caso concreto del grupo de Eupdtridas que nos ocupa, es segura esta zona hasta tal
punto que es la que elige Alcibiades para exiliarse, y donde finalmente muere Cf. Ath. 13. 34.
También en el Este, un poco mds al sur tenemos al parecer otra zona franca para los atenien-
ses en Chipre, segtin el testimonio reiterado de Andécides (1, 4 y 132, haciendo hincapié de
nuevo en 2, 20 -21) Por tltimo de la importancia que tenfa el Noreste para los atenienses baste
recordar las campaifias que dirigié contra ellos Brasidas en Tracia, recordadas por uno de los
afectados, Tucidides, en su libro cuarto.
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esfuerzo, la segunda constituy6 la destruccion de la flota y la rendicion de
la ciudad, que habfa seguido considerando el Este como refugio mas seguro
atin que el propio suelo dtico.

Por dltimo, como un reflejo mds de los avatares de esta guerra y de los
cambios que sufrié Atenas en ella, nos encontramos el mucho mds parco
registro de la confiscacion de los bienes a los Treinta Tiranos.

Si en una primera lectura hemos visto que el mapa se ha reducido enor-
memente y el tinico inmueble que se subasta fuera de territorio estrictamen-
te dtico estd en Salamina®. En una segunda lectura salta a la vista otro fac-
tor no menos sorprendente después de ver los epigrafes anteriores, en éstos
no se habla de cosechas, no se pormenoriza. Sélo se subastan casas y par-
celas, sin especificar ningiin detalle adicional, como veiamos en las anterio-
res listas de confiscacién. Esto es un reflejo evidente de la situacién de
carestia propia de una posguerra. Sobre todo, como es el caso, después de
una guerra de desgaste en la que podemos ver a través de relaciones pacifi-
cas internacionales, pues eso era la € ykTna1s, como el estado perdedor ve
menguar progresivamente su drea de influencia y sus bienes.

33 >
Lo que no es de extraiiar pues sabemos que al final de la guerra hasta Eubea se enfrenté

a Atenas y se zafd de su dominio.
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