Carlos Tormo Camallonga*

EL DERECHO EN LAS ALEGACIONES JURIDICAS
DEL SIGLO XVIII

Poco sabemos sobre las alegaciones juridicas. A dfa de hoy la biblio-
. grafia es muy limitada. Igualmente, la legislacion y los tratadistas de
la época apenas si se refieren a ellas. Sin embargo, los numerosos impresos
que han llegado hasta nosotros -conocidos en términos archivisticos como
porcones-, y su aparente vistosidad, han hecho que decidiera prestarles mi
atencion. Desde la exigiiidad de informacién de que partimos, a lo largo de
estas pdginas ensayaré una aproximacién, eminentemente archivistica, al
modo en que los letrados argumentaban y defendian sus postulados a través
de las alegaciones juridicas que presentaban, ante la Audiencia de Valencia,
en los juicios civiles del siglo XVIII. Al mismo tiempo presento un estudio
sobre la fundamentacion juridica que se contenia en estos informes.'

En cuanto al verdadero sentido de las alegaciones juridicas, en Nueva
Recopilacion 2, 16, 4, se establecia lo siguiente:

* Universitat de Valéncia .

! Sobre el Derecho comtin en Indias véase J. Barrientos Granddn, “Mos italicus y praxis
judicial indiana”, fus Fugit. Revista Interdisciplinar de Estudios Histdrico-Juridicos, 5-6
(1996-1997), 357-428. En materia de Derecho penal, F. Tomds y Valiente, El Derecho Penal de
la monarquia absoluta. (Siglos XVI-XVII-XVIII), Madrid, 1969. Véase también M. Peset Reig,
“Derecho romano y Derecho real en las universidades del siglo XVIII”, Anuario de Historia
del Derecho Espaiiol, 45 (1975) 273-339, pp. 296-302, M" J. Gandasegui Aparicio, Los pleitos
civiles en Castilla 1700-1835. Estudio del funcionamiento de la administracion de justicia cas-
tellana en el marco de los pleitos privados, 4 vols., tesis doctoral inédita, Universidad
Complutense de Madrid, 1999, 1V, pp. 1-41, y C. Tormo Camallonga, El Colegio de Abogados
de Valencia. Del Antiguo Régimen al Liberalismo, tesis doctoral inédita, Universitat de
Valéncia, pp. 483-569.
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...que en ¢l proceso no disputen los Abogados ni los
Procuradores, ni las partes principales, mas cada una simplemente
ponga el hecho en encerradas razones: y conclusos, entonces cada
una de las partes, o Abogados o Procuradores, por palabra o por
escrito, antes de la sentencia, informe al Juez de su derecho, alegan-
do Leyes y Decretos, y Decretales, Partidas y Fueros, como enten-
dieren que le més cumple: pero tenemos por bien, que ambas las par-
tes no puedan dar mds de sendos escritos de alegaciones de derecho;
y si fuere pedido, sean puestos en fin del dicho pleyto: pero por esto
no negamos a las partes, ni a sus Procuradores y Abogados, que todo
tiempo que quisieren, informen al Juez por palabra, alegando todos
aquellos Derechos que entendieren que les cumple [...] y que los
escritos que en los pleytos se presentaren vengan firmados de letra-
do conoscido.

Por lo tanto, y segin esta ley, hasta la finalizacién del pleito no se podia
alegar derecho, sino sé6lo hechos. La razén, segiin la misma ley, era clara:

Porque algunos Abogados y Procuradores por malicia y por alon-
gar los pleytos y llevar mayores salarios de las partes, hacen muchos
escritos luengos, en que no dicen cosa de nuevo, salvo replicar por
menudo dos o tres y quatro y aun seis veces lo que han dicho y estd
puesto en el proceso, y aun disputan alegando leyes y decretales, y
Partidas y fueros porque los procesos se hagan luengos, y que no se
puedan tan aina librar, y ellos hayan mayores salarios, y todo lo que
hacen es escribir en los procesos do tan solamente se puede poner
simplemente el hecho de que nasce el derecho...?

El principio iuris novit curia justificaba y permitfa asi terminar con los

* Esta disposici6n, copia literal de Ordenanzas Reales de Castilla 2, 19, 11, se remite tam-
bién a Fuero Real 1,9, 5 y Partidas 3, 6, 7, en donde bdsicamente se arguye sobre la obliga-
cién de los abogados de razonar depié.

? José Febrero dice que el juez puede “repelerle” -la demanda- si introdujere citas de leyes
y autores, ademds de la pena de 600 maravedis que recae sobre el abogado. Véase en Libreria
de escribanos e instruccidn juridica thedrico prdctica de principiantes, Parte Segunda, 3 vols.,
Madrid, 1786, III, p. 68. Por su parte, F. A. de Elizondo decfa que, “deben los Letrados propo-
ner en sus escritos la dificultad y estado de sus causas, breve y metédicamente, sin citas de leyes
o Autores, [...] no hablando hasta que el Relator concluya el hecho, en cuyo caso lo deberd
hacer cada uno por su parte, sin oirse a dos sobre un mismo punto [...] pidan licencia para escri-
bir en derecho, quando el pleyto no sea recomendable por su gravedad y dificultad, pues todas
estas instancias retrasan la expedici6n de los negocios, con dispendio de los ciudadanos™; véase
en Prdctica universal forense de los tribunales de Espaiia y de las Indias, 8 vols., Madrid,
1783-1791, IV, p. 67-68.
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abusos del pasado. Pero de lo que no hay duda es que, de alguna manera, los
razonamientos juridicos tenfan que hacerse presentes en el pleito como
mejor forma de reconocer a las partes su derecho a la defensa judicial. De lo
contrario careceria de sentido toda la literatura juridica escrita hasta el
momento. Del primer pérrafo arriba inserto se desprende que las argumen-
taciones juridicas, siempre que fueran orales, podian formularse en cual-
quier momento del proceso. Pero por escrito -més gravosas para las partes y
trabajosas para el juez-, quedaban mds constrefiidas, con el fin de evitar los
abusos aludidos.

Las partes, tras la ilustracién del resultado de las pruebas, presentaban
los alegatos de bien probado y conclufan para definitiva. A continuaci6n se
les citaba para la vista. En esta comparecencia, las partes, por sf 0 a través
de sus abogados, informarfan verbalmente al juez, por dltima vez, sobre los
hechos y, tal vez por primera y tnica vez posible, sobre leyes, fueros o doc-
trina. Pero la vista o informe verbal podrfa substituirse o completarse por los
informes juridicos escritos. Es decir, que en la vista, o después de ella, las
partes podrfan pedir, y la sala podrfa conceder permiso, para que aquéllas
escribieran en derecho por medio de las alegaciones, que se tendrfan que
entregar a los jueces dentro de los treinta dias siguientes a la vista en audien-
cia y dentro de los dos meses en el Consejo, para que se votara el pleito en
otros tres o dos meses, respectivamente.* Es decir, estos informes juridicos
solamente se presentarian en apelacién y posteriores instancias, pues, en
principio y como norma general, las alegaciones juridicas no aparecen en los
juzgados ordinarios.’ Berni y Catalé resaltaba con las siguientes palabras el
cardcter accesorio de las alegaciones respecto del informe verbal:

Se resuelve que passe un abogado a informar verbalmente al
juez, y va alld cargado de textos del Derecho Comiin, y tal vez en
materia que estd decidida en contrario en las reales leyes de Castilla,
que son las primeras que principalmente deven atenderse en Espafia.
Si el juez no se da por entendido, quiero decir, si €l abogado conoce

* Nueva Recopilacién 2,4,34y 2,5, 29.

$ En pocas ocasiones se alegarfan leyes o doctrinas en los juzgados ordinarios, puesto que
en ellos no solfa intervenir abogado. Véase R. L. de Dou y de Bassols, Instituciones del
Derecho Piiblico General de Espaia, con noticia del particular de Catalufia, y de las princi-
pales reglas de gobierno en cualquier estado, 8 vols., Madrid, 1800-1803, VI, p. 167; y M.
Fernéndez de Ayala Aulestia, Prdctica y formulario de la Real Chancilleria de Valladolid,
Zaragoza, 1733, libro 1, cap. XVII, p. 27. En el memorial /n laudem et honorem totius Ssma.
Trinitatis..., Biblioteca Universitaria de Valencia (en adelante, B.U. V.), R-2/361, nim. 29, p. 3,
pér. 1, aparecen las siguientes palabra: “De esta sentencia apel6 Camps en lo perjudicial, admi-
tiéndola en lo favorable, como también Prat; y por las partes se ha alegado y concluydo para
sentencia; y vista la causa, por lo que de ella resulta...”.
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que no se le han assentado bien las doctrinas al juez (pues éste no
puede decir si el abobado da o no en el blanco), entonces forma un
memorial en Derecho, probando con el més la paciencia del minis-
tro o ministros en leerle que el derecho que defiende. De esta suerte
queda satisfecha la parte, y bien pagado el abogado.

En parecido sentido, Juan Francisco de Castro:

Estos dos modos de escribir se repuntan, y con razén, los més
perniciosos, pues aunque muchos consejos sean los més sinceros y
muchas alegacions sean del todo bien fundadas, no puede negarse
que hay una gran multitud de estos escritos en que mds se descubre
el ingenio del escritor, que la solidez de los fundamentos que usa, y
es intolerable que los discursos animados de una larga remuneracién
o impelidos de otra pasi6n particular, sirvan para formar decisiones
justas. Aunque, como dexo dicho, no sea aplicable esta proposicién
a todos los escritos de este orden, siempre se debe vivir con precau-
cién en su lectura.’ '

Asf pues, las alegaciones juridicas comparten con los alegatos de bien
probado el prop6sito de concluir la tramitacién del procedimiento. Ninguno
de ambos tramites serd substancial del pleito, sino que estar4n a expensas de
que las partes los consideren oportunos. De los alegatos se dar4 traslado a la
parte contraria, junto con los autos, mientras que de las alegaciones no,
“excepto que se pongan con los autos, como deben ponerse al fin de ellos,
si se pide, porque en este caso, y no en otro se hacen comunes, y corres-
ponden al proceso”.® En el Consejo serfan sus jueces los que decidirian, “si
quisieren”, trasladar las informaciones a la parte contraria.® Por lo demés,
son trdmites bien diferentes, tanto en su forma como, y sobre todo, en su
contenido; si los alegados se refierian exclusivamente a razonamientos fac-

¢ J. Bemi y Catald, El abogado instruido en la prdctica civil de Espaiia, Valencia, 1763,
pp. 7-8.

" J. F. de Castro, Discursos criticos sobre las leyes y sus intérpretes, en que se demuestra
la incertidumbre de éstos y la necesidad de un nuevo y metddico cuerpo de Derecho para la
recta administracidn de justicia, 3 vols., Madrid, 1765-1770, II, pp. 19-20.

& J. Febrero, Librerfa..., edicién de 1819, 1V, p. 303, y el Conde de 1a Caiiada, Instituciones
prdcticas de los juicios civiles, asi ordinarios como extraordinarios, en todos sus trdmites,
segiin que se empiezan, continiian y acaban en los tribunales reales, 2 vols., segunda edicién,
Madrid, 1794, 1, p. 180.

* Segiin auto de 27 de abril de 1613. Véase en J. Bern{ y Catalé, Jesis, Marta y Joseph.
Juridico informe por doiia Maria Urrea y de Burgos..., Archivo del llustre Colegio de
Abogados de Valencia (en adelante A.L.C.A.V.), I-2743, ndm. 8, p. 3.
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ticos, las alegaciones, después de un breve resumen de los hechos, se pre-
sentan con un discurso pretendida y esencialmente juridico.

En busca de una mayor claridad expositiva y, posiblemente, de una
mayor homogeneidad en los resultados, he decidido centrar este estudio en
una materia concreta de la realidad juridica: las sucesiones en el reino de
Valencia, para lo que he elegido aleatoriamente una serie de alegaciones
juridicas sobre esta materia. Por lo tanto, se trata éste es un estudio basado,
eminentemente, en el discurso y en los razonamientos de los letrados, y no
en la regulacién juridico-legal de las sucesiones, ni en el tratamiento que
recibié por los autores. Si bien, hay que tener en cuenta como premisa bési-
ca que, dependiendo de la fecha en que se otorgé el testamento, se les apli-
caria Furs o las leyes castellanas," ya que la mayorfa de estas alegaciones
tiene como base testamentos otorgados en las Gltimas décadas del siglo
XVII o, como mucho, en las dos primeras del XVIIL."

Pese a que la reivindicacién de una parte o de la totalidad de la herencia
es el objeto central de muchas alegaciones, las diferencias entre ambos orde-
namientos apenas son tratadas en los memoriales que analizaremos. Por una
parte, porque tanto autores como tribunales conocian perfectamente cuindo
debia aplicarse una legislacién y cudndo otra; y, por otra parte, porque,
como veremos, las argumentaciones de los abogados se basaran, fundamen-
talmente, en el Derecho romano y sus comentaristas, igualmente aplicables
en ambos ordenamientos, mientras que las referencias al Derecho real serdn
poco mds que testimoniales. Es més, los mayorazgos -tema sobre el que
girard gran parte de las alegaciones aqui estudiadas- carecfan en el reino de
Valencia de una legislaci6n propia, al contrario de lo que sucedia en Castilla

1 Sobre los decretos de Nueva Planta y sus consecuencias véanse los siguientes estudios:
M. Peset Reig, “Notas sobre la abolicién de los fueros de Valencia”, Anuario de Historia del
Derecho Espaiiol, 42 (1972), 658-715; del mismo autor “Apuntes sobre la abolicién de los
Fueros y la Nueva Planta valenciana”, Primer Congreso de Historia del Pals Valenciano, 4
vols., 1976, I, pp. 525-536; 0 M. Peset Reig, V. Graullera Sanz y M. F. Mancebo Alonso, “La
Nueva Planta y las instituciones borbénicas”, Nuestra Historia, 7 vols., Valencia, V (1980), pp.
126-148. Véase también P. Marzal Rodriguez, El derecho de sucesiones en la Valencia foral y
su trdnsito a la Nueva Planta, Valencia, 1998, pp. 281 ss., y A. Garcia i Sanz, Institucions de
Dret civil valencia, Castellén de la Plana, 1996, p. 159. Véase los fueros citados estos dos auto-
res. En 1776, y con respecto a un testamento otorgado en 1692, el abogado José Guillem
Buzardn decia, que “Su Magestad declar6 en el Cap. 26 de las Cortes de 1606 que en adelante
en ningin caso la legitima se entendiese prohibida sino fuese por palabras expresas, especia-
les y especificas; no por conjeturas por muy urgentes y evidentes que fuesen”. A este efecto ale-
gaba que “Tres fueron los hijos y por ello, segiin Fueros, toc6 por legitima a cada uno de elllos
la tercera parte de todos los bienes y herencia del padre”. Véase J. M. J. Alegacidn en hecho y
drecho por don Juan Fermin Sanz..., B.U.V., Varios 298, nim. 10, pérs. 74 y 75.

" Como excepcién mds significativa, tenemos un memorial sobre un testamento otorgado
en 1395; Jesiis, Maria y Joseph. Por el Excmo. Seiior don Diego de Fenollet, Grande de
Espaiia Honorario, Marqués de Llanera..., B.U.V., Manuscritos 695, niim. 4.
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con las Leyes de Toro.” De ahi que los autores valencianos se impregnaran
de la doctrina fordnea, especialmente de la castellana, intentando desarrollar
unos pocos furs que, en principio, no se habian dado con esta intencién.?
Para los mayorazgos valencianos fundados, en concreto, con anterioridad a
la Nueva Planta, todos los abogados convenian expresamente en que en pri-
mer lugar se les debia aplicar la legislacién valenciana;* que ya sabemos
que no existfa de manera expresa. Asi por ejemplo, en 1772, el abogado
Ignacio Llopis Ferris y Salt opinaba que en Valencia debian aplicarse, en
defecto de Furs, las disposiciones del Derecho comiin -como Derecho y
raz6n natural- y las leyes y costumbres del reino de Aragén, como reino més
inmediato. Opini6n para la que se valfa de Belluga, Le6n y Bas. Como con-
secuencia, conclufa afirmando que ni en el reino de Valencia ni en el de
Aragén cabia la aplicacién de las Leyes de Toro." Segin otros letrados, tam-
bién debian regularse, ademds, por la sucesién a la Corona de Aragén; que
no a la de Castilla."

Pero no todos los abogados pensaban igual. Segtin la pretensién defen-
dida en cada pleito, la postura a mantener ser4 diferente. De hecho, algunos
abogados consideraban que “los mayorazgos de la Corona de Aragén se han
gobernado siempre por las reglas de los de Castilla”, apoydndose en autores
como Crespf o Bedoya."”

Y por no existir leyes valencianas al efecto, todo indica que la substitu-
cion de legislacién producida en 1707 no influy6 lo mds minimo en el dis-

' B. Clavero, Mayorazgo. Propiedad feudal en Castilla 1369-1836, Madrid, 1989, pp. 221
ss.

13 P. Marzal Rodriguez, “Una visi6n juridica de los mayorazgos valencianos entre la época
foral y la nueva planta”, Anuario de Historia del Derecho Espaiiol, 66 (1996), 229-364, pp.
229-230.

“ Jesiis, Maria 'y Joseph, Joaguin 'y Ana, y Santa Teresa de Jesiis. Informe juridico que pre-
senta a los sefiores de la Real Audiencia..., B.U.V,, Varios 240, ném. 2, p. 13, p4r. 28.

'* Este abogado defendia la preferencia de la mayoria de edad natural sobre la civil, ya que
a pesar de aparecer el mayorazgo como regular, las expresiones “primogénito” y “de mayor
edad”, junto con la de “no habida consideraci6n a masculinidad”, demostraban que el fundador
no tuvo aquellas dos expresiones por una misma cosa; Jesis, Marfa 'y Joseph. Informe legal por
don Juan Bautista Llopis Ferris y Salazar..., B.U.V., Varios 54, nm 7, pérs. 42 ss.

¢ Jesiis, Marta y Joseph, San Antonio de Padua y Santa Rita de Casia. Alegacién jurtdica
por D. Luis de Leén y Sanz..., B.U.V., Varios 240, ném. 27, p. 17, pér. 27.

' Se trata de una afirmacién del abogado José Beneito a propésito de pretender, en 1772,
la aplicacién de una pragmitica castellana de 1615 para un mayorazgo regular valenciano fun-
dado en 1646. Con ello defendia la preferencia de las hembras de mejor linea o grado en defec-
to de var6n de cualquier edad, no mediando la expresa exclusién de aquélla. Este letrado afir-
maba que esta pragmética era general para todos los reinos, y entre ellos para el de Valencia,
por aquellas fechas “ya unido a Castilla”. Sorprendente afirmacién esta Gltima, por cuanto
todos los abogados mostraban tener un certero conocimiento del tiempo y consecuencias que
acarre6 la Nueva Planta; Derecho que assiste a D.” Pasquala Anteume y Salazar, consorte de
don Joaquin Esteve..., B.U.V., Varios 54, ndm. 6, pir. 16.
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curso de las alegaciones basadas en mayorazgos fundados con posterioridad
a este afio. Tanto en unas alegaciones como otras, en lo que més se apoya-
r4n los letrados valencianos va a ser en la doctrina, e incluso en las leyes cas-
tellanas, pero no en Furs.

En tiempos de Furs, la diversidad de denominaciones para referir los
patrimonios vinculados no parecfa ocasionar ningtin problema a los juristas,
que, independientemente del vocablo utilizado, conocian el sentido y el
alcance de la institucién fundada en cada disposicion de wltima voluntad. Es
mds, eran comunes entre la doctrina ideas, como la del abogado Tomads Ros,
de que podia fundarse un mayorazgo sin que su fundador hiciera uso expre-
so de esta palabra, si se inducia por conjeturas: substituciones dentro de la
familia y parentela, prohibicién de enajenar, privacién de las detracciones de
legitima, cuarta falcidia, trebelidnica u otro cualquier derecho, o -y sobre
todo- la utilizacién del término vinculo."® Podemos conjeturar que posterior-
mente, y una vez asentado firmemente el Derecho castellano, dicha diversi-
dad empez6 a ocasionar algunos problemas de interpretacién, que, por otra
parte, han llegado hasta nosotros. Después de la lectura de las alegaciones
me inclino a pensar, que estos iltimos abogados aiin tenfan suficientemente
claros los conceptos, al margen, es posible, de una creciente confusi6n ter-
minolégica.”

Finalmente, todo pretendiente a la sucesién de un vinculo se constitufa
en la indispensable obligacién de probar tres cosas: su inclusién dentro de
los llamamientos previstos; el haber llegado su caso; y que gozaba de las
cualidades que el fundador requeria.® Y para ello se trataba, en definitiva, de
buscar la pretendida y favorable voluntad del testador, para lo que se debia
interpretar y resolver las dudas que planteaban las presunciones y conjetu-
ras que habian en las disposiciones de tltima voluntad. Como vamos a ver,
éste serd, en definitiva, el centro de toda alegaci6n juridica en materia de
sucesiones.

% Jesiis, Maria, Joseph, San Joaquin y Santa Ana. Breve y cefiido informe en hecho y dere-
cho por don Félix Sisternes de Boteller..., B.U.V., R-2/360, mim. 23, p4r. 7.

¥ P, Marzal Rodriguez, “Una visién...”, pp. 235 ss. Cristébal Tarazona en 1791 hablaba
tanto de “mayorazgos y fideicomisos perpetuos y de tracto sucesivo”, como e inmediatamente
de “mayorazgo o perpetuo absoluto fideicomiso”, utilizando indistintamente el nexo copulati-
vo y el disyuntivo, cuando pérrafos atrds razonaba sobre el significado preciso del término *“y”
(lo subrayado es mio). Puede que no tenga mayor importancia, pero la relevancia que en la
época se concedia a estos detalles -como vamos a ver-, es posible que ya denotara cierta con-
fusién en la materia. Jesiis, Maria y Joseph. Por el Exmo. Sefior don Diego de Fenollet, Grande
de Espaiia Honorario..., B.U.V., Manuscritos 695, nim. 4, pérs. 26, 69 y 70. )

® Jesiis, Marta y Joseph. Por don Vicente Luis Leén y Pallarés, en la causa con dofia
Francisca Antonia Pallarés y Roca..., B.U.V., Manuscritos 623, nim. 5, par. 29; y Jesis, Maria
y Joseph, San Antonio de Padua y Santa Rita de Casia. Alegacidn juridica por..., B.U.V., Varios
240, niém. 27, p. 6, par. 1.
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FUNDAMENTOS JURIDICOS

Desde 1567 consta en la Nueva Recopilacidn 2, 1, 3 la fijaci6n de la pre-
lacién de fuentes del Derecho castellano, que es confirmada en sus poste-
riores ediciones. En concreto, por Felipe V en un auto acordado de 4 de
diciembre de 1713 (Autos Acordados 2, 1, 1). El origen de aquella disposi-
cién lo encontramos en la ley primera del titulo XX VIII del Ordenamiento
de Alcald de 1348, que pasé a ser la primera de las 83 Leyes de Toro de
1505. En estas normas se establecfa el orden entre los distintos tipos de
Derecho que existian en Castilla, en cuanto a la ordenacién, decisién y
determinacion de los pleitos y demés causas. En primer lugar, se estaria a lo
dispuesto en las leyes reales contenidas en la Recopilacién o en leyes pos-
teriores, no obstante se alegara su falta de aplicacién e inobservancia. En su
defecto, se atenderia a los fueros municipales en aquello que efectivamente
estuvieren en uso, no fueren contrarios a aquellas leyes, ni fueran “contra
Dios e contra rag6n”. Hay que tener en cuenta, ademds, que el rey podia
modificar el contenido de estos fueros. Finalmente, se aplicarian las leyes de
Partidas, a través de las cuales se introduce legalmente en Castilla el ius
commune. Aun en 1ltima instancia, y no habiendo norma o siendo ésta dudo-
sa, se deberia acudir a la interpretacién del monarca, y no a las opiniones de
los doctores.

El fundador del colegio de abogados de Valencia, José Berni y Catald,
gran conocedor de los c6digos espaiioles y gran critico a sus comentadores,
formulaba a esta prelacion tres interesantes aclaraciones. En primer lugar,
contestaba a la posibilidad de que la préctica estuviera en contra de lo esta-
blecido en la ley. Berni distinguia aqui si esta practica se producia en los tri-
bunales supremos y a vista del legislador, en cuyo caso cesaba la ley anti-
cuada, o si se producia en los tribunales inferiores sin conocimiento del
legislador, en cuyo caso la prictica no derogaba la ley. En segundo lugar,
decia que procedia la declaracién del monarca cuando la duda no podfa acla-
rarse por otro real decreto. La interpretacién del soberano legislador com-
prendia todos los casos “universalmente”, mientras que la interpretacién
particular para aplicar la ley al caso del pleito era propia de los tribunales. Y
en tercer lugar, aclaraba Berni, que si no hubiera ley sobre el asunto, los
oidores tendrian que hacer relaci6n al rey de las leyes que se deberian dic-
tar para que cesaran los pleitos. Lo que complementaba afirmando que al
Derecho real, por su perfeccidn, habia poco que aiiadir.?

¥ El Ordenamiento de Leyes que D. Alfonso XI hizo en las Cortes de Alcald de Henares el
aiio de mil trescientos y quarenta y ocho, Madrid, 1774, p. 70.

2 ). Berni y Catal4, El abogado penitente y el pleyto mds importante, Valencia, 1747, pp.
11y 17, y Disertacion sobre la llave de la jurisprudencia espaiiola, que escrive a sus pasantes
el doctor D. Josef Berni' y Catald, abogado de los Reales Consejos, Valencia, 1774, p. 32.
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Pero en la fundamentacién juridica de lo alegado por cada parte, los
letrados no seguian, ni mucho menos, esta jerarquia de fuentes, como asf lo
reconocia el auto acordado de 4 de diciembre de 1713. Vaya por delante que
los letrados esencialmente se servian del Derecho comiin y, especialmente,
de la doctrina de los autores. Muy secundariamente alegaban las otras fuen-
tes del Derecho: legislacién patria e, incluso, sentencias judiciales. De
manera que, como iremos viendo, fueron muchos los juristas que levantaron
sus voces contra esta prictica generalizada.

La materia de herencia y sucesiones, en tanto que derecho privado, es
més proclive a la alegacién de doctrina y Derecho romano que otras mate-
rias de Derecho ptiblico; asuntos penales o fiscales. Pero, y por otra parte,
parece ser que conforme van pasando los afios los juristas en general, y los
abogados en particular, se van haciendo a la idea de que el proceso de for-
talecimiento del Derecho real es un camino sin vuelta atras. En algunos
escritos, tal vez mds frecuentes cuanto mas nos acercamos al final del siglo,
podemos comprobar cémo la jerarquia de fuentes vélida en la practica hasta
estos momentos empieza a ponerse en entredicho, aunque sea muy timida-
mente. Desde los afios centrales del siglo XVIII los juristas teéricos y préc-
ticos castellanos radicalizan su posicién de lucha creciente contra el
Derecho romano y en defensa del real.”? Pero este cambio, tan claro para los
tratadistas, no es nada ficil comprobarlo para los abogados, al menos a tra-
vés de las alegaciones y si es que efectivamente tiene lugar.

Veamos a continuacién, por orden de importancia, en qué medida y sen-
tido se alegan en los memoriales los distintos tipos del Derecho.

DOCTRINA

El mencionado auto acordado 2, 1, 1, ademds de reiterar la prelacion de
fuentes ordenada por la Recopilacion, obedecia a los muchos pleitos que se
substanciaban y determinaban al margen de esta prelacién y valiéndose de
la doctrina de los autores. De alguna manera, eran dos las pretensiones que
este auto tenia con respecto a esta practica tan extendida. En primer lugar,
recordaba la nula validez de la doctrina como fuente del Derecho. Pero,
paradGjicamente y en segundo lugar, reconocia y sancionaba su presencia en
los tribunales, al anteponer el valor y supremacia de los autores patrios fren-
te a los fordneos. Realmente, el Consejo no podfa obviar su monumental
presencia en los tribunales, sobre todo con el carcter interpretativo que se
le atribuia, al no poderse acudir constantemente al monarca en los casos de

3 F Tomds y Valiente, El Derecho penal..., p. 145.
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duda. Pero lo que si podia hacer el Consejo era otorgar preferencia a los
comentadores espafioles de las leyes patrias, frente a las obras y comenta-
dores extranjeros.?

Como antecedente de este auto podriamos seitalar para Castilla la prag-
matica de Juan II de 8 de febrero de 1427. En ella, ademds de recordar ante-
riores preceptos sobre la brevedad de los pleitos, la prelacién de fuentes
establecida por Alfonso XI, y la discrecién de los abogados en la cita de
leyes y decretales ordenada por Juan I, establecia, por lo que a nosotros inte-
resa, la prohibicién de los abogados de aportar opiniones de autores, cano-
nistas o legistas, posteriores a Bartolo o Juan Andrés. Lo que se completé
con el capitulo 37 de las Ordenanzas de Madrid de los Reyes Cat6licos de
1499, en el que se establecia el orden a seguir en las opiniones de Bartolo
y Baldo en materia civil, y de Juan Andrés y el Abad Panormitano en mate-
ria canénica, reconociéndoles autoridad en caso de duda a falta de ley.”
Pero, por lo visto, fueron mayores los inconvenientes que las ventajas de
esta dltima ley, de ahi que poco después fuera derogada por la primera de
las Leyes de Toro, negdndose toda autoridad a las opiniones de cualquier
jurisconsulto.

Por lo tanto, y teéricamente, los abogados s6lo podian aportar las citas
de los autores con una de estas tres finalidades: para ayudar en la compren-
sién de alguna ley real; para, simplemente, reafirmar la existencia y aplica-
cién de esta ley; o bien para ofrecer una solucién, cuando se cree que la ley
real es insuficiente. Al fin y al cabo, la doctrina de los doctores presupone la
existencia de unas normas con fuerza juridica vinculante por s{ mismas, con
respecto a las que no puede ocupar sino un papel secundario. Sin embargo,
el abuso interpretativo convirtié en dudosas la casi totalidad de estas nor-
mas.

En cuanto a los mismos juristas del XVIII, podemos encontrar opiniones
tanto en contra, como a favor de la alegacién de doctrina.

Berni y Cataléd arremetia contra aquellos abogados que sélo se guiaban
por los autores, y que argumentaban en contra de la aplicacién de determi-
nadas leyes reales por creer que iban en contra de la practica y estilo de los
tribunales. Berni consideraba que aun asf estas leyes tenian vigencia y debi-
an aplicarse. Segtin este autor, la alegacién de la doctrina podia presentarse
en un pleito de tres formas diferentes: como exclusiva fuente en la que fun-
damentar la pretensién; combindndose la doctrina basada en el Derecho
comin con la basada en el Derecho real; y, en tercer lugar, alegando autores

# J. Berni y Catald, Disertacion..., p. 35.

# M. A. Pérez de la Canal, “La pragmdtica de Juan II, de 8 de febrero de 1427”, Anuario
de Historia del Derecho Espaiiol, 26 (1956), 659-668. Véase la transcripcién de la pragmética
en las piginas 664-668.
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que s6lo comentan la ley real. La primera posibilidad no era vilida, por
cuanto se requeria la alegaci6n de Derecho nacional, ya que una sola ley real
invalidaba toda la doctrina. La segunda tampoco, por cuanto el Derecho
comiin no se podia alegar, y “los Autores por lo comiin tienen citas falsas, y
apoyan sus doctrinas con Leyes Reales, que no dicen palabra de su assump-
to”. Berni y Catal4 tan s6lo admitfa la tercera posibilidad, pero aun asi con-
sideraba que toda alegaci6n de doctrina era por completo superflua, ya que
la sola alegaci6n del Derecho real era suficiente para fundamentar posicio-
nes. Tan s6lo servirfa como refuerzo del Derecho nacional.®® En resumen:
rechazo absoluto a la posible fuerza vinculante de la doctrina.

Meléndez Valdés también crefa perniciosa la influencia de los doctores
en la interpretacion de las leyes civiles, al manifestar lo siguiente:

Por desgracia, es esta parte la més imperfecta, la més oscura, la
- menos combinada en todas las naciones, donde quiera que volvamos
los ojos, alumbrados de la antorcha [segura de la filosoffa] de la
razén, no hallaremos sino [continuos tropiezos y peligros] errores e
irregularidades. Casos en lugar de principios, raciocinios falsos
autorizados como dogmas legales, opiniones particulares erigidas
malamente en leyes, doctores y pragméticos en continua contradic-
cién, y el enredo y el litigio burldndose a su sombra de la sencilla
buena fe con descarada impunidad [...] ;por qué triste necesidad han
de ocupar voldmenes sobre voliimenes de errores y tinieblas, revuel-
tos mis y miés, y confundidos por [esa serie barbara de] los glosa-
dores y [eternos] tratadistas, y no habrin de reducirse [ya, después
de tantas luces y experiencias,] a pocas leyes, claras, [breves,] y sen-
cillas...?”

% J, Berni y Catald, El abogado instruido..., pp. 28-31. Véase también del mismo autor E!
abogado penitente..., pp. 15 y 16. Cuando habla de citas falsas se refiere también a que “los
impressores han equivocado palabras y citas en algtin nimero”; véase Carta que el Dr. Don
Joseph Berni y Catald escribe a sus passantes, Valencia 1772, p. 10.

7 ). Meléndez Valdés, Discurso de apertura de la Real Audiencia de Extremadura (27 de
abril de 1791), edicién, introduccién y notas de M. A. Lama, Badajoz, 1991, pp. 112-113. José
del Campillo viene a decir lo mismo con las siguientes palabras: “No admite duda en que algu-
nas [leyes] de las que hoy nos gobiernan tienen més traza de confusin que sefiales de leyes, y
no porque no sean tan literales como justos sus sentidos y preceptos, sino por verlas tan altera-
das y sin su nativo nervio, con tanta innumerable multitud de dictdmenes opuestos, interpreta-
ciones contrarias y opiniones de extremo a extremo en un mismo particular [...] A lo que decfa
Barbosa contradice Sdnchez, lo que los dos produjeron corrige Olea, y lo que los tres pensaron
refuta Bobadilla. A cada uno de éstos ... siguen infinitos, y dando cada cual sus razones, se
queda tltimamente el particular cuestionado hecho un punto controversible y oponible”; véase
en Lo que hay de mds y de menos en Espafia para que sea lo que debe ser y no lo que es, edi-
cién y estudio preliminar de A. Elorza, Madrid, 1969, p. 94.
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En parecido sentido, pero desde el aprendizaje del Derecho real, se
manifestaba Tomads Manuel Fernidndez de Messa, en 1752, en su Oracidn
que exorta a estudiar las leyes de Espafia por ellas mismas:

De la misma voz del Principe dixo Justiniano que avia de proce-
der el fin y principio de la enseiianza del Derecho. De manera que
no basta que se estudie su sentencia sino con sus mismas vozes, pues
se puede con las agenas vozes ficilmente confundir su sentencia [...]
Doy que en los intérpretes, como regularmente juzgamos, se halle lo
mismo que en las leyes con la declaracién de sus dudas, la ilacién de
sus premissas y el suplemento de sus defectos; pero no por esso es
mejor estudiarlas en éstos que en ellas mismas, pues aunque ellos
digan lo que dizen las leyes, no de la misma suerte, y juntamente lle-
van lo que las leyes no dizen, afiaden dudas donde no las ay y ponen
defectos donde ay perfecciones. Unos vemos que fueron de un dic-
tamen porque les parecié ingenioso y se pagaron de la agudeza mas
que de la verdad. Otros siguieron una solucién porque ellos fueron
los inventores y el amor propio les arrastré el juizio, y los més por-
que assf lo ensefiaron sus maestros [...] Pues cémo podemos saber
quando acertaron o erraron sino es sabiendo el Derecho por el
Derecho? %

No obstante estas manifestaciones, Fernandez de Messa recurre en la
préctica a la doctrina de los autores en la misma medida en que lo hacen los
otros abogados. De hecho, de las dos alegaciones suyas que he visto, las
citas de autores suponen el 88°49 y el 75°91% del total -en base al criterio
que después explicaré-, mientras que las citas de Derecho real tan sélo el
2°65 y el 10°94%, respectivamente.”

Juan Francisco de Castro, al contrario que Berni y Ferndndez de Messa,
argumentaba en favor de la alegacién de doctrina:

Quando hay decision expressa de ley y su autoridad es conocida,
cessando el motivo de grandes controversias, cessa también el recur-
so a los intérpretes; pero son muy raros estos casos: apenas se deci-
de alguno en la préictica sin el recurso a los doctores. Su autoridad
es tan grande, que tiene veces de ley. Apartarnos de la doctrina

#T. M. Ferndndez de Messa, Oracidn que exorta a estudiar las leyes de Espaiia por ellas
mismas, Valencia, 1752, pp. 6y 7.

® Jesiis, Maria y Joseph, San Joaquin y San Felipe Neri. Alegacion juridica por D. Joaquin
Villarraza..., B.U.V., Varios 240, nim. 26; y Jesiis, Marfa, Joseph y San Felipe Neri. Alegacién
por don Pedro Clscar..., B.U.V., R-2/361, nim. 9.
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comiin de los doctores es apartarnos de la ley misma: y decidir con-
tra esta doctrina, es como decidir contra la ley.®

Igualmente, Francisco Carrasco del Saz opinaba que era bueno que, ade-
més de la ley, se aportara la decisién de algin doctor sobre los mismos tér-
minos. Pero matizaba esta opinién diciendo que, para evitar con esta practi-
ca posibles excesos, debfan alegarse solamente aquellas opiniones relacio-
nadas expresamente con el caso y no cualquier otra general.*

Mucho mds favorable a la aportacién al pleito de doctrina se habia mos-
trado Antonio Gémez, quien, interpretando la primera de las Leyes de Toro,
decia que la doctrina de los autores era fuente tanto indirecta como directa
del Derecho espaiiol. Indirecta por cuanto los autores -incluso extranjeros-
interpretaban el Jus comune, que se constitufa como derecho supletorio del
aplicable en primer grado: Derecho real propiamente dicho, Partidas y fue-
ros, conjuntamente. Y fuente directa, aunque supletoria, por cuanto la doc-
trina se aplicaba, adem4s, en defecto de ley -del reino, canénica o civil de
los romanos-, de la costumbre y de la razén natural.”” No obstante, parece
que ésta no era la opinién general. Gregorio Ldopez, en sus\glosas a Partidas,
equiparaba razon natural y Derecho romano, incluyendo en esta equipara-
cién la doctrina de los autores del Derecho romano. Castillo de Bovadilla
admitfa expresamente que la doctrina tenfa fuerza de ley. Sin embargo, la
sentencia judicial dada en contra de ella no era nula.

La discusién sobre la fuerza de la doctrina entronca con otro problema
diferente, pero a la vez complementario, como es, no ya el de la vigencia del
Derecho real -cuestién superada afirmativamente-, sino el de su suficiencia
para resolver todas las discordias a dirimir en el foro. Mientras que De
Castro hemos visto que suponfa su insuficiencia, Berni y Catalé opinaba que

*]. F. de Castro, Discursos criticos sobre las leyes y sus intérpretes, Madrid, 1765, lib. 111,
disc. 2. Véase también en A. Garcia-Gallo, Antologta de fuentes del antiguo Derecho. Manual
de Historia del derecho Espaiol, 2 vols., Madrid, 1982, 11, p. 108.

3 ]. Barrientos Grand6n, “Mos italicus..., notas a pie de p4gina nims. 70 y 71, con respec-
to a los textos de F. Carrasco del Saz, Exhordium huius operis, nims. 14, 18, 20-22.

% Por lo tanto, para Antonio G6mez el juez debia atenerse en el momento de resolver a las
siguientes fuentes, por este orden: Leyes de Toro, Ordenamiento, pragméticas del reino y
Partidas, después fueros municipales, en su defecto Derecho romano, en defecto de éste debe
acudir a la costumbre “legitimamente inducida por el tiempo de 10 afios, y pluralidad de actos
que a este fin se hayan practicado”, y en defecto de la costumbre a las reglas naturales, a las
opiniones de los autores y a la analogfa, y, finalmente, a la interpretacién del soberano. A.
Go6mez, Ad Leges Tauri commentarium absolutissimum, Madrid, 1780, p. 4. La anteposicién de
Partidas a las leyes del Fuero la atribuye Pedro Nolasco a una equivocacién de A. Gémez.
Véase P. Nolasco de Llano, Compendio de los comentarios extendidos por el maestro Antonio
Gdmez a las ochenta y tres leyes de Toro, Madrid, 1785, pp. 8-9. Véase también para este autor
y los demds citados F. Tomés y Valiente, E! Derecho penal..., pp. 135-136.
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...no tienen los Abogados en Espaiia necessidad de gastar mucho
en libros, porque gracias a Dios tenemos las Leyes Reales tan reco-
gidas y puestas en orden, que con poco trabajo se halla Ley termi-
nante para cada cosa [...] el Derecho comiin en Espaiia por sf s6lo no
hace fuerza en préctica si no va junto con Ley Real, o a lo menos se
demuestra no aver disposicién Real acerca del assumpto, ni costum-
bre; lo que tengo por dificultoso.®

En otro momento, y en el mismo sentido, expresaba que

Los que estin poco instruidos en las leyes del Reyno piensan que
a cada passo se deverd acudir al Rey [en busca de interpretacion],
pero no es asi porque las leyes del Reyno tienen tanto prevenido que
poco ay que aiiadir; quanto mds se estudia, mis extenso parece.
Vistas todas las leyes del Reyno se hallara una total prohibicion de
opiniones en préctica, L. 6. tft. 4. lib. 1. ordinam., y aunque una ley
de Madrid permiti6 opiniones a falta de ley, quedé derogada por la
Ley 3. t1t. 1. lib. 2. recop. El uso de los intérpretes en la prictica Real
es destinado para los Estudios Generales, L. 3. tit. 1. lib. 2. recop. y
se permiten alegar en los papeles en Derecho e informes, en quanto
comprobantes del Real Derecho y natural. *

Pero a pesar de todo, Berni y Catald terminaba aceptando la posibilidad
de que para algiin supuesto pudiera no haber ley ex profeso, en cuyo caso, y
apoyéndose en Partidas, opinaba que “donde ay una misma causa o razén
se aplique el mismo Derecho”.*

Hecho este escueto repaso a la opini6n de algunos juristas sobre el papel
de la doctrina como fuente del Derecho, no pretendo realizar aqui un estu-
dio sobre la literatura juridica presente en las alegaciones, sino limitarme a
observar en qué medida los doctores influyeron en el discurso juridico de los
letrados, y en qué medida éstos amparaban sus posturas en sus opiniones.

Varias son las posibilidades o formas que el abogado tiene de alegar doc-
trina.* Lo normal es que la aporte directamente, esto es, que se sirva inme-

» J, Berni y Catalé, El abogado instruido..., p. 30.

* ], Berni y Catal4, El abogado penitente..., pp. 11 ss., y Disertacién sobre..., p. 31.

» J, Berni y Catal4, El abogado penitente..., p. 14, y Partidas 7, 34, 36.

% Las pautas que me he fijado y he seguido en la distincién y contabilizacién de las citas
son las siguientes: 1) En cuando a los autores, no he contabilizado los que aparecen meramen-
te nombrados, sino s6lo aquéllos para los que se determina la cita en concreto dentro de la obra
sefialada. Caso de designarse varios capitulos o partes de la misma obra, s6lo se han contabili-
zado como una cita. También he contabilizado como cita de doctrina y no legal los comenta-
rios de los autores a las leyes, sean o no cldsicos; como Antonio Gémez a Leyes de Toro o los
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diatamente del pasaje de algln autor o autores citando sus nombres -nor-
malmente abreviados, incluso la primera vez que los nombra-. En algunas
ocasiones se transcribe este pasaje, y en otras tan s6lo se sefiala el lugar de
la obra donde se recoge. Pero hay otras formas. Son comunes, por ejemplo,
las referencias a autores que, a su vez, se remiten a otros, para lo que el abo-
gado se sirve de expresiones genéricas del tipo “funddndolo con varias leyes
y autores”, “quien aporta més de una columna de autores”, o “quien nume-
ra en su apoyo* autores, y atin después afiade siete”. En otras ocasiones las
referencias son més explicitas, como cuando Luciano Sulroca alega a los
doctores Le6n, Fontanella, Ciriaco y De Luca por medio de Bas.”
Normalmente, en estos casos sélo aparecen los nombres de los autores, sin
referencia a su obra. Téngase en cuenta que el auto acordado de 5 de febre-
ro de 1594, en su intento por abreviar las informaciones, obligaba a que “se
aleguen solamente la Lei o Doctor que principalmente tocare al punto, i al
que refiere a los otros, sin decir los referidos por él, so pena de 20§. mrs.
para la Cdmara i pobres por mitad”.® Es curioso, pero representativo, el
comentario del letrado Juan Bautista Navarro Tormo cuando cita a Alfonso
Olea y dice que, “habiendo juntado este autor los que han escrito sobre el
asunto, juzgo ocioso el entretenerme en amontonar citas”.*

En otras ocasiones el abogado incluye citas de autores que sostienen
puntos de vista contrarios a la postura que él mismo defiende, para a conti-
nuacién atacarlos y rebatirlos con la opinién de otros autores. Se trata de una
tactica defensiva, que lo que pretende es destruir a priori los planteamien-
tos de la parte contraria y demostrar al tribunal su dominio del tema, asi
como la debilidad de los posibles argumentos de los contrincantes. En este

distintos jurisconsultos romanos. O cuando un autor fundamenta su opinién en varias disposi-
ciones legales. De la misma manera he contabilizado como cita de doctrina y no de jurispru-
dencia las referencias de los autores a sentencias judiciales, a no ser que éstas aparezcan indi-
vidualizadas y explicadas. 2) Para la legislacién romana he contabilizado tantas leyes como
aparecen en una misma nota, aunque procedan todas del mismo cuerpo; Digesto o Cddigo. 3)
Para la legislacién real he considerado la ley original a que se refiere la cita, y no la Nueva
Recopilacion cuando en ella se incluye y asf lo aclara el abogado. 4) Para las citas jurispru-
denciales he contabilizado tantas sentencias y tantas decisiones de la Sagrada Rota como el
abogado aporta, aunque aparezcan en la misma nota. 5) Cuando una nota se remite a los auto-
res 0 a las leyes que aparecen en otra nota anterior he contabilizado en aquélla todo lo que se
incluye en ésta. 6) No he contabilizado, aunque aparecieran formalmente como citas, las refe-
rencias a los evangelios y a los evangelistas, pero sf a los historiadores. En ambos casos, anec-
déticas.

% Jesiis, Maria 'y Joseph. Por el Excmo. Seiior don Diego de Fenollet, Grande de Espana...,
B.U.V,, Manuscritos 695, mim. 4, nota 129; y Jesiis, Maria y Joseph. Demostracién del derecho
que assiste a Don Juan Bautista de Isassi..., B.U.V., Varios 240, nim, 12, cita ndm. 6.

* Autos Acordados 2, 16, 1, edicién de 1775.

* Jesis, Marta y Joseph. Por don Vicente Luis Ledn y Pallarés, en la causa con..., B.U.V.,
Manuscritos 623, ndim. 5, p4r. 26.
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sentido, el abogado Pascual Yéfiez reconocia que era asunto refiido entre los
autores la situacién que se originaba cuando en un fideicomiso caducaba el
grado medio. Concretamente, Donato Sinchez habfa instituido heredero a su
sobrino. Para después de sus dfas, y a falta de descendientes, habia institui-
do a sus dos sobrinas, y tras la muerte de éstas, y a falta también de descen-
dientes, al clero de San Bartolomé. Premuriendo las sobrinas sin descen-
dencia al sobrino, que tampoco tenia descendencia, pretendia éste que el tri-
bunal declarara haber caducado la substitucién y de libre disposicién en su
favor los bienes. Pascual Yéfiez, como abogado del clero, alegaba que la
doctrina que pudiera aportar el abogado del sobrino tan s6lo serfa discutible
en el supuesto de que el que hubiera premuerto tuviese hijos, por causa de
la mayor predileccién que se considera en el testador a favor de los hijos; lo
que no era el caso. Posteriormente se vale de Fusario para atacar la postura
de Peregrino, segin la cual caducaba la substitucién si no habfa habido
posesién en el grado medio. Fusario argumentaba que ello sélo se podia dar
en el caso de que el testador lo hubiera expresado terminantemente y como
condicién imprescindible; lo que no se dio, al haber supuesto el testador una
posesién que crefa segura, y al no haber previsto la posibilidad de la pre-
moriencia de ambas sobrinas. El abogado se vale de nuevo de esta técnica
cuando reconoce que los autores dudan, sobre si la substitucién hecha bajo
la condicién si presbyter factus fuerit haeres institutus, tendria lugar no
cumpliéndose en la forma especifica y seg(n la “corteza” de las palabras.
Resuelve, finalmente, en que con esta condicién el testador tom6 en consi-
deraci6n el efecto, y su voluntad fue llamar al substituto para el caso de no
tener hijos el heredero, con lo que aunque no se verifique lo formal de la
condicién tiene lugar y no caduca la substitucién.”

En otras ocasiones, la fijacién por la acumulaci6n de citas hace que algu-
nas de ellas no tengan nada que ver con el tema que se discute, sino con prin-
cipios procesales o materiales de cardcter general, actuando como mero
relleno y embellecimiento de la alegacién. Caso de expresiones como “los
negocios deven mirarse en los términos que ocurren, para que las disposi-
ciones juridicas sean aplicables; Cardinal. de Luc. de jur. patr. disc. 4.n. 9.”,
o la muy parecida “los negocios deven mirarse en los términos que ocurren,
para ver si las reglas y doctrinas se ajustan a las circunstancias, pues de otra
forma no son aplicables”, también del cardenal de Luca de jure patron. disc.
4 n. 9 & de regalib. disc. 160. n. 6. Como se ve, hay ciertas diferencias

“ Jesiis, Maria, Joseph, San Bartholomé y Santo Tomds de Villanueva. Por el rector...,
B.U.V, R-2/361, ném. 27, p. 18, pérs. 24 ss., 29 ss. y 46 ss.

“ Por Dn. Gabriel Mildn y Aragén, Dofia Francisca Antonia Mildn y Aragon..., B.U.V,, R-
2/361, ném. 32, p. 9, pir. 13; y Jesiis, Maria, Joseph, San Bartholomé y Santo Tomds de
Villanueva...., B.U.V., R-2/361, niim. 27, pér. 25.
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entre ambas sentencias, que podrian ser debidas, o bien a una libre traduc-
cién de la obra, o bien, en la segunda sentencia, a una particular unién de
ambos pasajes. Si bien en este caso no revisten mayor importancia las dife-
rencias, sf la podrian tener en otros. De ahf se entiende la oposicién de Berni
y Catald a la alegacién de doctrina, por cuanto los autores contienen por lo
comiin en sus obras citas falsas.

Como iremos comprobando a lo largo de esta exposicién, una de las pre-
tensiones bésicas de todo abogado era el acopio del mayor nimero posible
de citas, especialmente de autores. De esta manera, la doctrina se constitu-
ye como la primera fuente jurfdica a la que acudian los abogados, segiin el
niimero de citas que aportaban. En cuanto a datos cuantitativos concretos
para demostrarlo, de las 55 alegaciones vistas he sumado un total de 7.656
citas; de ellas 6.096 corresponden a autores, lo que equivale al 79°62%. De
todos los memoriales, el que més citas contiene es uno firmado por Cristébal
Tarazona que data de 1791 -uno de los més recientes-, y que tiene su origen
en un fideicomiso temporal dispuesto en 1395.® En total son 426 las citas,
distribuidas en 215 notas a pie de pagina. De aquéllas, 384, es decir, el
84°03% corresponden a autores. Algunas notas comprenden hasta mds de
diez citas, y en otros casos unos autores se remiten a otros.

Es fécil darse cuenta de que cualquier abogado, independientemente de
que estuviera instruido en estos autores -103 en el memorial de Cristébal
Tarazona-, no los podia haber estudiado todos a propésito para cada caso. Es
posible que ni siquiera los pudiera consultar. Ello nos hace pensar en la
importancia de los apuntes o recopilaciones que existian de citas -especial-
mente doctrinales- seglin materias, y que debian circular entre los abogados
para la consulta de los distintos supuestos a defender. Berni y Catal4, a pesar
de su defensa a ultranza del estudio directo del Derecho real, no deja de reco-
mendar alguna de estas obras, como las Concordancias de don Sebastidn
Ximénez, donde, segiin sus palabras, se advierte una combinacién de textos
canénicos y civiles con leyes de Partidas y Recopilacion, apuntando autores
antiguos y clésicos; o el prontuario de Santiago Magno, en el que por medio
de 1.500 voces se anota el contenido de la Recopilacién y autos acordados
con muchos autores; o el Hugo de Celso, que es un prontuario del Fuero
Juzgo, Fuero Real, Ordenamiento Real, Leyes del Estilo y Partidas, en el que
por medio de 844 voces alfabéticas se traen a la memoria el contenido de
estos cuerpos legales. También sefiala el Alfabeto de Castejon,* similar al

“ J. Bemni y Catal4, El abogado instruido..., pp. 30 y 37.

“ Jesis, Maria y Joseph. Por el Excmo. Sefior don Diego de Fenollet, Grande de Espafia
Honorario..., B.U.V., Manuscritos 695, niim. 4,

“ Gil de Castejon, Alphabetum iuridicum canonicum, civile, theoricum, practicum, mora-
Ui, atque politicum, Lyon, 1730.
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anterior, en el que por medio de 2.239 voces da noticias de libros y leyes
sobre los diversos tipos de Derecho.® Otros prontuarios conocidos eran los
de Gerénimo de Cevallos, Agustin Barbosa o Lucio Ferraris Soler
Alexandrinis.*

En cuanto al total de citas y no sélo doctrinales, si tenemos en cuenta que
la media de paginas dedicadas al discurso juridico de las 45 alegaciones que
individualizan la parte del Derecho es de 21’88 péginas, y si tenemos en
cuenta que las citas de la parte del Hecho son casi inexistentes, ello nos da
una media de 7’78 citas en cada pagina de Derecho, y un total de 170’22
citas en cada una de estas alegaciones. Ahora bien, se trata ésta de una afir-
macién muy relativa, pues todo depende del formato de la pagina, del tama-
fio de la letra, del discurso propio de cada letrado, etc. Asi por ejemplo, en
una alegacién de Tomds Escuriola de 1737, sobre la posesién de unos bien-
es supuestamente vinculados, cada una de las 15 paginas de discurso juridi-
co sale a 13’26 citas.” Por el contrario, en otra alegacion de Ignacio Llopis,
de 1772, sobre la sucesién en propiedad de un mayorazgo, cada una de las
40 péginas sale a sélo 3’4 citas.*

Volviendo a las citas sélo doctrinales, hay algunas alegaciones en las que
su porcentaje aumenta atin més de la media sefialada, caso de aquéllas cuyo
objeto principal gira esencialmente en torno a un fideicomiso o mayorazgo.
Asi, de los 23 memoriales con este tema central, 16 superan el 79°62% de
citas de autores, alcanzdndose entre los 23 el 84’98%. Como ya sabemos, se
trata éste de un tema en el que la doctrina tiene especial relevancia y, posi-
blemente, més todavia en el reino de Valencia, por cuanto que no tenia legis-
lacién especifica al respecto. En un caso concreto, todas las citas, de las diez
que hay, son doctrinales. Entre todas las alegaciones, los abogados han
citado a mas de 200 autores. Son autores que se dedican a comentar tanto el
Derecho patrio como, y en mayor medida, el comin. También las decisio-
nes judiciales. Evidentemente, no todos se alegan con la misma profusion,
ni en todas las alegaciones se alegan en la misma medida, si bien hay una
nitida relaci6n proporcional entre la extension del memorial y el nimero de
autores. De las 45 alegaciones en que se distingue el Hecho del Derecho, y

5], Berni y Catalé, Carta que el Dr. Don Joseph..., pp. 1-9.

* Gerénimo de Cevallos, Speculum aureum. Opinionum communium contra communes;
Agustin Barbosa, Collectanea in Codicem lustiniani ex doctoribus tum priscis, tum neotheori-
cis; Lucio Ferraris Soler Alexandrinis, Prompta bibliotheca canonica, iuridica, moralis, theo-
logica, nec non ascetica, polemica, rubricistica, historica.

1 Alegacion en derecho por dofia Manuela Ebri y Alreus..., B.U.V., R-2/361, nim 47.

“ Jesiis, Maria y Joseph. Informe legal por don Juan Bautista Llopis Ferris y Salazar...,
B.U.V., Varios 54, nim. 7.

* Addicion II. En corroboracion del drecho que assiste a dofia Jacinta Domingo..., B.U.V.,
R-2/361, ndm. 13 bis.
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éste comprende una media de 21’88 paginas, la media de autores diferentes
para cada una de estas alegaciones es de 45’64 autores, lo que viene a supo-
ner unos 2’08 autores nuevos de media por cada pagina de Derecho.

Se trata de autores tanto patrios como extranjeros, alegados en la misma
medida. Dentro de los primeros destacan por su profusién los castellanos,
especialmente Juan del Castillo y Luis de Molina, cuando el objeto del plei-
to es la sucesi6n en el mayorazgo.® También Antonio Gémez, Roxas de
Almansa, Pegids, José de Vela y Juan Bautista Larrea. Entre los aragoneses
destacan Luis de Casanate y, sobre todo, José Sessé. Entre los catalanes,
Tomas Mieres, Jaime Céncer y, sobre todo, Juan Pedro de Fontanella. Y
entre los extranjeros el portugués Pedro Barbosa y, especialmente, los ita-
lianos Cardenal de Luca, Vicente Fusario, Peregrino, Juan de Torre,
Menochio y Carlos Antonio de Luca. Como comentarista aparece Acevedo
con respecto a la Nueva Recopilacién y, por encima de todos, Gregorio
Ldpez con sus glosas a las Partidas. Las adiciones no son muy frecuentes.
Destacan las adiciones ad Molina y, especialmente, Aguila ad Roxas. Dentro
de los autores valencianos se alegan en igual medida Francisco Jer6nimo de
Le6n, Nicol4s Bas, Crespi de Valldaura, y Mateu y Sanz. Con mucha menor
frecuencia Belluga. Suelen alegarse varios de ellos en la misma nota sobre
una misma cuestién y, normalmente, como comentaristas de algin fur. Si
bien, muchas veces se alegan éstos sin los comentarios de aquéllos y vice-
versa. Hay una alegacién de 1780 en la que se trae una carta de Gregorio
Mayans impresa en La Haya en 1767. Pero se trata de una aportacién, la del
ilustrado, més histérica que juridica, por cuanto trataba sobre la cuestién de
la publicacién de l6s Furs de Valencia el mismo afio de la conquista de la
ciudad.” De cualquier manera, los valencianos son los autores que menos se
alegan. Ni siquiera destacan de forma especial en los memoriales sobre
fideicomisos fundados en época foral, pues era la doctrina castellana la que

% Asf por ejemplo, en la alegacién Jesis, Marfa, Joseph y S. Francisco de Paula. Breve
apuntamiento de los motivos legales..., B.U.V., R-2/361, nim. 13, Castillo se cita en 19 oca-
siones, mientras que el segundo autor mds nombrado, Barbosa, tan sé6lo en 4. En la alegacién
Exposicion del derecho que asiste a D. Joseph Salelles y Molina..., B.U.V., Varios F/18, nGm.
8, Castillo se cita en 15 ocasiones y el segundo més citado, Juan de Solorzano, sé6lo en 7. En la
alegaci6n Jesus, Marfa, Joseph, San Joaquin y Santa Ana. Alegacion en derecho por D. Nicolds
Bas y Borrull..., B.U.V., Varios 298, nim. 6, Molina aparece 16 veces, Castillo 13, y el siguien-
te més citado, Peregrin, 6 veces. En la alegaci6n Derecho que assiste a D.® Pasquala Anteume
y Salazar..., B.U.V.,, Varios 54, nim. 6, Molina se alega en 31 ocasiones y Castillo en 20 -Pegés
en 24-. El resto de autores se cita menos de 14 veces (Torre, Roxas de Almansa...). Y en la ale-
gacién Jesds, Marta y Josef. Alegacion en derecho por don Salvador Pascual y Bas..., B.U.V.,
Varios F/18, ndm. 5, Molina se alega 28 veces, Castillo 22, y el resto menos de 14 veces (Rosa,
Pegés, Larrea...).

3" Por Dria. Esperanza Maria Vilanova, vecina de la ciudad de Valencia..., B.U.V., Varios
298, nim. 8, pér. 26, cita 34.
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primaba en esta materia. Como veremos mds adelante, si que destacan cuan-
do se discute el derecho de sucesion y de amortizacién de una comunidad
eclesidstica, por ser en esta materia relevante la legislacién valenciana,
incluso tras la derogacién de los Furs.

DERECHOS ROMANO Y CANONICO

Con anterioridad a la Nueva Recopilacidn, distintos cuerpos legales ya
habian rechazado la aplicaci6n y la alegacién del Derecho romano-canéni-
co: el Fuero Juzgo, €l Fuero Real o las Partidas.” Incluso, en el Breviario
de Alarico se prohibia bajo la pena de muerte. El auto acordado 2, 1, 1 de
1713 establecia que las leyes civiles no se podian considerar en Espaiia
como verdaderas leyes, sino como sentencias de sabios:

...que sélo pueden seguirse en defecto de lei i en quanto se ayu-
dan por el Derecho Natural i confirman el Real, que propiamente es
el Derecho Comiin i no el de los Romanos, cuyas leyes, ni las demés
estrafias no deven ser usadas, ni guardadas...

No obstante, y al igual que ocurria con la doctrina, los abogados y juris-
tas en general del siglo X VIII continuaban sintiendo el mismo aprecio y res-
peto por las leyes romanas que se habia sentido en los siglos anteriores.
Entre otras cosas porque la propia legislacién que ahora prohibia su alega-
ci6n, habia aprobado su estudio y sancionado su prestigio. El mismo Fuero
Real (1, 6, 5), después de establecer que “todos los pleitos sean judgados por
las leyes deste libro”, permitia que “si alguno razonare ley que acuerde con

% Segiin Fuero Juzgo: “El Rey don Flavio Recisiundo. Que los iuezes nos oyan nengiin
pleyto, si non aquel que es contenudo en las leyes. Ningiin iuez non oya pleytos, sino los que
son contenidos en las leyes. M4s el sennor de la cipdad, o el iuez por sf mismo, o por su man-
dadero faga presentar sea tractado antel, e sea acabado més aina, e que fagan ende ley” (2, 1,
11). Edicién de la Real Academia Espafiola, Madrid, 1815, pp. 12-14. Segin Fuero Real:
“Mandamos que todos los Alcaldes que fueren puestos, juren en el Consejo: que guarden los
derechos del Rey, y del Pueblo, y a todos los que a su juicio vinieren, que juzguen por estas
leyes, que en este libro son escriptas, € non por otras: e si Pleyto acaesciere que por este libro
no se pueda deminar, enbienlo a decir al Rey que les dé sobre aquello ley, por que juzguen, e
Ia ley que el Rey les diere métanla en este libro” (1, 7, 1). Los cddigos espafioles concordados
y anotados, 1, p. 354. Y segiin Partidas: “Todos aquellos que son del Sefiorfo del facedor de las
leyes, sobre que las él pone, son tenudos de las obedescer e guardar, e juzgarse por ellas, e no
por otro escrito de otra ley fecha en ninguna manera...” (1, 1, 15); y “...que los pleitos que vinie-
ren ante ellos (los jueces), que los libren bien e lealmente, lo més ayna e mejor que supieren, e
por las leyes deste libro, e non por otras” (3, 4, 6). Los cddigos esparioles..., 11 y IlI, pp. 15 y
40, respectivamente.
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las deste libro, e las ayude, puédalo facer e non haya pena”. Es decir, no se
prohibia la alegacién de otros derechos sino en el nico caso de que no con-
cordaran con las leyes reales. Lo que supuso, de hecho, una verdadera inva-
sién de Derecho romano y doctrina que tuvo que ser detenida por el despla-
zamiento que pronto produjo sobre las leyes reales.” El Ordenamiento de
Alcald, por su parte, después de establecer el sistema de fuentes ya conoci-
do -Derecho real, municipal y Partidas-, reconocia el crédito del Derecho
romano cuando decfa:

...bien queremos e sofrimos que los libros de los derechos que
los Sabios antiguos ficieron que se lean en los Estudios generales de
nuestro Sennorio, porque ha en ellos mucha sabidurfa, e queremos
dar logar que nuestros naturales sean sabidores, e sean por ende mas
onrados.*

Vemos, pues, que si bien habia quedado prohibida definitivamente la
aplicaci6n del Derecho romano, e incluso su simple alegacidn, se permitia y
recomendaba, sin embargo, su estudio en las universidades.

Los abogados eran conscientes de que, aunque las leyes reales eran las
tinicas validas, en la practica era indudable la eficacia del Derecho romano,
y por lo tanto era imprescindible su alegacién y presencia en los tribunales.
El Derecho romano se nos muestra como la legislacién a seguir. Son nume-
rosos los juristas que dejan constancia de esta realidad. Es més, incluso algu-
nos la reconocen como ajustada a la ley, puesto que a pesar del orden de pre-
lacién establecido, la interpretacién de numerosos de estos autores posibili-
taba la aplicacién tanto del Derecho romano como del canénico, aunque en
diferente medida, y aunque los mismos autores tampoco se pusieran de
acuerdo.

Destaca la postura de Juan Lépez de Palacios Rubios, recogida en su
obra Commentaria, et repetitio rubricae, et capituli, per vestras de donatio-
nibus inter virum & uxorem, de 1503, en donde distingue la aplicabilidad del
Derecho romano entre las causas civiles y las candnicas. Segin este jurista,
en las causas civiles debia fallarse con arreglo al Derecho real, en su defec-
to con arreglo al Derecho canénico y, finalmente, con arreglo al Derecho
civil. En esto seguia la doctrina de Baldo de Ubaldis en sus Commentaria in
Codicem, para quien el Derecho divino, base del canénico, era el origen de
todos los demé4s. En las causas canénicas, no obstante, y siguiendo también

5 R. Gibert, “La tradicién cientifica del derecho espafiol”, Arldntida. Revista del pensa-
miento actual, vol. IV, nim. 15, mayo-junio 1965, p. 6 [228].

% Ordenamiento de Alcald de 1348, titulo XXVIII, ley 1°, edicién de Jorddn de Asso y
Miguel de Manuel, Madrid, 1774.
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a Baldo de Ubaldis, el Derecho romano debia aplicarse en defecto del cané-
nico y, en segundo lugar, del Derecho real y consuetudinario de cada reino.
De cualquier manera, Palacios Rubios terminaba diciendo que el Derecho
romano no podia alegarse en las causas civiles como derecho imperativo,
sino sélo como razén y procedimiento a través del cual argumentar. Aunque
se trata de una opinién enunciada en 1503, la exigua evolucién del Derecho
y de la prelacién de fuentes en el sentido que estamos tratando, hacfan de
ella una postura plenamente vigente también en el siglo. XVIIL
Pricticamente las mismas ideas adoptaron Gregorio L6pez o Juan de Hevia
Bolaiios, entre otros.*

Otras opiniones interesantes fueron las de Antonio Gémez y Juan
Francisco de Castro.™ Para el primero, a falta de ley real -entiéndase Leyes
de Toro, ordenamientos, pragmdticas, Siete Partidas y Fuero, por este
orden- y Derecho comiin, se debia apelar a la costumbre y, a falta de ésta, a
la razén natural. En su defecto, a la opinién comiin o, si no es posible, pro-
bable, de los autores y, finalmente, a la interpretacién del monarca. Por con-
siguiente, tanto en la interpretacion de Partidas y demis leyes reales, como
en la interpretacién del Derecho natural, la presencia del Derecho romano
seria inevitable. Y ello ademds de la importancia que también le otorga a la
doctrina, como hemos visto. Para De Castro el Derecho romano sélo tendria
aplicacién como razén natural y en defecto de ley particular.

En las argumentaciones de los abogados se reflejaba, interesadamente,
cualquiera de estas opiniones, puesto que, a pesar del paso de los afios, la
situacion apenas habia variado. José Beneyto, por ejemplo, apoy4ndose en
Bas, consideraba en 1772 que el Derecho natural no era sino el Derecho
comun.” En lo que si estdn todos de acuerdo es en el reconocimiento de la
perfeccion y del caracter inspirador del Derecho romano sobre la legisla-
cién patria. Segilin Mariano Peset Reig, “La practica entre leyes reales se
considera una realidad més baja, sin alturas intelectuales. Ella misma est4
impregnada en gran parte por las sutilezas y soluciones romanas y su estu-
dio no alcanza los recintos del saber. La distancia entre tedricos y practi-
cos se mantiene; aquéllos son los mis prestigiosos juristas, éstos -con su
orientacién- se dedican a los pleitos y realidades de los conflictos entre las
personas. El Derecho patrio es insuficiente, es menos perfecto, posee
menos cultivadores. O mejor, quienes escriben tienen siempre en cuenta,
aun cuando traten de resolver realidades de la préctica, las verdades y dog-

% G. Lépez, gl. 2 ad Partidas 5, 14, 8, y J. de Hevia Bolafios, Curia Filipica 1, 8, 14,
Madrid, 1825.

% A. Gémez, Ad leges Tauri commentarium absolutissimum, Madrid, 1780, pp. 4-8,y J. E
Castro, Discursos..., 1, p. 59.

* Derecho que assiste a D.° Pasquala Anteume..., B.U.V., Varios 54, nim. 6, pir. 55.
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mas del Derecho romano.” *®

Hasta los dltimos afios del siglo XVIII, el Derecho romano-canénico
continuaba siendo el {inico que se estudiaba en las universidades espafiolas.
Y ello a pesar de que muchos autores -como Berni y Catal4- consideraban
dificil la posibilidad de que ante un caso concreto no hubiera ley real ni
fuero municipal aplicable, por lo que opinaban que las leyes romanas s6lo
podrian alegarse como complemento de las nacionales.” Atacando al
Derecho romano se atacaba, ademds, a la doctrina de los autores extranjeros
que lo comentaban, y que con tanta profusién se alegaba en los tribunales.

Adentrandonos en las alegaciones, el abogado José Ignacio Alfonso
argumentaba, en 1772, en favor de considerar como no escrita la cldusula
testamentaria que condicionaba el legado del tercio y quinto de mejora a
contraer matrimonio a gusto y voluntad de un tercero, por constituir esta
cldusula un impedimento a la libertad de matrimonio, como asi recogia la
ley 72 del Digesto. Ante el ataque efectuado por la parte oponente al
Derecho romano, aquel abogado decia asi:

Y se estrafia no poco que trate con tan poco respeto la ley de los
romanos, conceptudndola de dévil espiritu, siendo asi que la razén
es alma de la Ley, y que para juzgar sirven de govierno en primer
lugar las leyes reales, y en lo que no estd prevenido por las mismas
y se halla establecido en las del Derecho Comiin, se deve recurrir
subsidiariamente a éstas para el acierto del juicio. Y esta circunstan-
cia basta para que se trate como poderosa y robusta la autoridad de
dicha Ley de los romanos.*

Esta defensa del Derecho romano no es més que una excepcién. Su auto-
ridad apenas se ponia en entredicho en el foro, sino que se daba por supues-
ta. De hecho, José Ignacio Alfonso hace girar su discurso alrededor de la
aludida ley del Digesto, a la que intenta reforzar con legislacién real y doc-
trina. Lo que sf es cierto es que nos encontramos ante una de las escasas oca-
siones -que con el tiempo posiblemente fueron aumentando-, en que se
recordaba expresamente a los tribunales la preferencia de las leyes reales. Es
posible que se debiera a la influencia de los tratados sobre practica forense,
que empezaban a adquirir relevancia por aquellas fechas, o a las obras de los

% M. Peset Reig, “Derecho romano..., pp. 325-326.

% C. Tormo Camallonga, “Bern{ y Catal4, el derecho comin y las universidades”,
Cuadernos del Instituto Antonio de Nebrija de estudios sobre la Universidad, 3 (2000), 279-
316.

® Jesiis, Maria y Joseph, S. Joaquin y Santa Ana. Alegacién en derecho por Dn. Bernardo
Lasala..., B.U.V.,, Varios 54, nim. 8, par. 9.
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ilustrados que alzaban sus voces contra la perenne hegemonia del Derecho
romano. En definitiva, este texto refleja nitidamente la continua disyuntiva
a la que se enfrentaba todo letrado. Por una parte, eran conscientes de la
aplicabilidad preferente del Derecho nacional por imperativo del monarca,
pero, por otra parte, habfan sido instruidos exclusivamente en el Derecho
romano, en el que, gracias a la doctrina de los doctores, podian encontrar
soporte a cualquier defensa que mantuviesen. Pero, y volviendo a la excep-
cionalidad de este ataque al Derecho romano, en otras dos alegaciones se
propugna manifiestamente su inaplicabilidad. Una es del abogado Antonio
Sénchez Santiago, en que decia lo siguiente:

Porque las leyes de los romanos no lograron autoridad alguna en
el Reyno de Valencia quando se gobernaba por sus fueros, ni tam-
poco en el resto de Espaiia. El sefior don Jayme el Conquistador pro-
hibi6 en 1264 se juzgase por ellas en los pleitos que ocurriesen. Los
reyes godos y castellanos establecieron lo mismo; asi podran tener
fuerza nicamente en lo que proponen dictado por la razén o por el
Derecho natural. ¥

Todavia llega més lejos el abogado Pascual Yafiez, a propdsito de la apli-
caci6n del fur 44 en un testamento otorgado en 1703, cuando pone en entre-
dicho, incluso, la funcién hermenéutica del Derecho comtin:

...considerdndose los Fueros de este Reyno derecho comiin para
los habitantes de €l, y entenderse a la letra sin interpretaci6n alguna
del derecho Civil o Canénico.®

No obstante, ambos letrados no dejan de citar este Derecho. De las 134
citas de la primera alegacién, 20 son de Digesto, 4 de Céddigo y 2 de
Instituta. Y de las 236 de la segunda, 39 pertenecen al Digesto y 10 al
Cadigo.

Vemos, pues, que el foro se nos presenta como otra de las instancias o
registros juridicos en que la cuesti6n sobre la prelaci6n de los distintos tipos
de Derecho, asf como la vigencia del Derecho comiin, se plantea y discute
continuamente, sin s6lidos planteamientos ni claras pretensiones, mds que el
interés por ganar el pleito en cuestién. Es decir, las opiniones de los letrados
sobre este dilema son irrelevantes, ya que mantendrén la postura que consi-

¢ Por Dfia. Esperanza Marfa Vilanova, vecina de la ciudad de Valencia..., B.U.V., Varios
298, nim. 8, p4r. 15.

@ Jesiis, Marfa, Joseph, San Bartholomé y Santo Tomds de Villanueva. Por el rector, clero
¥ beneficiados de la Iglesia..., B.U.V., R-2/361, ném. 27, p. 16, p4r. 22.
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deren més oportuna en la defensa de su pretensién. Y todo ello, en dltima
instancia, auspiciado por la falta de una decidida actuaci6n real, que s6lo se
dar4 a partir de principios del siglo siguiente.

En la préctica, las leyes romano-can6nicas se citardn por igual en cual-
quier tipo de alegacién. Cuando son de distinta procedencia los fundamen-
tos juridicos de una misma cita, en primer lugar siempre se citarén las leyes
romanas, y a continuacién los autores. La legislaci6n real, de alegarse, suele
aparecer al final de la nota. De todas las alegaciones estudiadas, tan s6lo en
una, en forma de adicidn, no aparecen citas de Derecho romano-candnico.
Esta citas suponen el 14°68% del total, esto es, 1.124 de las 7.656 citas.
Desde otro punto de vista, aquellas 1.124 citas supondrian el 78% de todas
las 1.441 citas legales, contabilizando el Derecho real. De las 1.124 citas,
785 corresponden al Digesto, es decir el 69°83%; 295 al Cddigo, esto es, el
2624%; y 44, esto es, el 3°91%, a otros cuerpos: Auténticas, Novelas,
Instituciones o Decretales.

DERECHO REAL

Como ya sabemos, el motivo central del auto acordado 2, 1, 1, de 1713,
era reafirmarse en la primacia en los tribunales de la legislacién patria fren-
te a los demds tipos del Derecho, especialmente frente al romano-canénico.
Pretendfa el auto la preferencia de las leyes nacionales, incluyendo las no
recopiladas y aquellas otras que, habiéndolo estado, se habian revocado o
suspendido, cuando no hubiera otra ley que, de forma clara, decidiera la
duda planteada en el pleito. El 12 de junio de 1714 (auto acordado 2, 1, 2),
Felipe V se ratificaba en la vigencia del anterior auto. Para Berni y Catald,
el cuerpo del Derecho real se componia de los siguientes libros: el Fuero
Juzgo, €l Fuero Real, el Ordenamiento Real, las Leyes del Estilo, las Siete
Partidas, 1a Nueva Recopilacién y los Autos Acordados. Todo lo cual suma-
ba un total de 8.679 leyes “que es menester estudiarlas y saberlas”.®

Los letrados eran conscientes de la suficiencia, al menos tedrica, del
Derecho real para poder ganar los pleitos, pero evidentemente no la ponian
en prictica. Caso de José Manuel Bas, que manifestaba la suficiencia de la
ley 4, 13, 2 de la Recopilacién para declarar la nulidad de la posesién dada
a la parte contraria, por haberla llevado a efecto el alcalde mayor de Cullera
sin conocimiento de causa ni citacién de partes, sino s6lo a petici6én de aqué-
11a.# A pesar de lo cual, la alegacién contiene 44 citas més, 31 de autores, 11

& J. Bernf y Catalé, Carta ge el Dr. Don Joseph..., p. 9.
“ Manifiesto juridico por don Vicente Falcé de Belaochaga y don Carlos Alds y Vaciero...,
B.U.V,, R-2/361, nim. 14, pérs. 17 y 18.
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de Derecho romano-canénico y 2 de jurisprudencia. Ya hemos visto que
Antonio Sdnchez Santiago adopta parecida postura en 1780, sobre un testa-
mento otorgado en 1692. Si por una parte dice que Jaime I formé un cédigo
legal, tomando lo que mejor le parecié del Derecho civil de los romanos y
“escluyendo éste”, por otra parte las referencias al Cédigo y al Digesto ocu-
pan casi el 20% de las citas. Se trataba, en definitiva, de un conocimiento
no asumido, pues también son comunes expresiones como la José Nebot y
Sanz, que en un pleito sobre mayorazgo decia que “son propias de los dere-
chos comin y municipal, por los que se debe governar este pleyto” %
poniéndose en igualdad ambos ordenamientos.

La alegacién presentada en 1761 por los religiosos de Santo Domingo de
Guzmin de la ciudad de San Felipe, contra Manuel Sanchiz -en representa-
cién de sus hijos-,” sobre el derecho del convento a suceder en la universal
herencia de los bienes de la cufiada de éste, Vicenta Navarro, se abre con la
transcripcion literal y completa del auto acordado 3, 5, 10, del que se pre-
tende valer Manuel Sanchiz para solicitar la nulidad del testamento de su
cufiada. Segin este auto, se tienen por nulas las mandas que los fieles deja-
ren a sus confesores, sus iglesias o conventos, durante la enfermedad de que
murieran, al no considerarse libre la voluntad del testador y causar perjuicio
a sus parientes. El abogado del convento pasard a continuacién a demostrar,
paso por paso, y a lo largo de los dos primeros apartados en que se divide la
parte de Derecho, que ninguno de los supuestos contemplados por el auto
acordado se dan en este caso concreto. Que la testadora no murié a conse-
cuencia de la enfermedad durante la cual testd, ni hubo persuasiones ni
engafios por parte del confesor, sino plena y absoluta libertad, y que en nin-
gin momento habfa manifestado la testadora intencién alguna de dejar su
herencia a sus sobrinos. En el tercer apartado del Derecho €l convento inten-
tard demostrar, a través de una larga lista de cuentas, que, en contra de lo que
decia la otra parte, todavia podia usar del real privilegio concedido por
Carlos II, en 22 de noviembre de 1689, para adquirir bienes de realengo
hasta la cantidad de doce mil libras, y que este privilegio cumplia los requi-
sitos exigidos por el privilegio 30 del rey Fernando II y de la pragmaitica
sancién, llamada del derecho del sello, de 17 de abril de 1610.
Evidentemente, cada uno de todos estos puntos serdn defendidos a través de
numerosas citas de autores y de legislacién comiin. Pero lo importante de
esta alegacion es su inusualidad, en cuanto que la doctrina de los autores y

© Por Diia. Esperanza Maria Vilanova..., B.U.V., Varios 298, nim. 8, par. 26.

“ Jesiis, Marta, Joseph, y S. Francisco de Paula. Alegacién del derecho que assiste a Da.
Antonia Agulié..., B.U.V., R-2/360, nim. 22, p. 5, par. 7.

¢ Jesiis, Maria, Joseph. Alegacién en hecho y derecho por el convento y religiosos del...,
B.U.V.,, Varios 77, nim. 21.



El derecho en las alegaciones juridicas del siglo XVIII 303

las citas de Derecho romano giran alrededor de estas disposiciones de dere-
cho real castellano, que se constituyen como centro y base de toda la argu-
mentacién juridica, adoptando aquellas citas un indudable sentido de apoyo
y complemento. A su favor se alegan, ademds, las Partidas en dos ocasio-
nes, un fur y dos privilegios reales valencianos. Nos encontramos asi ante
uno de los pocos casos de claro predominio y superioridad del Derecho real.
Y ello a pesar de que sus citas s6lo suponen el 8% de las 125 que hay en
total; mientras que las doctrinales suponen el 74°4%, y las del Derecho
romano-canénico el 17°6%.

Si la invocacién al Derecho real castellano es escasa, menos todavia se
invoca el valenciano; Furs y privilegis. No tanto por su derogacién por el
decreto de Nueva Planta de 29 de junio de 1707, como porque no regulaba
los fideicomisos y mayorazgos de la forma en que lo hacia el Derecho cas-
tellano. Normalmente s6lo se alega con ocasién de testamentos nacidos con
anterioridad a esta fecha. Y suele ser el mismo abogado el que manifiesta
que, si bien ya no esté vigente, sf lo estaba cuando se otorg6 aquella dispo-
sicién, por lo que debe tenerse en cuenta.® En otras ocasiones se invoca
como un ordenamiento mds, junto con los otros; el Derecho comiin, el
Derecho real castellano o el Derecho divino o costumbre universal y, sobre
todo, la opinién de los autores.” En sentido contrario, nada impide que el
Derecho real castellano se alegue en memoriales basados en disposiciones
testamentarias nacidas en tiempos de Furs.

Por contra, la Nueva Planta no derogé la jurisdicci6n eclesidstica, por lo
que para la Iglesia seguiria vigente la misma normativa, incluso para los

@ Véase Jesiis, Maria, Joseph y S. Francisco de Paula. Breve apuntamiento de los moti-
v0s..., B.U.V., R-2/361, ntim. 13, pérrafos 31 y 32 (notas 29, 30 y 31); o J. M. J., Alegacidn en
hecho y drecho por..., B.U.V., Varios 298, nim. 10, pérs. 68 y 74; asf como el completo des-
arrollo de la alegacién Derecho que assiste a D.” Pasquala Anteume..., B.U.V,, Varios 54, nim.
6. Véase también P. Marzal Rodriguez, El Derecho de sucesiones..., pp. 156-176. En un primer
momento se discutié si los testamentos otorgados con anterioridad al decreto de Nueva Planta
debian regirse por Furs o, por contra, por las leyes castellanas, cuando el otorgante sobrevivia
al cambio de legislacién. Este asunto se resolvi6 en favor del Derecho valenciano porque inclu-
so la misma legislacién castellana -ley 200 de Estilo- mantenia que todo acto juridico debfa
regirse por la ley vigente en el momento de su redacci6n. Véase la misma obra, pp. 172-176.
Semejante situacién se da con el privilegio militar, para el que M® D. Guillot Aliaga ha demos-
trado que continiia vigente tras el decreto de Nueva Planta para los matrimonios celebrados con
anterioridad. Este privilegio -furs 5, 5, 24; 5, 5, 25;y 5, 5, 26- constituye una excepcion a la
regla de que la dote debe restituirse tras la disolucién del matrimonio por muerte de 1a esposa.
Los nobles y ciudadanos honrados continuardn disfrutando de los bienes de la dote hasta su
defuncién, mientras no contraigan nuevo matrimonio. Véase Régimen econdmico-matrimonial
en el Derecho foral valenciano, tesis doctoral inédita, Universitat de Valéncia, 1997, pp. 362-
386, en concreto 184-385.

® Derecho que assiste a D.” Pasquala Anteume..., B.U.V,, Varios 54, ndm. 6, pérs. 8, 40,
45 6 52.
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derechos nacidos con posterioridad a 1707, pues asi lo reconocfa la real
cédula de 7 de septiembre de 1707.™ Es por ello que en los pleitos en que
aparecen involucradas parroquias, cleros, conventos, etc., los Furs, y tam-
bién los doctores valencianos, se alegardn con especial profusién. Y asf lo
explicaba claramente el abogado Lorenzo Merita, en un memorial de 1745,
en el que, sin dudar el haber llegado la vocacién de la iglesia parroquial de
Pego, se manifestaba en contra de su capacidad para adquirir una herencia,
porque al diferirsela se encontraba al descubierto en 683 libras, segiin la dlti-
ma visita general de amortizacién. Sabiendo que se encontraba ante un tema
discutido, en su defensa hacia un resumen de c6mo entendfa que habia que-
dado la situacién tras la abolicién de Furs. Segiin él, los furs en que basaba
su pretensién (5, 6, 7, 8, 9, 12, 22 y 25 de la riibrica De rebus non alienan-
dis, 47 de la riibrica De testamentis y capitulo 129 de las cortes de 1626), no
habian sido abolidos €l 29 de junio de 1707, ya que por la real cédula de 7
de septiembre Felipe V aclar6 que no era su 4nimo comprenderlos en aque-
lla derogacién. El 9 de julio de 1739 el monarca confirmaba la misma pro-
videncia, mandando que en los contratos de los seculares, después de la
cléusula ad habendum tenendum, precisamente se.prosiguiesen con la otra
exceptis clericis. Lorenzo Merita seguia alegando que, habiéndose dudado
de si en virtud del concordato con la Santa Sede del afio 1737 estarfa dero-
gado el derecho de amortizacién, en otro decreto de 12 de noviembre de
1743 se resolvi6 que se

...sobreseyese, en el uso y exercicio, el capitulo 8 del citado con-
cordato por lo tocante a los reinos de Mallorca y Valencia, con la
condicién de que pagasen los derechos de amortizaci6n y sello sin
moderacién alguna, y todas las cargas reales y vecinales, otorgando
también las demis obligaciones y precauciones que concerniesen a
conservar sin decadencia esta regalia. Y para que en el futuro no
recibiesen los vasallos legos de Su Magestad, en el paso de sus
haciendas a manos muertas més perjuicio del que experimentaban,

™ De hecho, el cabildo de Valencia, al tiempo que se negaba a contribuir con el impuesto
de alcabalas y demis tributos nuevos, por no afectar la abolicién de los Furs a los derechos de
la Iglesia ni de los eclesidsticos, pretendfa, contrariamente, adquirir bienes raices sin necesidad
de los correspondientes privilegios de amortizacién; lo que, evidentemente, no consigui6. El
Juzgado de Amortizacién continuaria vigente con pocas modificaciones. Véase Fco. J. Palao
Gil, La Amortizacién Eclesidstica en la Ciudad de Valencia en el Siglo XVIII: El Juzgado de
Amortizacidn (tesis doctoral inédita), Universitat de Valencia, 1992, pp. 111 ss., C. Pérez
Aparicio, “El clero valenciano a principios del siglo XVIII: la cuestién sucesoria”, Estudios de
Historia de Valencia, Valencia, pp. 247-278, en concreto pp. 270-271, y M. Peset Reig,
“Apuntes sobre la Iglesia Valenciana en los afios de la Nueva Planta”, Anales Valentinos, 2
(1975), 245-258.
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se sirvié mandar igualmente prevenir a la Cdmara que se evitase por
medio de la denegacién de las licencias para adquirir a las iglesias,
comunidades y lugares pios.”

Por lo reciente de este discutido asunto y de las disposiciones alegadas,
parece que el discurso del abogado Lorenzo Merita se basa en sus propias
opiniones; al menos no las fundaba en ningtin autor de la época. Finalmente,
conclufa el abogado manifestando que los autores valencianos, en base a las
normas que él mismo habfa explicado, establecian claramente que desde los
tiempos de Jaime I las comunidades eclesidsticas eran incapaces de adquirir
bienes de realengo, a menos que tuvieran real facultad por privilegio de
amortizacién y pagando los correspondientes derechos. Por ello, al no gozar
la iglesia de Pego de este suficiente privilegio, debfan pasar los bienes del
causante a los sucesores inmediatos ex testamento. Y todo esto a pesar de
que, a tenor del testamento, fuera la voluntad del testador que sucediera la
referida iglesia.™

Caso parecido es el de la alegacién vista pirrafos atrds que present6 el
convento de Santo Domingo de Guzmdn, en donde se defiende tener el refe-
rido convento capacidad y suficiente privilegio real para suceder en la uni-
versalidad de la herencia. Por privilegio de 22 de noviembre de 1689, el con-
vento podia adquirir bienes raices de realengo hasta la cantidad de 12.000
libras. Si con la iltima visita general de amortizacién del afio 1742 el cargo
de estos bienes habia ascendido a 16.193 libras y el descargo a 25.629, toda-
via le sobraba al convento privilegio hasta la cantidad de 9.435 libras, que
se reducia a 3.385 libras con la adquisicion de la referida herencia. Por otra
parte, el convento alegaba no corresponderle el pago del equivalente, por
introducirse en el mismo siglo XVII y por no considerarse carga real, pues
de serlo deberian contribuir a €] todos los eclesidsticos. Para lo que el abo-
gado aporta, adem4s de a los autores valencianos Crespi, Le6n, Mateu y
Bas, el fur 15 de rebus non alienandis y dos privilegios, el 74 de Jaime Il y
el 78 de Pedro IL.7

El memorial en el que més se prodiga la legislacién valenciana es otro
en el que se litiga contra los albaceas testamentarios del causante, el clero

™ Discurso legal por don Damidn Merita..., B.U.V.,, Varios 54, nm. 1, pér. 10.

7 Segiin Lorenzo Merita, el tinico caso en el que habia variedad de dictdmenes se daba
cuando la iglesia conseguia el privilegio reintegra, es decir, antes de la adicién de los herede-
ros pero después de haberse diferido. Como en este intermedio nadie tenfa el derecho adquiri-
do, resuelve que podia obtener la iglesia. Discurso legal por don Damidn Merita..., B.U.V.,
Varios 54, ndm. 1, p4rs. 11 ss. y notas 6, 8 y 11.

» Jesiis, Marta, Joseph. Alegacién en hecho y derecho por el convento..., B.U.V., Varios
77, ndm. 21, pérs. 54-63.
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de la parroquial de Cilig, y el abogado fiscal del tribunal de amortizacién.™
Por ser el asunto muy parecido al de la parroquia de Pego, visto parrafos
arriba, el centro de la controversia gira alrededor de los mismos furs. Pero
aqui se introduce la discusién sobre la universalidad o particularidad de
estas disposiciones cuando emplean el verbo “lexar”. Mientras en aquella
alegacion se incluia sin ningtn problema en el articulo 5 de rebus non alie-
nandis la totalidad de la herencia, en la alegacién presente, sin embargo, se
considera que la expresién “lexara” equivale al castellano “legara”, y por lo
tanto en todos estos furs se hablarfa a titulo particular. Para tratar de la pro-
hibicién de suceder en la totalidad de una herencia se debia acudir al fur 47
de testamentis y 5 de intestatis.

En general, la legislacion real no se comenta. Tampoco se discute nunca
la inclusién o no del caso en cuestién en la ley que se alega. Sencillamente
se alega, pues los comentarios se reservan -en su caso- para las citas de los
autores. Y valga lo dicho para las normas romano-canénicas.

Resumiendo, las citas basadas en legislacién real suponen el 4’14% del
total de citas -317 de 7.656- y el 21°99% de la legislacién, junto con el
Derecho romano-canénico -1.124 citas-. Pero en todas las alegaciones no se
aportan leyes reales. En nuestro caso, no se aportan en 9 de las 55 estudia-
das. De las 317 citas, 190 pertenecen al derecho castellano, esto es, el
59°93%, y 127 al valenciano, esto es el 40°06%.

Para la legislacion castellana, de las 190 citas destaca Partidas, con 101;
Nueva Recopilacion, con 50; y Leyes de Toro, con 23. Las otras 16 citas
corresponden a leyes residuales: 3 pragmadticas, 3 leyes del Breviario de
Alarico, 2 privilegios, 2 normas del fori legum, | auto, 1 norma del Fuero
Juzgo, 1 del Ordenamiento de Montalvo, 2 de las Leyes del Estilo y 1 de un
tratado de amortizacién. Las Partidas se alzan como la obra més citada; por
un sencillo motivo: su caricter eminentemente romanista.

SENTENCIAS JUDICIALES

Lo que hoy entendemos por jurisprudencia se configura en estos
momentos como la fuente del Derecho que menos aparece en las alegacio-
nes. Con la recepcién del Derecho justinianeo se habia producido una fuer-
te reaccion contra el valor que hasta esos momentos se habia concedido a las
sentencias, por considerar que, al dictarse al arbitrio del juez, podian faltar

™ Jesus, Maria y Josef. Memorial en Derecho del que assistla a dofia Josefa Marimon...,
B.U.V., Varios 298, nim. 7, pérs. 24 ss. En suplicacién de la sentencia recaida en este pleito se
presenta el memorial Por Diia. Esperanza Maria Vilanova..., B.U.V.,, Varios 298, nim. 8; véase
pérs. 22 ss.
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a la autoridad de las leyes o, incluso, de la costumbre.” En Castilla, Alfonso
X habia ordenado a los jueces aplicar las leyes o €l Fuero Real y, en el caso
de no haber disposicién al efecto, que se acudiera al rey para que decidiera,
insertdndose su decisién en el libro del Fuero (Fuero Real 1, 7, 1). En
Aragoén, Jaime I obligaba a los jueces a resolver segiin el sentido natural o
la equidad, lo que venia a ser el Derecho comiin.

Consecuencia de todo esto es que ninguna de las disposiciones vistas
hasta ahora hacen referencia a la fuerza de las sentencias. Tampoco los auto-
res de la época les prestaban atencién en tratados y manuales. Y de aqui su
escaso conocimiento e interés mostrado por los abogados. Pero, paradéjica-
mente, tanto los abogados como los doctores reconocen en numerosas oca-
siones el valor de ley de determinadas sentencias. Veamos algunas y dife-
rentes opiniones que los abogados mantenian sobre este tema.

Opinaba el abogado Ignacio Llopis Ferris y Salt que las decisiones de los
tribunales eran muy peligrosas para que se decidiera por ellas en cuestiones
de hecho, tal y como, segiin él, decia Nathen. Ademads, y citando a Roxas de
Almansa, manifestaba que para aportar jurisprudencia no era suficiente ale-
gar el caso y el tribunal en que se hubiera ventilado; se requeria también
conocer las personas entre las que se habia suscitado la disputa.” Cosa que
no se va a dar en las sentencias que veremos, sino que més bien son comu-
nes los casos en los que se cita un autor con su correspondiente obra, y al
que se le afiade alguna frase como “y lo comprueba con sentencia de la pas-
sada Real Audiencia”,” sin concrecién alguna.

La confusién y el desconocimiento de la jurisprudencia como Derecho
vinculante lo evidenciaba, por ejemplo, el letrado Francisco Ferrer. En una
misma alegacién se contradecia manifiestamente. Primeramente decia que
los senados que defendian la postura contraria no se basaban en razones tan
sélidas y convincentes como los que apoyaban la suya. Debido a que los tri-
bunales podian diferir, opinaba que “es constante que de las decisiones de
algunos tribunales no se puede hacer concepto para seguir”, por lo que debia
estarse al caso especial y a la mente del testador. Pero, pocos parrafos des-
pués y olvidando lo dicho, le concedia a los tribunales, y en especial al de
Amortizacién, mucha mayor consideracién, al decir que muchas sentencias
pronunciadas en el mismo sentido inducian costumbre, y habia que estar a
ella. E incluso -y lo que es més significativo-, por encima de la doctrina.

 En el 4mbito penal habia muchos delitos para los que la ley dejaba la pena al arbitrio del
juez; F. Tomés y Valiente, El Derecho penal..., p. 376.

% Jesds, Maria y Joseph. Informe legal por don Juan Bautista Llopis Ferris y Salazar...,
B.U.V.,, Varios 54, nim. 7, pér. 24.

7 Jesiis, Maria, Joseph, y las benditas almas del purgatorio. Demonstracién en hecho y
derecho por los administradores..., B.U.V., Varios 240, nim. 14, p. 12, nota mim. 21.
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De tal forma que aunque la comiin opini6én de los doctores fues-
se contraria o hubiese estatuto que dispusiera que no se atendiesse la
costumbre, aun en estos términos estarfa obligado el juez a juzgar
por la observancia subseguida [...] de tal suerte que con dos actos de
haver juzgado en la dicha forma basta para deverse juzgar en ade-
lante por dicha costumbre.™

Lo que probablemente Francisco Ferrer intentaba defender era la fuerza,
més que de las decisiones judiciales en si, de la costumbre a la que se llega-
ba con varias sentencias dictadas en el mismo sentido, como asi lo defendi-
an los doctores Accursio y Juan Basiano.

El letrado Antonio Albert de Esparga parece que también le otorga a los
tribunales mayor importancia de la que lo hace el comin de los abogados.
Reconociendo que es dudosa entre los autores la cuestién sobre si los hijos
puestos en condici6én se entienden o no substituidos y llamados al fideico-
miso perpetuo, se inclina por no entenderlos llamados, pues asf lo seguian y
calificaban cominmente los “superiores tribunales”. A pesar de ello no es
capaz de refrendar esta opini6n con ninguna sentencia, sino sé6lo con citas
de autores.”

Mis explicito es Toméds Ferndndez de Messa. En una alegacién sobre la
preferencia en el orden a suceder de un mayorazgo de las hijas y hermanas
del dltimo poseedor, frente a las hijas de la linea primogénita postergada,
dice que

...]o que més hace sobresalir la certesa de la opinién que defen-
demos es la multiplicidad de sentencias que por varios tribunales se
han pronunciado.®

A este efecto aporta en primer lugar los autores que tratan la sentencia
sobre la sucesién a la corona del reino de Arag6n, disputada entre don
Fernando, hijo de 1a hermana del fallecido monarca don Martin, y don Luis,
nieto del rey don Juan, quien s6lo tuvo de hija a dofia Violante. Sentencia
que resolvié en favor del primer litigante, y que fue aprobada por el papa
Benedicto. Ademds, se refiere a los adicionadores de Molina y otros autores
que tratan de sentencias pronunciadas en el mismo sentido: tres por el

™ Jesiis, Marta y Josef. Memorial en Derecho del que assistfa a dofa Josefa Marimon...,
B.U.V., Varios 298, nim. 7, pérs. 5 y 66.

™ Jesiis, Marta y Joseph, Joaquin y Ana, y Santa Teresa de Jesis. Informe jurtdico que pre-
senta a los sefiores..., B.U.V,, Varios 240, nim. 2, pp. 12 y 13, pér. 27.

® Jesiis, Marfa 'y Joseph, San Joaquin y San Felipe Neri. Alegacidn jurtdica por D. Joaquin
Villarraza..., B.U.V., Varios 240, nim. 26, p. 15, pér. 35.
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Consejo de Castilla, otras tres por la Chancillerfa de Granada, y otra por la
Audiencia de Zaragoza. También es cierto que en algiin momento se consi-
deré que las causas decididas en juicio por el Sumo Pontifice sentaban pre-
cedente.™ Al respecto de todas estas sentencias, Fémandez de Messa hace
los dos siguientes comentarios:

Las decisiones de tribunales tan superiores merecen alto con-
cepto, y no sélo deven mirar con respeto, sino que la profunda cir-
cunspeccién del derecho les da fuerza de executoria como si fues-
sen ley viva proferida por el oriculo del Principe [...] Y las opinio-
nes [de los doctores] que merecen la aprobacién de los tribunales
para la pronunciacién de las sentencias deven tenerse por las mis
seguras.®

También eran muy explicitos los abogados Vicente Ignacio de Tormos y
Pascual Y4fiez.® Este tltimo reconocia fuerza de ley a las sentencias dicta-
das por el Consejo Supremo de Aragén, “por pronunciarse por €l Principe
con conocimiento de causa”, de manera que “devia por el Senado de
Valencia y demds Tribunales del Reyno juzgarse conforme a ellas”. Adem4s,
afiadfa que, segin Bas, quien a su vez se apoyaba en un gran nimero de
autores, “parece, que siendo uniformes las circunstancias de aquel pleito con
el que ocurre, debe ser igual el pronunciamiento”.® Este abogado no hacia
m4s que expresar una idea bastante extendida segin la cual, y al igual que
ocurria con las sentencias dictadas por el Papa, también se consideraba que
las dictadas por el rey o el tribunal de la corte tenfan valor normativo y sen-
taban precedente. Por este motivo, a las sentencias dictadas por la Audiencia
de Valencia, sin embargo, ya no les otorgaba tanta importancia. Mé4s bien les
venia a dar un valor similar al de la doctrina:

Siendo, pues, grande la atencién que merecen las sentencias de
los sefiores oidores de la Real Audiencia de esta ciudad, como lo
dixo Raudens [...] Y aunque se tiene presente no deverse juzgar por
exemplares l. 12. De officio Praesid. L. Nemo 13. C. de de sent. (

 Decretales de Gregorio IX 2,27, 19. Véase en A. Garcfa Gallo, Manual de Historia..., p.
74, nim. 104.

% Jesiis, Marfa y Joseph, San Joaquin y San Felipe Neri. Alegacién jurfdica por D. Joaquin
villarraza..., B.U.V,, Varios 240, nim. 26, p. 17, pér. 40, y p. 18, pér. 41.

8 Vicente Ignacio de Tormos reconoce fuerza de ley en Valencia a lo dispuesto por el
Consejo de Aragén; J. M. J. Informe breve y juridico por Antonio, Carlos, Angela y Teresa
Genovés, hermanos..., B.U.V., Varios 240, nim. 1, p. 13, pér. 27.

% Addicién al memorial en drecho que se escrivié por el rector, clero y beneficiados de la
iglesia parroquial de San Bartholomé..., B.U.V., R-2/361, ném. 27 bis, p. 11, p4r. 18.
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Interloc. Omn. judic, con todo, por proferirse con intervenciéon de
doctos ministros, premeditacién y expresién de los fundamentos
legales respectivos a lo determinado en ellas, parece vencen el
entendimiento para juzgar en la forma ya sentenciado; el sefior Leén
[...] Y nadie podrd negar aprovechan mucho para determinar lo
dudoso;*Cortiad [...], lo que se comprueba con los textos en la L.
Filius I4.\,1n fin. Ff. Ad leg. Cornel. De fals [...]; . Nam Imperator
38. Ff-Dé legib. Rovit..™

Pocas manifestaciones més encontramos en los memoriales sobre el
valor de las sentencias, y ninguna concediéndoles tanta importancia y a tra-
vés de palabras tan inequivocas.

En otro orden de cosas, y segiin el abogado Cristébal Tarazona, los auto-
res consideraban que para que una sentencia fuera notoria o manifiestamen-
te injusta o nula, se hacfa indispensable que “de tal modo ha de aparecer la
injusticia, que no pueda ocultarse ni ofuscarse por tergiversacién alguna”.®
Para Farinachio, la notoriedad de la injusticia siempre tenia que resultar de
los mismos autos, y no cabia cuando lo deducido en ellos se impugnaba por
la parte con algiin pretexto o motivo capaz de volverlo dudoso, pues enton-
ces cesaba y se transformaba en duda positiva. El autor Salgado afiadia, ade-
mds, que

...basta qualquier probable ofuscacién para quitarles esta noto-
riedad, pues la que sufre duda o contradiccién y disputa de derecho
no es verdaderamente notoria, ni evidente, indubitable, ni cierta, que
es lo que necesariamente se necessita para caracterizar de manifies-
tamente injusta una sentencia.”

Vemos que la mayor parte de las referencias a sentencias se articulaban
a través de citas de autores que las trataban en sus obras, con lo que el abo-
gado se limitaba a trasladar a su discurso lo que aquéllos habian dicho. No
he considerado tales citas como de sentencias, ya que los abogados no las
habian consultado directamente. Tampoco he contabilizado las muchas
expresiones del tipo “como lo ha acreditado la Rota (o cualquier otro tribu-
nal) en innumerables ocasiones.” En el memorial visto en el parrafo antece-

® Addicion al memorial en drecho que se escrivié por el rector, clero y beneficiados de...,
B.U.V,, R-2/361, ném. 27 bis, pp. 10-11, par. 17.

% Jesiis, Maria y Joseph. Por el Excmo. Sefior don Diego de Fenollet, Grande de Espaiia
Honorario..., B.U.V., Manuscritos 695, nim. 4, pér. 48.

¥ Jesis, Maria y Joseph. Por el Excmo. Seitor don Diego de Fenollet, Grande de Espafia
Honorario..., B.U.V., Manuscritos 695, num. 4, pér. 50. Para Farinachio véase p4r. 49.
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dente el abogado aportaba en su defensa, y por medio de autores, decisiones
de la “Rota Florentina, de la Bononiense, de la Romana, de la Curia
Tolosana, Pedamontina, Senado de Venecia, Paris y de otros, de Aragén, del
de Catalufia, del nuestro de Valencia y del antes Supremo Consejo de
Aragén.”®

Lo que si parece estar claro es que al no motivarse las sentencias resul-
taba muy dificil interpretar su sentido, es decir, averiguar qué Derecho o qué
norma en concreto se habia tenido en cuenta y cémo se habia aplicado al
caso en cuestion. De ahi que no haya interés en recoger los fallos, puesto que
el interés de las colecciones jurisprudenciales radica, precisamente, en la
fundamentaci6n juridica de aquéllos. Por ello, las colecciones jurispruden-
ciales sdlo eran concebibles en los territorios de la Corona de Aragén, y con
anterioridad a los decretos de Nueva Planta, en donde los jueces si estaban
obligados a fundar sus sentencias. Al contrario que en Castilla, en donde se
consideraba que el secreto de las deliberaciones juridicas que concluian con
la sentencia obligaba desde el momento de la votaci6n, bajo pena de perder
el puesto. Y asi se venia observando, al menos desde 1489, para las chanci-
llerias de Granada y Valladolid. Mientras, en la Corona de Aragén se consi-
deraba que la fundamentacién de las sentencias era un medio eficaz para la
correcta administracién de justicia, pues contribuia a ahorrar a las partes los
costosos y, posiblemente, innecesarios trdmites de las apelaciones. En el
caso de la audiencia de Valencia, las cortes generales de Monzén de 1564
establecieron la prescripcién de recoger en el “libre de vots” sus votos moti-
vados o “motius juridichs”. Ademds, las partes tenfan derecho a exigir una
copia de los mismos. Lo que qued6 derogado por el decreto de 29 de junio
de 1707.%

Por todo ello, la forma mds util de aportar decisiones judiciales en las
alegaciones era a través de los comentarios que sobre ellas hacian los doc-
tores, con lo que la jurisprudencia de los tribunales terminard adoptando las
mismas formas y relevancia que la doctrina de los autores. Por una parte,
porque seran los autores los que, casi con exclusividad, las den a conocer, y,
por otra, porque su alegabilidad dependeré de la racionalidad que en rela-
cién al pleito planteado le atribuyan los mismos autores.

8 Jesiis, Maria y Joseph. Por el Excmo. Sefior don Diego de Fenollet, Grande de Espafia
Honorario..., B.U.V., Manuscritos 695, nim, 4, pér. 44,

® No obstante los decretos de Nueva Planta, parece que algunos tribunales continuaron
motivando sus sentencias; de ahf la real carta de Carlos III de 23 de julio de 1778 en la que pro-
hibia a la audiencia de Mallorca continuar dando en sus sentencias los fundamentos de derecho
y de hecho, por considerar una pérdida de tiempo y dinero el volver a empezar un nuevo plei-
to. En 1809 el ayuntamiento de esta ciudad solicit6 a las Cortes de Cédiz recuperar el antiguo
uso judicial. A. Pérez Martin y J. M. Scholz, Legislacion y Jurisprudencia en la Espafia del
Antiguo Régimen, Valencia, 1978, pp. 297-301.
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En una alegacién de 1799 José Beneyto aporta 10 sentencias. Dos de la
Rota Romana, otra de la de Florencia y las otras 7 de la antigua audiencia
de Valencia, dos de las cuales confirmadas por el Consejo de Aragén. El
contenido de tres de estas tltimas era demostrar que, en tiempo de Furs, las
palabras de los testamentos se debian entender como suenan, sin separarse
de su expresién literal y sin extension ni interpretacién alguna. Con estas
sentencias se pretendia reforzar la doctrina de Le6n, Crespi, Casanate y
Menochio, al tiempo que dejar constancia de la aplicacién del fur 51. El
contenido de las cuatro restantes versaba sobre la ilegitimidad como vicio
real y perpetuo que pasa a todos los descendientes, de forma que no pue-
den ser de mejor condicién los descendientes del natural legitimado que
éste mismo. Aun asi, el abogado ya habia apoyado esta idea en suficientes
autores, reafirméandola con las sentencias. Uno de estos autores era Larrea,
quien citaba una decisi6én de Granada, y otro Fusario, que aportaba, sin
concretar, decisiones de los “senados de Europa”. Todas estas sentencias,
segin la misma alegaci6n, tenfan valor de ley de observancia general para
el Reino, como prevefa el privilegio segundo del rey Juan I y la doctrina
de Le6n, Mateu y Crespi. Las decisiones de los tribunales venian referidas
a la necesidad de probar primero la filiaci6n antes que la legitimidad, y a la
forma en que los pérrocos debian extender las partidas de bautismo y los
desposorios.®

En otra alegaci6n, el abogado Juan Bautista Navarro Tormo aporta cinco
decisiones de la Rota, a las que afiade, pero ahora por medio de autores,
otras decisiones de la chancilleria de Granada, de la audiencia de Cataluifia
y de la de Valencia, tanto foral como castellana. Todo ello para demostrar
que un tercero no podfa ser ofdo cuando el pleito se hallaba sentenciado en
vista y concluso y visto para revista.”

En datos pricticos, la jurisprudencia como fuente de Derecho vista
directamente por el letrado se alega en 33 de las 55 alegaciones, sin que
compartan estas alegaciones especiales puntos en com(n. Son 119 citas de
“1.656, lo que supone tan sélo el 1°55%. Desde el 0°46% en la alegacion
que menos se aporta, al 9°45% en la que mis. De aquéllas 119 citas 88
corresponden a decisiones de la Sagrada Rota Romana. De las restantes,
16 son de la audiencia de Valencia, 4 del Consejo de Aragén, 3 del de
Castilla, otras 3 de la chancilleria de Granada, 2 de la de la audiencia de
Barcelona, una de la de Zaragoza, otra de la de Népoles y otra de 1a Rota
florentina.

* Exposicidn del derecho que asiste a D. Joseph Salelles y Molina..., B.U.V., Varios F/18,
ndm. 8, pérs. 24 y 31-33.

% Jesiis, Marfa y Joseph. Adicién a la alegacidn del derecho que assiste a D. Vicente Luis
de Ledn y Pallarés..., B.U.V., Manuscritos 623, nim. 4, nota 20 y pérs. 8 y 9.
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Este bajo indice de alegacién de jurisprudencia encuentra su explicacién
16gica en su dificil consulta con respecto a los demés tipos de Derecho. Tal
vez deberfamos aumentarlo ligeramente si también considerdramos en este
cémputo las sentencias referidas por la doctrina. Asf y todo, lo méds proba-
ble es que la gran mayoria de las sentencias fueran aportadas a través de los
comentarios que de ellas hacian los doctores, independientemente de que los
letrados asf lo hicieran constar o no.

COSTUMBRE

El recurso a la costumbre es pricticamente inexistente. Tan sélo se pre-
senta en el sentido visto cuando habldbamos de las sentencias judiciales:
como precedente que, segin el abogado, obliga a adoptar una resolucién en
¢l mismo sentido. Y todo ello a pesar de que algunos autores, como Antonio
Gémez, consideraban a la costumbre como fuente de aplicacién directa.
Para este autor, en concreto, se aplicaria en defecto de ley -real, can6nica o
romana-, fuero y Partidas.”

CONSIDERACIONES FINALES

Aunque los abogados conocfan perfectamente la prelacién de las fuentes
del Derecho, recordada en el reciente auto de 4 de diciembre de 1713, rara-
mente lo demostraban, en las alegaciones juridicas, a la hora de apoyar sus
pretensiones. Las razones podian ser variadas. Desde el mayor prestigio del
Derecho comiin, considerado como razén natural, a la dificultad de conocer
el Derecho real, que no se estudiaba en las universidades, pasando por la
mayor facilidad con que podfan manejarse en los textos doctrinales. No
podemos olvidar que los jueces también habfan sido instruidos, como los
letrados, esencialmente en Derecho romano, y aunque en el momento de
sentenciar lo hicieran conforme al Derecho real, la abultada alegacién de
aquel Derecho y de la doctrina condicionarfa en gran medida la decisién
final. Ademés, el Derecho romano no sélo est4 presente en los memoriales
cuando se alegan sus disposiciones directamente, sino que también consti-
tuye el objeto de gran parte de los comentarios de los autores y conforma el
contenido de la mayoria de las reglas o principios de derecho.

Con los datos de que disponemos obtendriamos el siguiente cuadro: el

% A, Gémez, Ad Leges Tauri, Madrid, 1780, p. 6.
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80°26% de las citas juridicas serian de doctrina, el 14’89% de Derecho
romano-canénico, el 3’80% de Derecho real y el 0°'98% de jurispruden-
cia.®

* Ademds de las alegaciones que han aparecido a lo largo de este estudio, hay otras que
también he tomado en consideracién para la realizacién de este cuadro: 1) Jesiis, Maria, Joseph
y San Miguel Arcdngel. Breve resumen de los fundamentos que parece persuaden el derecho de
dofia Isabel y dofia Luciana Villarasa y Arifié..., B.U.V., R-2/361, nGm. 31. 2) Alegacidn por el
Dr. Juan Cabrera, presbitero..., B.U.V,, R-2/362, nGm. 39. 3) Informe en hecho y drecho por el
dotor Félix Matoses..., B.U.V., Varios 60, nim. 9. 4) Jesiis, Maria y Joseh. Addicidn juridica al
memorial en Hecho y Drecho, que presentaron a los sefiores de la Real Audiencia el Licenciado
Joseph Rombau..., B.U.V., R-2/360, ndm 7. 5) Jesiis, Maria, Joseph y San Antonio de Padua.
Alegacidn en drecho por el Dr. Miguel Redorat..., B.U.V., R-2/360, ntGm. 24. 6) Jesiis, Marfa,
Josep, San Francisco de Paula y San Antonio de Padua. Breve insinuacién del drecho que assis-
te a D. Juan Bautista de Isasi..., B.U.V., Varios 240, ndm. 13. 7) Jesis, Maria y Joseph.
Fundamentos juridicos que ha tenido el Dr. Joseph Aparici..., B.U.V., R-2/361, nGm. 7. 8) Jesis,
Marta, Joseph. Por Chistéval Pasqual..., B.U.V., R-2/361, ndm. 8. 9) Informe que a los sefiores
de la Real Audiencia de esta ciudad hace don Pedro Infante y Abarca..., B.U.V., R-2/360, ném.
1. 10) Jesis, Maria, Joseph, San Joaquin y Santa Ana, y las benditas almas del purgatorio.
Addicion..., B.U.V., Varios 240, nim. 15. 11) Addicién al papel impresso por dofia Jacinta
Domingo..., B.U.V,, R-2/361, nim. 13 ter. 12) Jesis, Marfa, Joseph, Joaquin y Ana. Informe
Juridico en Hecho y Drecho que presentan a los seiiores de la Real Audiencia el Licenciado...,
B.U.V,, R-2/360, niim. 6. 13) Satisfaccién de don Pedro Infant y Alcarca, oidor de la Real
Audiencia..., B.U.V., R-2/360, nim. 2. 14) Dirige Domine verba mea in viam veritatis et justi-
tiae. Alegacion juridica en hecho y derecho por Francisco Castell y Aguir..., B.U.V., R-2/361,
nGm. 28. 15) Jesis, Marta y Joseph. Addicién al discurso juridico escrito por parte de Agustin
Navarro..., B.U.V,, Varios 298, nim. 13. 16) Jesis, Marfa, Joseh, Joachin y Anna y Santa
Catarina Mdrtir. Demonstracién del derecho que assiste a Juan Bautista Ldpez..., B.U.V., R-
2/360, ndm. 17. 17) Jesiis, Maria, Joseph. Alegacion por Marfa Magdalena Bru..., B.U.V., R-
2/360, nim. 25. 18) Jestis, Marfa, Joseph y Santa Caterina de Sena. Alegacion en Hecho y
Derecho por Josepha Maria Bru..., B.U.V., R-2/361, ndm. 30. 19) Jesiis, Maria y Joseph, San
antonio de Padua y Santa Rita de Casia. Alegacién jurtdica por..., B.U.V., Varios 240, ném. 27.
20) Jesiis, Marfa y Joseph, y San Antonio de Padua. Demostracidn del drecho que assiste a D.
Andrés Siscar..., B.U.V,, R-2/361, niém. 10. 21) J. M. J. Manifiesto legal, que proponen a los
sefiores de la Real Sala el Dr. Juan Antonio Rumbau, Isabel Maria, Josepha Maria, y Maria
Antonia Rumbau..., B.U.V., R-2/361, ném. 26. 22) Jesiis, Maria Joseph. Por el dedn y cabildo
de la santa iglesia de la ciudad de Orihuela..., B.U.V, R-2/361, ntm. 34. 23) Jesis, Marfa,
Joseph y Santa Ana, San Joaquin y San Antonio de Padua. Por el Dr. Joseph Vicente Nogués...,
B.U.V., Varios 77, nGm. 17. 24) Jesiis, Maria y Josep, y San Francisco de Paula. Apuntamiento
legal del derecho que assiste a Rosendo Sanchis..., B.U.V., R-2/361, nim. 33, 25) Jesiis, Maria,
Joseph. Alegacion en derecho que presenta a los sefiores..., B.U.V., nim. 12.
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Citas Nimero (% del total)
Autores 6.096 (79°62%)
Leyes 1.441 (18°82%)
Romano-candnicas 1.124 (14°68%)
Digesto 785 (10°25%)
Cddigo 295 (3’85%)
Otros 44 (0°57%)
Reales 317 (4°14%)
Castellanas 190 (2’48%)
Partidas 101 (1’31%)
Recopilacién 50 (0°65%)
Leyes de Toro 23 (0°30%)
Otras 16 (0°20%)
Valencianas 127 (1°’65%)
Sentencias 119 (1’55%)

Total 7.656 (99°99%)

15%

C1Doctrina

M Derecho romano y candnico
DDerecho real
Qjurisprudencla

9%

En cuanto al discurso y sus formas hay que destacar que se hallaban
totalmente anquilosados en el tiempo. Si en el siglo anterior el tipo de razo-
namiento que se utilizaba ya se habfa demostrado reiterativo y acabado, a
finales del XVIII se nos presenta obsoleto y decadente. Y ello a pesar del
nlimero creciente de juristas que se manifestaban contra tanta vulgarizacién
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y acumulacién de doctrina. Podemos decir, en sentido figurativo, que los
abogados no crean en absoluto Derecho; sencillamente se limitan a aplicar-
lo. Su discurso jurfdico se limita a alegar los autores y las leyes que, segtin
ellos, tratan sobre el asunto discutido, sin ningin tipo de valoraci6n o apor-
tacién personal. De la misma manera que se servian de los formularios de
Alonso de Villadiego, Gabriel Monterroso y Alvarado, o de las précticas
civil y criminal de Bernf y Catal4, para hacer demandas, contestaciones,
réplicas, contraréplicas, apelaciones, etc., de la misma manera acoplaban o
encajaban a la postura defendida los pasajes de los prontuarios o alfabetos
de citas que manejaban. Donde sf parece que se desarrolla en alguna medi-
da el trabajo del abogado es en el discurso y narracién de los hechos, por
cuanto que aqui el abogado debe interpretar por sf mismo los acontecimien-
tos. Ademds, debfa darles el enfoque més favorable para su parte. Pero ni
aun asf su labor se nos presenta, en absoluto, original. En dltima instancia
todas las cuestiones de hecho guardarén gran similitud entre sf, de manera
que el comtin recurso a las conjeturas y a las inducciones reconducir4n todos
los memoriales a un mismo esquema argumentativo.

Nos encontramos ante un discurso fiel reflejo de la literatura jurfdica del
momento. Existe una gran conexi6n entre los autores tedricos y la prictica
forense. El hecho de que los autores del siglo XVIII se limitaran a continuar
con la tradicién del mos italicus tardfo, totalmente estancado desde el siglo
anterior, corre en paralelo a que los abogados continuaran sirviéndose de
doctores que escribieron en los siglos anteriores. Aunque a estas alturas
empezaba a destacar la literatura juridica a cargo de profesionales del foro -
abogados y jueces-, que escribfan para los letrados con un sentido eminen-
temente préctico, aun asf la mayoria de los autores facilitaban y condiciona-
ban la continuidad del método visto, en cuanto que los abogados encontra-
ban en €l un estilo firmemente asentado, gracias al prestigio y a la seguridad
que le concedia su eficacia alcanzada a lo largo del tiempo. Ciertamente,
todo indica que, tal y como hemos visto que se redactaban las alegaciones,
surtian efecto, puesto que de lo contrario su contenido y forma hubieran sido
otros.

No podemos olvidar tampoco la realidad de la Universidad, la prictica
ausencia del Derecho nacional en las aulas y, consiguientemente, su escaso
conocimiento por parte de los graduados. Si bien, esta deficiencia incidirfa
mis en el tipo de Derecho alegado que en la propia forma del discurso. En
mi opinién, el fin de este discurso ird netamente ligado a la aparici6n de los
manuales universitarios de Derecho real y tratados de préctica forense, des-
ligados del romanismo de que habfan bebido los anteriores tratados, con los
que los graduados pudieran salir de las universidades mds instruidos en el
Derecho nacional que sus antecesores. Entre los nuevos manuales destaca-
rén las Instituciones del Derecho civil de Castilla, de Ignacio Jord4n de Asso
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y del Rio y Miguel de Manuel y Rodriguez en 1771, y la llustracién del
Derecho Real de Esparia, de Juan Sala en 1803. Y entre los tratados, el de
Elizondo (1780), José Febrero (1786), Vizcaino Pérez (1797) o Alvarez
Posadilla (1802).

Con 1a liquidacién de este discurso las alegaciones juridicas, tal y como
las hemos visto, tendrédn sus dias contados.
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