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EN TORNO A 1898:
LAS OPOSICIONES A LA RESTAURACION

P asados ya cien afios de los hechos acaccidos en Espafia durante 1898 es
posible hacer una lectura distante de las causas y consecuencias de la
crisis finisecular, respetuosa con interpretaciones anteriores, pero critica y
constructiva también. El sentido de la conmemoracién de 1898, como recien-
temente ha escrito el profesor José Maria Jover, es el del recuerdo y la refle-
xién de un desastre' . Un desastre, principalmente, para los millarcs de filipi-
nos, cubanos y cspaiioles muertos en las guerras y una catdstrofe para los
espafioles que no pudieron pagar la redencién en metdlico. Fue una gran tra-
gedia para los que regresaron enfermos o invilidos, llevando en si mismos la
imagen de la derrota a sus modestos hogares, y para los militares vencidos
hechos prisioneros. Pero, al mismo tiempo, 1898 signific6 para muchos espa-
fioles una esperanza que se malogré finalmente. La esperanza en una trans-
formacién que librara a Espaiia de las injusticias mds usuales que padecia.
La pérdida de las dltimas colonias y la derrota militar frente a Estados
Unidos condujeron a dos tipos sintométicos de comportamiento. Primero, la
rebelién material e intelectual contra la autoridad y el sistema mediante
numerosas alteraciones de orden piblico, mds 0 menos espontdneas y mds o
menos numerosas, a las que se sumaron bastantes republicanos y que hubie-
ron de ser sofocadas por la fuerza bajo la declaracién del estado de guerra.
Se trataba de reacciones que mezclaban la protesta social y el patriotismo,
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bastantc contradictorias con la actitud pasiva que las fuerzas politicas
habfan adoptado desde que comenzaron las insurrccciones cubana y filipi-
na.Y, segundo, la actitud cotidiana de los «castizos ¢ intrahistéricos» cspa-
fioles (trabajadores obligados del campo y la ciudad, asistentes de misa dia-
ria, taurinos cn dia de corrida, etc.) que continuaron su labor profunda y
callada.

En lfneas generales, a partir de 1898, cl orgullo espafiol qued6 empalide-
cido por la magia destructora del encmigo yanqui y por la pérdida de sangre
y dinero espaiioles en una guerra que s6lo hencficiaba ¢l mantenimiento de
los suciios imperiales y los intercses ccondmicos de unos pocos industriales
y comerciantes. De los 200.000 soldados movilizados casi la mitad no regre-
saron, y de los que regresaron, sélo una pequefia parte llegaron en buen esta-
do psiquico y fisico. Y frentc a cllos tenemos los que, pesc a ser llamados a
filas, fucron declarados «exentos» por arte y gracia de manejos caciquiles;
los que fueron «sustituidos» y los «redimidos». Unos 100.000 aproximada-
mente. Y como complemento a los dafios personales, se gastaron 2.000
millones de pesetas en la aventura, lo que representaba 50 veces los déficits
presupuestarios medios de los afios anteriores, segtn Carlos Serrano.

El resultado final del desastre fuc una crisis ideoldgica que afectd al
mundo politico, periodistico e intelectual. Fue ¢l punto y final de una epo-
peya colonial mitificada. En opinién de los muchos regeneracionistas que de
golpe aparccicron, siguiendo la tradicién arbitrista, Espafia necesitaba un
nucvo proyecto para sanar su organismo enfermo, aunque no todos cstaban
de acucrdo en los objetivos concretos y los medios para lograrlo.

Sin embargo, ¢l reflexionar sobre 1898 requiere, ademads de repensar los
hechos dircctamente relacionados con las guerras de Cuba y Filipinas y sus
consecuencias, analizar los problemas politicos internos por los que atrave-
saba el pafs durante la Regencia. Y uno de esos problemas, quizds el mas
nuclear de ellos, cra el de la democratizacién del régimen, para la que 1898
podia haber significado el comienzo verdadero.

Es desde esta amplia perspectiva desde fa que se aborda mds abajo el
estudio de los partidos que formaban la oposicién de idcologia extrema de
derechas e izquicrdas. El primer paso para lograr nuestro objetivo €s cons-
truir un esquema tedrico que dé cuenta de las tres variables que queremos
corrclacionar: la oposicion, el régimen polftico y ¢l proceso de democrati-
zacion. El segundo paso consiste en analizar los objetivos dc las fuerzas
politicas de oposicién desde un enfoque que pone en conexién el grado de
lealtad hacia cl sistema y la libertad permitida por el mismo en el ejercicio
de la oposicion. Y, el paso final, trata de examinar la dinamica de relaciones
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entre los distintos grupos politicos del sistema, y su comportamiento, para
cxponer una simple y parcial hipétesis sobre el por qué nunca comenz6 cl
proceso de democratizacion después de la aprobacién del sufragio universal
cn 1890.

OPOSICION, REGIMEN POLITICO Y DEMOCRATIZACION.

Caraclerizar la oposicién a un régimen politico precisa el conocimiento
profundo de tal régimen. Pero, al mismo tiempo, s6lo mediante el andlisis
de 1a oposicién sc llega a dibujar una profunda y compicta panordmica del
régimen. Consideremos, pucs, esta reciproca relacion desde el supuesto de
que el régimen politico respeta la existencia de una oposicién, mis o menos
legitima. Por tanto, hablamos de un régimen liberal, cuya Constitucién
garantiza los derechos individuales y colectivos, asegura las libertades bési-
cas, consiente 1a formacién de partidos politicos y, finaimente, reconoce a la
oposicién cl derccho a desafiar al poder politico ¢ incluso sustituirio
mediante elecciones®.

Los regimencs nacidos de las revoluciones liberales representan, sin nin-
guna duda, el triunfo de esta aceptacién de la libertad politica de oposicién
al poder, aunque esto no significa que fueran democrdticos. Desde la pers-
pectiva de Robert A. Dahl los criterios y las condiciones que caracterizan un
sistema democritico distan de la realidad finisccular occidental. Dahl consi-
dera a la democracia moderna en dos dimensiones tedricas: la oposicion
ptiblica y ¢l derccho a participar en elecciones y a ocupar puestos de gobier-
no. A partir de estos principios deduce que fos ciudadanos han de poder for-
mular y manifestar preferencias y que éstas han dc ser ponderadas ecudni-
memente por ¢l gobicrno de cualquier sistema democritico. A su vcz cstas
condiciones requieren una especificacién para ser aplicadas en una sociedad
con amplia poblacién: libertad de asociacidn, libertad de cxpresion, libertad
de voto, clegilibilidad para ci servicio piblico, derecho dc los l{deres politi-
cos a competir en busca de apoyo y por los votos, diversidad de fuentes dc
informacion, elecciones libres e imparciales y, finaimente, instituciones que
garanticen que la politica del gobicrno dependa de los votos y demds formas
de cxpresar preferencias”.

4 Luigi Preti: Kl desafio entre democracia ¥ totalitarismo. Barcelona, 1983. Ediciones
Peninsula. Pig. 11,
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Madrid, 1989. Teenos, pp. (13-17). De gran valor es la sintesis y la interpretacion que sobre csla
cuestion clabord Deane E. Neuhauer. «La interpretacién behaviorista. Algunas condiciones
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cambio social, Alianza Editorial, Madrid, 1992, pp. 151-166.
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Sin embargo, son estos mismos criterios y condiciones los que han de
analizarse para definir el modelo dc oposicién que existe dentro de un siste-
ma politico democrdtico, o en transicién a la democracia. As{ pues, el estu-
dio de la oposicién requiere establecer correlaciones entre el proceso de
democratizaci6n y la oposicién misma a través de los siguientes puntos®:

1° Grado de libertad de pensamiento y expresién.

2° Nivel de posibilidades para que los ciudadanos participen en la vida
politica.

3° Control sobrc las decisiones del gobierno por las mayorfas, mds que
por las minorfas, de ciudadanos, electores y funcionarios electivos cuando
se producen conflictos politicos.

4° Capacidad del gobierno para razonar y escuchar razones de los demds,
comparandolas con la propia, de cara a establecer las politicas ptiblicas (cdl-
culo de objctivos y medios apropiados para su consecucién).

5° Existencia de consenso en la discusién y la elaboracién de decisiones,
para no aumentar el resentimiento y la coercién sobre las minorfas derrota-
das y tratando de clevar el niimero de ciudadanos que consideren que el
gobierno ha logrado cumplir sus preferencias.

6° Solucién pacifica de conflictos y minimizacién de la violencia politica.

7° Resoluci6n rdpida de las cuestiones politicas consideradas urgentes por
las mayorfas de ciudadanos o representantes.

8° Lealtad y confianza extendida hacia la comunidad politica.

El uso de estos criterios permite saber cuinta oposicién y de qué tipo per-
mite el sistema politico en cuestién, micntras que se iluminan sincrénica-
mente sus caracteristicas democréticas o antidemocriticas. Y, asimismo,
ayuda a observar la eficacia y estabilidad del sistema en funcién del equili-
brio de todos estos factores, es decir, del grado de disenso o consenso exis-
tente. Pero, lo mds probable es que siempre encontremos dificultades para
establecer el punto 6ptimo de equilibrio, donde el sistema es estable y efi-
caz, pues mientras la oposici6én prima la posibilidad de ejercer el disenso
(1°), el gobierno considera fundamental el orden y la estabilidad en la comu-
nidad (8°).

El ejercicio del poder democritico permite la libertad de accién politica
y la oposicién bajo determinados Ifmites: los del orden y la supervivencia
del sistema. Pero bajo el marco democrdtico existe también una «libertad de
obligaci6n politica», como la llama Robert A. Dahl, que hace obedecer
voluntariamente a los ciudadanos, incluso a algunos de la oposicién, las
leyes y normas del gobierno al considerar estas legitimamente adoptadas.
Esta situacién desliza el marco general politico de situaciones con bajo con-

* Robert A. Dahl, Political Opposition in Western Democracies. New Haven, 1965. Yale
University Press. pp. 387-391.
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senso a situaciones de alto consenso. Para ello, la legitimidad bésica u ori-
ginal del sistema ha de estar diluida entre todos los ciudadanos.

Asf pues, de la estimacién que hagamos de la oposicién, del gobierno y
de sus mutuas relaciones obtendremos las caracteristicas generales del sis-
tema politico. Una tipologfa de rcgimenes politicos como la que hace Dahl
nos es muy util porque la elabora mediante dos variables bésicas: Primero,
la contestacién publica, es decir, el grado de liberalizacién y de oposicion:
«..the extent to which institutions are openly available, publicly employed,
and guarantced (o at least some members of the political system who wish
to contest the conduct of goverment» (Dahl, Regimes and Oppositions, 2),
y, segundo, la participacién, o «representatividad» (inclusiveness) en el sis-
tema: «..the proportion of the population (or of adults) who are entitled to
participate on a more or less equal basis in controlling and contesting the
conduct of the government - that is who are entitled to participate in the
public system of public contestation» (Dahl, Ibidem, 2).

Asf observamos el proceso y el nivel de democratizaci6n. Situadas ambas
en un eje de coordenadas, las esquinas del cuadrante que resulta modelan
cada una un tipo de sistema politico: la hegemonia cerrada, ia hegemonia
representativa, la oligarquia competitiva y la poliarquia. En medio de todos
ellos hay todavia espacio suficiente para ubicar los regimenes mixtos®, a los
que se podrfa equiparar el nacido de la Restauracién borbénica de 1876.

El régimen de la Restauracion, liberal-constitucional sin discusién’, com-
binaba en su Constitucién los principios bdsicos sobre los que desarroltar
una democracia, pero no consigui6 ni su aplicacién completa ni el equilibrio
6ptimo entre ellos, impidiendo la eficacia y estabilidad necesarias para man-
tener y culminar los procesos de modernizacion y democratizacién deman-
dados en la sociedad espafiola durante cl siglo XIX. Mas bien, estos proce-
sos se congelaron por las élites politicas gobernantes, restringiendo at méxi-
mo la incorporacién de importantes grupos sociales y politicos al sistema®.
Pero tampoco existia cn una Espafia plurifracturada una clase media sufi-

¢ Robert A. Dahl (ed), Regiues and Oppositions. New Haven, Yale University Press, 1973,
pp. 2-4.

7 La Constitucién de la Monarquia Espafiola de 30 de junio de 1876 regula cn su Titulo
Primcro (arts. 1°-17°) los derechos civiles y politicos de los cspaiioles y las condicioncs cn las
que podian scr limitados o suprimidos tcmporalmentc. Sin embargo, no se hace mencién cn ella
a la cxistencia y préctica de la oposicién al gobicrno, ni a los partidos politicos. Enrique Tierno
Galvdn, Leyes politicas espaiiolas fundamentales, 1808-1936. Madrid, Teenos, 1975,

* Teresa Carncro Arbat; «Democratizacién limitada y deterioro politico. Espana, 1874-
1930» en José Varela Ortega, Carlos Dardé y Teresa Carnero Arbat: Politica en la Restauracion
(1875-1923). Vol. L: Sistema politico y elecciones. Instituto Universitario Ortcga y Gasset,
Historia Contemporinea, 0296, Madrid, 1996 y, también, «Socialismo y democracia en Espafia
(1890-1914)» en Revista de Estudios Politicos, nim. 93, pp- 293-311. Madrid, julio-septiem-
bre, 1996.
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cientemente poderosa, instruida y unida para convertirse en cl soporte de un
movimiento democratizador, al contrario quc en nuestros vecinos del norte °.

Es desde esta doblc perspectiva desde donde hemos de enfocar el estudio
de la dindmica de las oposiciones y el gobierno de la Restauracién.
Sélamente insertdndolos en el movimiento general hacia la democracia de
nuestro pais, y de los paises europeos de nuestro entorno, comprenderemos
los papeles desempefiados por las fuerzas politicas de hace cien afios. En
este sentido Espafia no siguid la trayectoria comenzada por Gran Bretafia,
Bélgica, Holanda, Dinamarca, Suecia y Francia en el siglo XIX y culmina-
da hacia 1920. Estos pafses fueron integrando paulatinamente amplios gru-
pos de clases medias cn ascenso socio-cconémico de tal forma que, aunque
esto favorecié el mantenimiento de viejas redes clientelares, se crearon par-
tidos estables capaces de movilizar lealtades ideoldgicas y demandas de
exlensos scgmentos sociales para transitar hacia la democracia representati-
va moderna.

Este objetivo linal requerfa la universalizacién del sufragio, modificacio-
nes del modelo administrativo de gobierno constitucional, conversién del
poder de la monarquia en poder simbélico, control parlamentario del ejecu-
tivo, eliminacién de prerrogativas en la segunda cdmara y constitucién de un
sistema dc partidos moderno. En Espafia nunca se vivié un proceso de
democratizaci6n tan continuado y persistente como el experimentado en los
cstados que se acaban de mencionar. Nuestro acceso a la democracia fue
repentino y breve en 1931 y algo mds lento y mucho mds duradero en la
transicién de 1975 a 1978. Por tanto, durante la Restauracién, las condicio-
nes sociales generales y las élites politicas espafiolas fueron responsables de
frenar un gran movimiento democratizador coetdneo del de nuestros veci-
nos, lo que provoc finalmente los bruscos giros de la politica espafiola y la
ausencia de una cultura democritica entre la mayorfa de la poblacién®.

LA OPOSICION DE L.AS IZQUIERDAS.

La imagen de la oposicién de izquierdas a la Restauraci6n es la de un uni-
verso plurifragmentado. Las tres tendencias principales, el anarquismo, el

* Gregory M. Luebbert, Liberalism. Fascism ar Social Demuacracy. Sacial Classes and the
Palitical Origins af Regimes in Interwar Europe, New York, Oxford University Press, 1991, pp.
98-107.

** Este tema ha sido tratado por reconocidos historiadores, socidlogos y politélogos entre los
que cabc mencionar a JJ. Linz, La quiebra de las democracias. Alianza Editorial, Madrid,
1987, Barrington Moore jr.. Las origenes sociales de la dictadura y la democracia. Ediciones
Peninsula, Barcelona, 1973: Luigi Preti, op. cit.: Guy Hermel: En las fronteras de la demacra-
cia, Fondo de Cultura Econ6mica, México, 1989 y, desde una perspectiva muy renovadora, cl
inforlunado y citado mds arribn Gregory M. Lucbbert, Liberalism. Fascism or Social
Democracy. New York, Oxford Universily Press, 1991,
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socialismo y el republicanismo distaban de ofrecer una imagen de actores
unitarios, dada la importante divisi6n interna de cada una de ellas. A fina-
les de siglo en el anarquismo se evidenciaba la existencia de dos corrientes
ideolégicas y tdcticas, sin que tuvieran durantc afios una estructura organi-
zaliva consolidada y comiin, salvo los pequefios grupos de afinidad ideol6-
gica o centros obreros con escasos seguidores. El socialismo también se
encontraba fragmentado en dos tendencias principales, la del socialismo
marxista y la del socialismo reformista, en las que también habia diferencias
internas menores. Y, finalmente, el republicanismo mostraba una gran diver-
sidad e inestabilidad, aunque en conjunto eran las fuerzas mds numerosas y
emblemadticas de la oposicién finisecular. A partir de 1893 se observaban
varias y significativas divergencias entre republicanos progresistas, republi-
canos federalistas y republicanos centralistas-fusionistas, aunque quedaran
unificados por su amor a la libertad y a la Repiblica.

EL. ANARQUISMO FINISECULAR.

Anclado en una base social reducida de unas tres mil personas en toda
Espafia, durante los afios finales del siglo el anarquismo, del que cxistia una
tendencia colectivista y otra comunista, bastante diferentes en cuanto a obje-
tivos concretos y ticticas, tuvo una gran repercusion en el pensamiento y en
la politica nacional. El radicalismo de sus objetivos (el establecimiento de
una sociedad sin Estado, con la propiedad socializada, sin rastro de clases
sociales y con una democracia directa como método de gobierno) mds las
tdcticas y estrategias destructoras («propaganda por el hecho», insurreccién
popular armada, huelga general revolucionaria, etc.) de todas las institucio-
nes, simbolos y representantes de la sociedad burguesa conmocionaron en
varias ocasiones la calma politica del sistema de la Restauracion' .

Al comienzo de la década final de siglo bastantes anarquistas depositaron
sus utépicas esperanzas revolucionarias en la fuerza de las insurrecciones,
como la de Jerez en 1892, y en los atentados con bombas dirigidos contra
organizaciones patronales, el Fomento del Trabajo Nacional entre cllas, y
contra las personalidades del sistema, como Antonio Cénovas y el general
Martinez Campos, a los que sc hacfa responsables del fin del sexenio demo-
crético y de la reinstauracién de la monarqufa, ademds de ser considerados
la causa de los males de las clases trabajadoras.

Esta actitud violenta de numerosos, pero pequefios y desarticulados gru-
pos clandestinos, o casi clandestinos, provocé una reaccion desmedida por

" El proyecto de sociedad futura y las estrategias del anarquismo son analizados con meti-
culosidad y brillantez por José Alvarcz Junco, La ideologia politica del anarquismao espaiiol
{1868-1910). Madrid. Siglo XXI, 1976.
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parte del gobierno cuando persiguié y encarcel6 a todo posible sospecho-
so de ser anarquista o librepensador, fuese militantc activo, simplc simpa-
tizante o intelectual contrario al sistema. Para mantener el orden piblico
la politica del gobierno, fuera conservador o liberal, condujo a la aproba-
cién de leyes contra el terrorismo que crcaron una espiral de violencia
vengativa entre las fucrzas del orden y los anarquistas, que se extendia
desdc las consideraciones doctrinales hasta los hechos. De esta forma, a la
ejecucién de Paulino Pallds, que intent6 asesinar a Martinez Campos con
una bomba, siguieron el atentado de Santiago Salvador en el Liceo de
Barcelona, la represién indiscriminada de los circulos obreros y periodis-
ticos contrarios al régimen, el atentado contra la procesién del Corpus,
producto posible de un anarquista francés venido exclusivamente para rea-
lizar tal tarea —no sabemos si pagado por alguien— y las detenciones masi-
vas, a las que acompafiaron las torturas de prisioneros en el Castillo de
Monjiiic. El final de esta espiral de violencia concluyé momentdneamen-
te con cl asesinato de Cdnovas el 8 de agosto de 1897 por el anarquista ita-
liano Angiolillo™.

- Sin embargo, la mayorfa de los lideres ideolégicos del anarquismo no
eran partidarios, salvo Juan Montseny, de la propaganda por el hecho. Tal
cra ¢l caso de Ernesto Alvarez, Josep Llunas, Ricardo Mella y Fernando
Tarrida del Mdrmol, principales te6ricos del anarquismo colectivista o «sin
adjetivo», que, pese a su ideario totalmente contrario a la sociedad capita-
lista liberal-burguesa, nunca aceptaron las tcticas de violencia indiscrimi-
nada. Pero su distancia ideoldgica del liberalismo y la posicién critica hacia
la Restauracién era tan larga y profunda que dificilmente podia llegarse a
acuerdo alguno entre ellos y los grupos que apoyaban al régimen de
Sagunto.

Uno de estos anarquistas mds reflexivos y pacificos, Ricardo Mella, crefa,
por ejemplo, que el sufragio no era mds que supersticion y supercherfa®. Sus
resultados conducen al gobierno de la mayoria, del que se deduce, presumi-
blemente de manera racional, la idea de bien comdn y las decisiones para su
consecucién. Sin embargo, para Mella esto es falso; la politica democritica
en la sociedad burguesa es una simple ficcién. La ley del nimero, de la
mayoria en la sociedad y en el parlamento, utiliza al Estado como instru-
mento al servicio de los poderosos. En la sociedad no puede existir la demo-
cracia hasta que no existan una igualdad de condiciones materiales para

'* Sobre el terrorismo anarquista de la ultima década de siglo tenemos los trabajos dc
Monserrat Caminal i Badia, El terrorismo en Barcelona de 1892 a 1896, Memoria de
Licenciatura, Universidad dc Barcclona, 1972; dc Rafael Nifiez Florencio, £l terrorismo anar-
quista, Madrid, Siglo XXI, 1983 y Antonio Robles Egea, «Terrorisino y crisis de la organiza-
cién obrera a fines del XI1X» cn Estudios de Historia Social, 1982, 22-23, pp. 205-238.

¥ Ricardo Mclla, Contra el parlumenta burgués: La ley del niimero, Madrid, Zero, 1976.



En torno a 1898: Las oposiciones a la Restauracion 239

todos. La imposibilidad de alcanzar tal revolucién econémica y social inca-
pacita a la politica de una manera global e impide la posibilidad de reformas.
Para Ricardo Mella todo gobierno representativo o acto de delegacién poli-
tica anula la responsabilidad y la soberanfa del individuo. Desde estas pre-
misas las transformaciones internas desde el sistema politico eran negadas,
asi como la autoridad establecida. La Gnica alternativa posible era el siste-
ma andrquico.

Y, al mismo tiempo, la politica gubernamental, carente de cualquier fle-
xibilidad para hacer abandonar las ideas anarquistas de unos desesperados
por su situacién material, o de unos cxtremistas ideolégicos, impidi6 la nor-
malizacién sindical y el reformismo reivindicativo, pese a ser el objetivo de
la mayorfa de los trabajadores cn Barcelona, Madrid, Vizcaya, Andalucia o
Galicia. Muy al contrario, aliment6 la conciencia prorrepublicana y revolu-
cionaria, que al verse también [renada por la via electoral-democrdtica
acab6 proclamando la inmoralidad de la monarqufa.

En este ataque a la monarquia, y en defensa de los principios democriti-
cos suprimidos por las represiones de los afios noventa, los anarquistas ter-
minaron por colaborar con los republicanos y los intelectuales de izquicrda
en las campafias contra el proceso de Montjiiic y, posteriormente, por la
revisién del mismo. Toda la red de periédicos republicanos, en los que escri-
bfan también los anarquistas, denunci6 las leyes contra la represién y pre-
vencién del anarquismo porque impedian el ejercicio de la libertad de con-
ciencia, asociacién, expresién, etc. Esta campafia por la revisién del proce-
so de Montjiiic, nuestro «affaire» Dreyfuss particular, logré su objetivo,
pero no sirvié, como tampoco sirvi6 la crisis del afio 1898, para conseguir
una mayoria electoral y parlamentaria partidaria de la democratizacién; al
contrario de lo ocurrido en Francia con la revisién del proceso a Dreyfuss y
la inmediata victoria del «Bloc des Gauches», que inici6 la democratizacién
radical de Francia en estos mismos afios.

EL SociALISMO.

Al contrario que cl socialismo europeo, el espafiol encontré enormes difi-
cultades para su implantacién entre los trabajadorcs. Guiado por Pablo
[glcsias sigui6 la ortodoxia de la Segunda Internacional, pero de un manera
simplificada y rigida de acuerdo con las influencias de Jules Guesde. Las
creencias basicas del socialismo marxista espafiol eran: la fe ciega en la
incluctable victoria, la reduccién simplista, sin tener en cuenta las condicio-
nes especificas de la economia espafiola, de los actores politicos a la bur-
guesfa y el proletariado y, por dltimo, el dogma de la ley de bronce de los
salarios, o creencia en que el capitalismo siempre mantendria el salario
medio en los niveles de subsistencia para los trabajadores y, asf, su constan-
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le y creciente explotacion. De ellas se deducian la csterilidad de toda refor-
ma gubernamental y la misma inutilidad de cualquier proyccto reformista™.
Sin embargo, la accién politica del Partido Socialista Obrero no super,
salvo en contadas cxcepciones, la prictica reformista y legalista en la bus-
queda de sus objetivos. De tal forma que cayé en una especic de integracion
ncgativa siguiendo una politica defensora a ultranza de la organizacién, de
la afiliacién y del incremento de conciencia «revolucionaria» entre la clase
trabajadora. Pero, de los considerandos sobre las injusticias de la sociedad
capitalista que hacia el programa oficial socialista de 1888 sc deducian una
radicales aspiraciones politicas incompatibles totalmente  con Ia
Restauracidn: «La posesién del poder politico por la clase trabajadora; la
transformacién de la propiedad individual o corporativa de los instrumentos
de trabajo cn propiedad colectiva, social y comiin......» (Juan José Morato,
El partido socialista, Madrid, Ayuso, 1976, p.116).

No obstante, dentro del Partido Socialista habfa quien, como Jaime Vera,
llcgaba a distinguir dentro de la clase burguesa dos grupos: ¢l democratico-
republicano y cl liberal-mondrquico y crefa que el socialismo tenfa quc cola-
borar cn la lucha por conseguir un marco republicano y democritico, que
harfa mds fdcil cl progreso socialista hacia la revolucién'®, Esta visién de la
teorfa marxista reflejaba el espiritu reformista que acabarfa por conquistar a
la organizacion, después de entablarse cn su interior conflictos fratricidas
que lc debilitaron las fuerzas, ya para alcanzar reformas democriticas, ya
para dar ¢l paso final hacia cl socialismo. Bastantes afios tuvieron que pasar
para que Pablo Iglesias aceptara la colaboracién con los republicanos y fija-
ra como objetivo inmediato, no el final desde luego, el establecimiento de
un régimen republicano'.

Planteadas asi las cosas, el socialismo marxista coincidia en los objetivos
democratizadores con la teoria y la politica que desplegaba en Catalufia José
Pamies, lider indiscutible del Partido Socialista Oportunista y dirigentc del
sindicato textil Las Tres Clases de Vapor. Pamies querfa involucrar politica-
mente a los trabajadores textiles, y lo consiguié durantc unos afios, en la
tarca dc crear un Estado democridtico y social, para lo que presté su apoyo a
los partidos republicanos, especialmente a los federales". E incluso también

" Antonio Elorza. «Los csquemas socialistas cn Pablo Iglesias (1884-1925)» en Sistena,
1975, 11. pp. 47-70.

"* Informe de la Agrupacién Socialista Madrileiia a la Comisién de Reformas Sociales, cla-
borado por Jaime Vera, en Anthiropos. Boletin de Informaciin y Documentaciin, 1985, 45-46-
47, Extraordinario 6 dedicado a «Pablo Iglesias. El socialismo cn Espaiia», pp. 34-54.

' Antonio Robles Egea, «Modernizacién y revolucién: socialistas y republicanos en la
Espaiia de cntresiglos» cn José Alvarez Junco (comp.). Populismo, caudillaje y discurso dema-
gagico, Madrid, CIS, 1987, pp. 136-146.

" Miquel lzard, Industrializacion y obrerismo. Las Tres Clases de Vapor, 1869-1913.
Barcclona, Ariel, 1973.
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presentaba un paralelismo con los grupos republicanos que se declaraban
democratico-socialistas. Especialmente el grupo «Germinal», orientado
politicamente por Joaquin Dicenta, que reunié en torno a la revista que lle-
vaba su mismo nombre a un nutrido elenco de bohemios, literatos y tedricos
«sui generis» del socialismo. Desde su éplica intelectual, el socialismo lam-
bién era un objetivo deseable por los republicanos, pero estableciendo un
suave transito desdc ¢l régimen republicano®™®.

Unos afios después de implantarse el sufragio universal en Espafia la
cdpula socialista ya cra consciente de que sus teorfas sobre la cercania del
advenimiento de la revolucién socialista habrian de modificarse. Conocidos
los resultados electorales de las elecciones generales de 1891 y 1893 se
comprobd que las aspiraciones previstas tendrian que esperar. Tanto el retra-
so cconémico del pafs como la manipulacién electoral impedian el triunfo
de los socialistas por el momento. Asi pues, la estrategia a seguir requeria
un esfuerzo de organizacién y propaganda constante, pero también ayudar
en lo posible al desarrollo econémico (industrializacién) y a la democrati-
zacién (mejora de los niveles educativos, moralizacién de las pricticas poli-
ticas usuales y aumento de la participacion politica)®.

Tanto ¢! Partido Socialista, como su sindicato, la Unién General de
Trabajadorcs, trataron de denunciar las desigualdades sociales y el abuso dc
poder mediante campafias coyunturales, como fue la del «jTodos,... 0 nin-
guno!» contra la guerra que habfa comenzado en Cuba. La campafia era una
denuncia moral del régimen debido al injusto sistcma de reclutamiento (sus-
titutos, cxenciones, movilizacién de veteranos, seguros), que para algunos
fue un negocio; algo en lo que coincidian Unamuno, Pablo Iglesias, Pi y
Margall y la izquierda obrera en su conjunto®.

El liderazgo socialista era totalmente contrario a la politica falsamente
patritica de! Gobierno y ademds reclamaba para cl pafs las libertades
democriticas, sistemdticamente conculcadas en las falsas elecciones, en las
supresioncs de garaniias constitucionales y en las leyes contra el terroris-
mo, que permitian al Gobierno clausurar centros obreros, cerrar periédicos
y detener de manera indiscriminada a todo sospechoso de tener libertad de
opinién?'.

* Rafacl Pérez de la Dehesa, £l grupo «Germinal»: una clave del 98, Madrid, Taurus, 1970
y Antonio Robles Egea, «Republicanismio y socialismo reformista en la crisis del 98: las ideas
del grupo Germinal» en Estudios de Historia Social, 1982, 22-23.

" Manuel Pérez Ledesma, Pensamiento socialisia espaitol a comienzos de siglo, Madrid,
Edicioncs del Centro, 1974, pp. 9-56.

* Carlos Serrano, Le tout.., op. cit. 64-98 y «El PSOE y la guerra de Cuba» en Estudios de
Historia Social, 1979, 8-9, pp.287-310. También, Mariano Esteban de Vega, «El partido socia-
lista en la crisis del 1898» ¢n Santos Julid (coord.). El socialismo en Espaiia, Madrid, Editorial
Pablo Iglesias, 1986, vol. 1.

2 Pe 1896 a 1905 las garantias constitucionales estuvicron suspendidas una media de 6,4
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Pese a los errores tdcticos cometidos, que condujeron a su aislamiento, y
la teorfa poco adecuada a la realidad espafiola, lo que superaron a pesar de
las dificultades en la primera década del siglo, los socialistas crecieron poco
a poco hasta llegar a constituirse en el primer partido de masas en nuestro
pais. Constituian un adversario incémodo para el sistema polilico, conoci-
dos por su disciplina interna y alta moralidad, su potencial de afiliacién yla
firmeza de su estrategia prodemocrdtica®, similar a la de los republicanos,
sin olvidar metas finales socialistas, de las que no podlan desprenderse si
querian rivalizar con los anarquistas.

El temor de las é€lites polilicas de la Restauracién, apoyadas por los més
conservadores y reaccionarios, negaron cualquicr proyecto de reforma que
beneliciara la exlensién del socialismo en nuestro pafs, con el objetivo de pro-
teger lo que ellos denominaban la paz social y la propiedad privada. Es decir,
paralizaron cualquier democratizacion de la escena politica porque, creyendo
dogmdticamente las teorfas de Cdnovas o Alonso Martinez sobre el sufragio y
la propiedad, vislumbraban el triunfo del socialismo por la via electoral®.

EL REPUBLICANISMO.

Como en muchas ocasiones se ha mencionado el republicanismo, finise-
cular mostraba un gran fraccionamiento orgénico, doctrinal, geogréfico y
estratégico. Mds que una unidad era un conglomerado de materiales diver-
sos fraguado con la simplc creencia en un tipo de gobierno alternativo al
mondrquico:el republicano®. Los partidos republicanos (Federal, Posibilista
—hasta la retirada de Castelar en 1893—, Centralista-Fusionista y Progresista)
seguian fieles al liderazgo personal de los jefes politicos que dispuso del
poder durante la Primera Republica; algo que dificultaba y hacia fracasar

meses por afio, el doble de la media para el periodo 1875-1923 que fue de 3,2 meses al afio.
Durante este ultimo periodo la suspensién de garantias, en todo o parte del territorio nacional,
alcanzo los doce afios. Cifr. en Eduardo Gonzilez Calleja. «La razén de la fuerza. Una pers-
pectiva de la violencia politica e¢n 1a Espafia de la Restauracion» en Ayer, 1994, 13, p. 90.

2 Teresa Carnero, «Socialismio y democracia (1890-1914) en Revista de Estudios Politicos.,
1996, 93.

* Antoni Jutglar, Actitudes conservadoras ante la realidad obrera de la etupa de la
Restauracion. Madrid, Zero, 1970.

* Sobre republicanos hay una cnorme bibliografia que ha sido recientemente comentada por
José A. Piqueras Arenas, «Introduccién: Los historiadores y ¢l republicanismo» en José A.
Piqueras y Manuel Chust (comps.), Republicanos y repiblicas en Espaila. Madrid, Siglo XXI,
1986, pp. IX-XXXI11 y por Angel Duarte, «El republicanismo decimonénico (1868-1910)» en
Historia Social. 1988, 1, pp. 120-126. Pero, referidos a la época final de siglo solo citaremos,
los estudios de Carlos Darde, «La larga noche de la Restauracién» en Nigel Townson (ed.), Ef
republicanismo en Espaiia (1830-1977). Madrid, Alianza, 1994 y Antonio Lépez Estudillo, «El
republicanisino en la década de 1890: La reestructuracién del sistema de partidos» en José A.
Piqueras y Manuel Chust (comps.), op. cit. supra.
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constantemente los intentos de unién republicana. Alvaro de Albornoz sos-
tuvo que la historia del republicanismo durante la Restauracién fue un inten-
to frustado de alcanzar la unidad de accién#. De esta forma, la fuerza de la
potencial unién fue dilapidada por enfrentamientos internos en momentos
claves, como ocurri6 tras la crisis de 1898, impidiendo que esta fecha se
convirtiera en el Sedan espafiol, como afirmaron los propios republicanos.
No obstante, la debilidad del republicanismo para democratizar la
Restauracion, primero, y proclamar la Republica, después, se debid, entre
otras muchas razones, a la falta de eficiencia electoral y la falta de apoyo
militar, simultdneamente, los dos medios de accidén aceptados, incluso por
los republicanos salmeronianos: «Defensa préctica de los procedimientos
legales y pacificos, sin desconocer que hay momentos y circunstancias que
cxigen el empleo de medios extraordinarios para reintegrar a la sociedad en
la plenitud de su soberania» (Alvaro de Albornoz, El partido republicano,
Madrid, 1918, p.191). El relativo fracaso electoral se explicaba por el fal-
seamiento sistemético de las elecciones y porque los republicanos, aun con-
tando con una estructura partidista desarrollada™, con amplio liderazgo,
numerosos comités, numerosos instrumentos de propaganda y bastante
apoyo popular, no consiguicron ¢l nimero de votos necesarios para obtener
un grupo parlamentario numeroso en el Congreso, ni tampoco llegaron a
presentar una cantidad suficiente de candidatos para lograrlo. Ni siquiera
unidos, como en 1893, 1896 y 1903, cuando obtuvieron, sin duda, los mejo-
res resultados electorales, lograron superar el diez por ciento de los escafios,
aun habiendo roto el caciquismo de los partidos dindsticos en Madrid,
Barcelona y Valencia” . La falta de apoyo militar podria comprenderse por-
que durante la Restauracién el Ejército comenzé su andadura hacia la cor-
porativizacién y el conservadurismo, especialmente a partir de su integra-
ci6n en el sistema con prerrogativas y privilegios hecha por Cdnovas®™.
Ademis, el republicanismo perdié terreno ideolégico durante la época
del gobierno largo de Sagasta, cuando se aprobaron las leyes del jurado, de
asociacion polilica y del sufragio universal. EI mismo Castelar dio por con-

* Alvaro de Albornoz, El partide republicano, Madrid, 1918,

* Antonio L6pez Estudillo enfatiza especialmente este desarrolio de las organizaciones
«partidistas» republicanas, a las que considera la «mds numcrosa ¢ influyente de las corricntes
de oposicion al régimen de la Restauracion en csos afios», ap. cit., pp. 207-208,

7 Angel Duarte, El republicanisme catald a la fi del sigle XIX, Vich, Eumo, 1987: Jos¢
Alvarez Junco, El emperador del Paralelo. Lerroux y la demagogia populista, Madrid, Alianza,
1990; Demetrio Castro Alfin,»Los republicanos madrilefios durante la primera fase dc la
Restauracién» en Angel Bahamonde Magro y Luis Enrique Otero Carvajal (eds.), La sociedad
madrileiia durante la Restauracién, 1876-1931, Madrid, Comunidad de Madrid, 1989, vol.1I;
Ramir Reig, Obrers i ciutadans. Blasquisme i moviment obrer. Valencia, Institucié Alfons el
Magnanim, 1982 y Blasquistas y clericales, Valencia, Instilucié Alfons el Magnanim, 1986,

* Jordi Canal, «Republicanos y carlistas contra ¢l Estado» cn Ayer, 1994, 13, pp. 68-76.
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cluido y realizado su propio programa y aconsejé a sus seguidores adherir-
se al Partido Liberal. Por ello, desde principios de la década final del siglo,
los republicanos, en primer lugar, reivindicaron constantemente cl cumpli-
miento de las normas que permitian la libertad de opinién, de reunién, de
asociacién y sufragio, y limitaciones al ejercicio arbitrario y abusivo de las
suspensiones de garantias constitucionales llegando a la denuncia moral del
Régimen. Y, en segundo lugar, trataron de oricntar sus programas hacia el
socialismo, como se ha sefialado mds arriba. Desde el comienzo de la cele-
bracién de los primeros de mayo, grupos de jévenes republicanos, vincula-
dos al mundo periodistico, lanzaron la idea de la coalicién con los socialis-
las ofreciendo en sus programas reformas sociales. En este sentido redacté
Pi y Margall el programa del Partido Federal de 1894. Igual que hizo el
Partido Centralista de Salmerdn tratando de crear instituciones estatales de
ayuda a los trabajadores. Y, finalmente, la creacién de un movimicnto
lerrouxista en la Barcelona de primeros de siglos.

Asi, el republicanismo se fue modernizando en sus estructuras ideol égi-
cas y parlidistas llegando a ser un espacio alternativo que congregaba todas
las aspiraciones, aun siendo muy diversas, de un cambio politico radical
democrdtico en Espaiia. En torno a él se configuré una cultura politica
comiin a las izquierdas, que rechazaba de plano la politica y la sociedad
existentes bajo la monarquia de la Restauracién.

LA OPOSICION DE LLAS DERECHAS.

En los margenes de la derecha del espectro politico durante el final de la
Regencia es facil apreciar la existencia de dos fuertes organizaciones parti-
distas contrarias al sistema de la Restauracién. La primera de ellas rcpre-
sentaba al catolicismo ortodoxo y fundamentalista y la segunda al carlismo
legitimista, aspirantec a cambiar la dinastia reinante. Ambas trataban de sus-
lituir de manera global la base moral y politica del régimen, por lo que cons-
titufan fuerzas limitadoras de la legitimidad y lcgalidad vigente, igual que
hacian anarquistas, socialistas y republicanos, pero desde el dngulo inverso.

EL CATOLICISMO INTEGRISTA.

Dirigido politica ¢ ideolégicamente por Ramé6n Nocedal El Siglo Futuro
se habfa separado del catolicismo moderado quec apoy6 a Cdnovas en los
comienzos de la Restauracién y del movimiento carlista en 1888%, coinci-
diendo con la acomodacién de éste al sistema. Aislado, emprendi6 una cru-

* Jordi Canal, «Carlins i integristes a la Restauracio: ’escissio dc 1888», Revista de Girona.
1991, 147.
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zada contra lo que crefa el origen de todos los males, el liberalismo, al que
hacfan responsable de una sociedad diferente a la sociedad religiosa que
idealizaban *. Consecuentemente, y por extension, los cat6licos dogmdticos
del Partido Integrista condenaban cualquier proyecto prodemocriatico, fuera
de los gobiernos del régimen o de los grupos republicanos. Con mds vigor
adn rechazaban la violencia al uso del anarquismo y los errores del socialis-
mo, hijos de la civilizacién salvaje y atea del siglo XIX que habia alumbra-
do la sociedad liberal y la maldad innata del ser humano.

En la mds genuina tradicién reaccionaria espafiola, la de los padres
Alvarado, Cddiz, Vélez o Hervis, consideraban a Dios como la dnica fuen-
te de autoridad, cuya mano sc observa en los desastres y momentos apoca-
lipticos, en los que hay que preparar, mediante la fe, la oracién, la peniten-
cia y la esperanza, la restauracién del reinado social del Corazén de Jesis.
Por tanto, los principios democriticos de libertad ¢ igualdad representaban
lo antiespafiol, lo contrario a la tradicién catélica nacional. Frente a ellos,
como frente al liberalismo, cualquiera que fuera su especic, sélo cabia el
cxterminio ffsico e ideolégico. Y para su represién colaborarfan con la poli-
cia y la justicia.

Se trata de una doctrina compulsiva que negaba los derechos y libertades
basicos contenidos en la parte dogmitica de la Constitucién de 1876, por lo
quc la propuesta social y politica del catolicismo fundamentalista es preli-
beral, incompatible con todo proyecto auténticamente liberal, enfrentada
con cualquier modelo democrético y fisicamente belicosa con el socialismo,
al margen de sus adjetivos.

En la asfixiante atmdsfera creada por la derrota colonial Ramén Nocedal
decia que, «Era evidente...que los partidos liberales no habfan de darnos sino
revoluciones, motines, pronunciamientos, ruinas, desastres, y que su obra de
destruccion, negocio muy lucrativo para enriquecerse ellos, tenfa por tnico
fin posible dejar a Espaiia sin Dios, sin pan y sin honra, a merced de quien
quisiera aplastarla con la planta del pie o con el revés de la mano» (El Siglo
Futuro, «Lo increfble», 4 de mayo 1898). En ¢l momento dlgido de la crisis
de 1898, la situacién de Espafia exigia «la proscripcién inmediata y com-
pleta de todo el sistema politico vigente» (El Siglo Futuro, «El sistema en
quiebra», 9 de mayo 1898). La solucién era, para el sefior equis de El Siglo
Futuro, «rogar a Dios por la extirpacién del liberalismo en Espafia....y redo-
blar nuestras oraciones para que venga pronto ¢l acontecimiento o ¢l hom-
bre que den la puntilla al sistema y tengamos la satisfaccién y el consuelo
dc verlo afiicos, primer paso indispensable para la regeneracién de nuestra
patria» («La hora de las verdades», 14 de junio 1898).

* £l Siglo Futuro, 3 de enero 1876.
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EL TRADICIONALISMO CARLISTA.

En los afios noventa el carlismo adquiri6 una nueva fisonomia. El «<nuevo
carlismo», como le llamé Julio Burell, dirigido por el marqués de Cerralbo,
rehizo su programa y cambi6 a sus dirigentes. Consolid6 una fuerte organi-
zacién de amplia base popular en grandes zonas del pais, y trazé una poli-
tica de alcance nacional dentro del marco legal existente®, que le propor-
cioné una significativa representacién parlamentaria. Pero, sin embargo,
como ocurria con el Partido Integrista o Cat6lico Nacional, la Comunién
Tradicionalista no era una fuerza legitimadora del sistema, mds bien repre-
sentaba todo lo contrario (legitimismo, confesionalismo y foralismo): «Las
tradiciones veneradas, que constituyen la Patria, porque son la expresién de
la vida nacional organizada por los siglos, se resumen en estas tres gran-
diosas afirmaciones: La Unidad Cat6lica, que es la tradicién en el orden
religioso; la Monarqufa tradicional fundamental en el orden politico, y la
libertad fuerista y regional, que es la tradicién democritica de nuestro pue-
blo» (Cfr. Miguel Artola, Partidos y programas politicos, 1808-1936,
Madrid, Alianza, 1991, vol.Il, p. 288, «Acta politica de la Conferencia de
Loredan», 1897).

Las pretensiones de cambio de dinastia se vinculaban, en definitiva, a la
defensa del Antiguo Régimen. Por tanto, después de estabilizada la
Restauracién con la ampliacién de la base legitimadora en 1881, el acuerdo
de alternancia en el poder del Partido Liberal y el Partido Conservador de
1885 y el nacimiento del futuro Alfonso XIII en 1886, el carlismo inicié un
proceso de acomodacién en el sistema, tras aprobarse la ley de asociaciones
y la del sufragio universal, que permitian un nuevo modelo tdctico legalista
para lograr el poder y realizar sus grandes objetivos. No obstante, el posibi-
lismo insurreccional militar no fue totalmente descartado como medio de
accién politica, como se vio en la fracasada Octubrada de 1900%.

El carlismo mantuvo también, de manera mds o menos visible, el viejo
vinculo con la ortodoxia catélica al estilo Nocedal, pese a las tensiones
creadas por la separacién de 1888. Y aunque, tanto la via insurreccionalista
como el dogmatismo religioso caminaban en retroceso ante la viabilidad de
la lucha legal, la inoperancia de las formas de violencia politica tradiciona-
les y la débil y lenta modernizacién espafiola, desde el sistema se sentia
temor y peligro por la reestructuracién organizativa, tdctica y de objetivos
del Partido Tradicionalista. No en balde acusaban, en los momentos édlgidos

™ Sobre el carlismo en esla época son imprescindiblcs Marfa Cruz Mina. «La escisién car-
lista y la unién de las derechas» en José Luis Garcia Delgado (ed.), La Crisis de la Restauracion,
Madrid, Siglo XXI, 1986 y Jordi Canal, «Sociabilidad politica en la Espaiia dc la Restauracién:
El Carlisimo y los circulos tradicionalisias (1888-1900)» en Historia Sacial, 1993, 15.

* Jordi Canal, «Republicanos y.....», op. cit.
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de la crisis dc 1898, al liberalismo, y por ende, a los gobiernos restauracio-
nistas, de la situacién que vivia el pafs, propugnando todo tipo de conspira-
ciones ¢ insurrecciones de apoyo al Ejército Real Carlista.

Y también, la defensa de los derechos forales, abolidos al final de la ter-
cera carlista, les conducia al enfrentamiento con un débil Estado, pero con
fuerte vocacién centralizadora. No resulta extrafio, pues, ofr decir a Vdzquez
de Melia que: «El Estado y sobre todo ¢l Estado espafiol, permitidme lo duro
de la frase, es un Estado ladrén, porque es un Estado que ha robado a todas
las regiones, a todos los municipios y a todas las corporaciones muchos de
los atributos que ostenta como si fueran prerrogativas inherentes a la pleni-
tud de su soberania» (Juan Vdzquez de Mella y Fangul, Obras Completas,
Madrid, B.A.C. vol. X, p. 261, «Estadolatria contemporinea).

En definitiva, los partidos confesionales antisistema de finales del siglo
cran fuerzas bloqucadoras de todo proyecto de transformacién democratica.
El peso de la opinién catélica y la solidez de las organizaciones carlistas
dificultaban la accién de gobierno favorable a las reformas social y politica,
no sélo por representar principios contrarios a su ideario, sino porque crei-
an que estas reformas abrirfan la puerta a la revolucién, tanto republicana
como socialista o anarquista.

LA DINAMICA DE LAS OPOSICIONES.

Durante la Restauracién sélo los partidos dindsticos, el Liberal
Conservador y el Liberal Fusionista, legitimaban el poder politico alterndn-
dose en su ¢jercicio y practicando una mutua y artificial oposicién, mientras
csperaban el turno. A su izquierda quedaban los republicanos, los socialistas
y los anarquistas que, buscando el apoyo de las clases populares y de las cla-
ses lrabajadoras, trataban de sustituir la legitimidad del poder mondrquico
por su propio poder republicano y socialista, o simplemente trataban de des-
truirlo. A su derecha, los carlistas, los integristas y, mds tarde, los regiona-
listas tampoco reconocfan la legitimidad centralista y pretendfan obtener
privilegios para la religién cat6lica, para los territorios forales y para las
regiones, especialmente Catalufia y las provincias vascongadas. El discurso
integrista y carlista recordaba con afioranza el Antiguo Régimen y se decla-
raban abiertamente contrarios a la Constitucién, la politica liberal y los prin-
cipios democréticos. Por tanto, las oposiciones reales negaban su lealtad al
sistema y, consecuentemente, la obediencia y obligacién politicas que se
debe en los regimenes democrdticos.

Ademds, a la tensién existente entre conservadores y liberales en el cen-
tro del espacio politico, limitada por su solidaridad turnista, hay que sumar
las tensiones entre los liberales y su izquierda y las de los conservadores y
su derecha para frenar a ambos extremos y aumentar la estabilidad del sis-
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tema. Pero, esta estabilidad se torn6 precaria al no conseguir integrar total o
parcialmente a las fuerzas de las oposicioncs, sobre todo, a partir de 1898.
Ni siquiera lo intentaron, como ha demostrado Teresa Carnero. Esto redujo
de manera considerable las posibilidades de accién del Gobierno dentro de
la legitimidad mondrquico-constitucional, es decir, le dejé un estrecho mar-
gen de movimicntos, quc se hizo patente cuando el Gobierno se vio afecta-
do por la necesidad de hacer reformas y por los cambios generacionales del
liderazgo partidista.

Y, por dltimo, comprobamos tensiones dentro de cada oposicién, a dere-
cha e izquierda, e incluso dentro de cada grupo de los constituyentes de las
mismas. En la izquierda encontramos varias legitimidades, como hemos
dicho, en las que los dos Gnicos puntos en comiin eran la politica defensiva
frente a los ataques a los derechos reconocidos constitucionalmente (cam-
pafas de Montjiiic y campafia contra Maura) y el objetivo de constituir una
Repiblica democrética en Espaiia, en el que con salvedades se podria incluir
a los anarquistas y socialistas. Pero fue esle dltimo objetivo en el que aca-
baron convergiendo en 1909 los socialistas y los republicanos, después de
buen ndmero de reajustes ideol6gicos.y politicos en su interior. Algo pare-
cido ocurre en la derecha, donde las legitimidades enfrentadas encuentran
un Gnico punto de unién en la defensa del tradicionalismo (catélico, foral o
regional) frente al centralismo estatalista liberal.

Ante el pluralismo, la fragmentacién y las tensiones internas observadas
anteriormente, la resultante de la dindmica de fuerzas es cero, tanto por las
divisiones internas en las propias tendencias y partidos como en el conflic-
1o global. Todo esto puede explicar los escasos «intentos» democratizadores
y socializantes de la Restauracién, como por ejemplo los de Maura y
Canalejas.

La oposicién de izquierdas no consigui6 a principios de los afios 90 hacer
realidad el sufragio universal.... que fue sisteméticamente falseado con todo
lipo de corruptelas por las élites conservadoras y liberales dentro del siste-
ma, y que ademds se valieron del terrorismo anarquista para legalizar medi-
das contrarias a las libertades pdblicas (leyes de represién y prevencion del
terrorismo) de todos los individuos contrarios a la Monarqufa o partidarios
del librepensamiento.

El ndmero de votos y diputados obtenido por los partidos republicanos y
el socialista (mdximo del 10%) no fue suficiente para invertir el sentido del
nombramiento del Jefe del Gobierno, que siguié dependiendo del Monarca
y no del Parlamento, lo que hubiera sido légico tras la aplicacién del sufra-
gio universal y la préictica real del régimen parlamentario en Espafia. Si esto
hubiera sido asi todos los partidos del y contra el régimen hubieran podido
encontrar su legitimidad en el conflicto entre un verdadero gobierno y una
verdadera oposici6n. Pero al no ocurrir esto, las dificultades para la integra-
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cién y representacién de las fuerzas democratizadoras acabé llevando a la
crisis del sistema liberal, cuando la solidaridad interna y mutua de los dos
partidos soportes del régimen se quebré entre 1909 y 1923.

En definitiva, ;cudles podrian ser las causas de esta falta de capacidad,
voluntad o desinterés en la democratizacién desde la 6ptica de la relacién
gobierno-oposiciones que aquf nos interesa?. En primer lugar, el fenémeno
es explicable, al menos en parte, porque el precio que el gobierno de la
Restauracién debfa pagar por la tolerancia real de las oposiciones era dema-
siado alto. La aceptacién de la democracia total ponia te6ricamente en peli-
gro la continuacién del sistema, pues estas oposiciones reclamaban en sus
programas sistemas econémicos, sociales, politicos y morales diferentes al
establecido constitucionalmente (anarquistas, socialistas, republicanos, intc-
gristas y tradicionalistas). En segundo lugar, y desde el dngulo reverso, la
capacidad del gobierno para controlar y reprimir la oposicién (muy frag-
mentada y con escaso apoyo electoral dados los mecanismos electorales al
uso) era considerable, sin incrementar por ello el desgaste politico que en
ocasiones recibfa mediante campaias de propaganda en su contra. Asi, los
gobiernos turnantes aseguraban el funcionamiento del sistema suprimiendo
a bajo coste el poder electoral de la oposicién, es decir, limitando la tole-
rancia con los que, a su vez, tampoco toleraban el orden establecido. El did-
logo era casi imposible.

Dc esta forma, el gobierno, incluyendo en él a los dos partidos dindsticos
alternantcs, siempre se deslizaba politicamente a lo largo del mismo, procu-
rando hacer caso omiso a la relativa escasa presién que desde las derechas y
las izquicrdas extrasistema recibia, dada la desmovilizacién masiva del
cuerpo electoral y la falta de homogencidad y cohesi6n de las oposiciones.
Es decir, todas las oposiciones antisistema describfan circulos concéntricos
alrededor del gobierno y del partido del turno en la oposicion, que permitian
al gobierno mantener su usual movimiento de traslacién, sin variar las coor-
denadas impuestas por los padres fundadores de la Constitucién.

Como se ha mencionado anteriormente, ¢l carécter radical y enfrentado
entre si de las oposiciones ratificaba las tesis inmovilistas de los responsa-
bles politicos de la Monarquia, inhibiendo iniciativas a favor de un proceso
de democratizacién, como querfan los republicanos y socialistas, o a favor
de un proceso de involucién democrética, como pretendian los confesiona-
les. Asf, bloquearon muchas de las posibles reformas modernizadoras que
Francia y Gran Bretafia practicaron durante csta época, y estancaron la poli-
lica en una rutina de la que se beneficiaban constantemente las élites insta-
ladas en el poder.

Por tanto, el debate politico constructivo entre gobiernos y oposiciones se
desconocié. Mds bien, el gobierno imponfa directamente las politicas piibli-
cas aprobadas, mientras que las oposiciones las denunciaban radical y, en
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algunos momentos, moralmente. Entre ambas partes quedaba un pobre
papel que desempefiar al partido del turno que se oponfa al gobierno, con
escasa fuerza parlamentaria y débil conviccién, mientras esperaba cl
momento del relevo en el poder. Es decir, la oposicién dentro del sistema
s6lo era nominal, y las oposiciones al sistema eran incapaces de modificar
politicas adoptadas desde un gobierno apoyado mayoritariamente por un
grupo parlamentario creado a su imagen y semejanza®. La falta de repre-
sentatividad del sistema, quizd origen de males mayores a partir del reinado
de Alfonso XIII, conducfa a un progresivo deterioro de los principios demo-
créticos instituidos en beneficio de las autoridades gubernativas™ . Pero esto
no significé que el Congreso de los Diputados dcjara de tener una impor-
lancia sustantiva en la vida de los gobiernos. De él dependia una de las dos
confianzas legitimadoras del gobierno, el cual solia mostrar su éxito por
mantenerlo en actividad bastantes meses al afio*.

El debate parlamentario se torné més real conforme entraba el siglo y la
discusién entre las distintas facciones de los partidos turnantes dio al traste
con el pacto de caballeros. De esta forma ¢l Congreso adquirié su cardcter
moderno sin que sc alteraran los otros requisitos necesarios a las democra-
cias representativas, y al no permitirse que todos los grupos politicos estu-
vieran representados de manera justa y ecudnime se impidié la necesitada
democratizacién global del régimen. Por tanto, persistieron las oposiciones
extrasistema y contrasistema fuera de los cstrechos contornos oficiales vy,
dentro de éstos, el fraccionamiento del liderazgo dindstico fue fraguando una
lucha politica verdadera, aunque desvinculada de una parte de las fuerzas
politicas del pafs. El sistema alteraba poco a poco su funcionamiento practi-
co en medio de constantes crisis en 1909, 1913, 1917, 1918, 1919 y 1921,
Cuando se comenzaron a hacer las reformas democratizadoras necesarias
(1921-1923) era ya muy tarde y el régimen restauracionista fue desbordado;
primero, por su margen derecha para ahogar el intento democratizador, sin
conseguirlo finalmente; unos afios después, en 1931, de nuevo el cauce sc
desbordd, ahora en la margen izquierda, provocando una convulsién politica
que afecté a muchos ciudadanos, como ocurre en cada cambio de régimen,
tal y como afirma Linz al comenzar su «quicbra de las democracias».

* Sobre el tema del gobierno durante la Restauracion me parecen muy acertadas las opinio-
nes de José Varela Ortega : «Sobre la naturaleza del sistema politico de la Restauracion» en G.
Gortdzar (¢d.), Nacidn y Estado en la Espaiia liberal, Madrid, Ed. Noesis, 1994, pp.169-194,

¥ Véase, p. ¢j., Juan Pablo Fusi: «Jefatura del Estado y del Gobierno», Ponencia presenta-
da en el I Congreso de la Asociacién de Historia Contempordnea, Salamanca, 1991, pp. 10-11,
editada por Antonio Morales Moya y M. Esteban de Vega, La Historia Contempordnea en
Espaiia, Universidad de Salammanca, Salamanca, 1996.

* Mercedes Cabrera y Luis Arranz, «Parlamento, sistema de partidos y crisis de gobicrno
en la etapa final de la Restauracion (1914-1923)» cn Revista de Estudios Politicos. nim 93,
julio-septicmbre de 1996, pp.314-315.
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