LUIS ARCINIEGA GARCIA *

MONASTERIO DE SAN MIGUEL DE
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RESUMEN

La comunidad de monjes jerénimos del monasterio de San Miguel de los Reyes, extramuros de
Valencia, surgié en 1546 sobre el cenobio cisterciense de San Bernardo de Rascanya o de la Huerta,
fundado en el dltimo tercio del siglo xiv.

Junto al cambio de orden mondstica eintitulacién habfa un proyectode monumentalizar el ceno-
bio. No obstante, siempre se tuvieron en cuenta las obras preexistentes y en la medida de lo posible
éstas fueron asumidas.

El andlisis de la obra medieval no sélo se justifica como contribucién al estudio de la arquitec-
tura en sus monumentos desaparecidos, sino por la influencia que esta construccién ejerci6 en el mo-
nasterio deépoca moderna que hoy se conserva. Se canaliza asf unaimportante via que permite valorar
el grado de autonomia o dependencia de las construcciones realizadas bajo el gobierno jerénimo
respecto a las previas.

ABSTRACT

TheJeronimos monks community from San Miguel delos Reyes monastery, extramural of Valen-
cia (beyond the boundaries of Valencia) was created in 1546 upon The Cistercian monastery of San
Bernardo de Rasanya, which was founded in the last third of the fourteenth century.

Together with the monastic order there was a project to make a monumental constructionin the
monastery.

However, thepre-existing works were always takeninto account and as far as possible they were
assumed.

The analysis of the medieval work is not only justified as one contribution to the architectural
study in its disappear monuments, but by the influence that this construction has on the modern age
monastery. This is a very important way which allow to value a very high autonomy degree comparing
he constructions were made after and before this one.

* Universitat de Valéncia
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348 LUIS ARCINIEGA GARCIA

1. MONASTERIO CISTERCIENSE DE
SAN BERNARDO DE RasCANYA O DE LA HUERTA!

Por su condicién de obra desaparecida pocos trabajos han abordado su estu-
dio; y entre las escasas incursiones de la historiografia, éstas han tenido siempre
un cardcter sesgado temporal y teméticamente, limitadoal periodoexclusivamente
fundacional y final, y sin atender a cuestiones artisticas.?

Ajenos al devenir histérico de este cenobio, nos centraremos brevemente
enlos escasos datos que inciden en su proceso constructivo. A comienzos del mes
de octubre de 1381, después que el Cardenal Legado por Clemente VII en esta
mision, el Infante D. Juan, recibiese informacién precisa de c6mo Valldigna con-
taba conrentas suficientes para la dotacién, el Papa de Avignon concedié licencia
para erigir en abadfa el priorato de San Bernardo.? El dieciséis de diciembre de
1383 Pedro IV de Aragén otorg6, por su parte, licencia para edificar el nuevo ce-
nobijo.

1. Inestimable, para este cometido, es la crénica realizada por fray Francisco de Villanueva,
Libro de In fundacién, dotacion y rentas de este monasterio de San Miguel de los Reyes. Ms. entre 1554 y
1555, Archivo Histérico Nacional (=A.H.N.), Cédices, 223/B. Del que existen dos traslados del XVII
en el mismo archivo y seccién, el 493/B y el 515/B.

2. Teixipor, Fray José: Antigiiedades de Valencia, 1895-1896, Sociedad el Archivo Valentino, Valen-
cia. Vols.IL. (Ms.1767); v.I1, cap.IX, pp.81-86. Realiz6 el primer acercamiento riguroso a la historia del
cenobio cisterciense. Corregia la fuentes fabuladas de los cronistas de la orden, como el Abad Espi;
asf como las desacertadas palabras de EscoLano, Gaspar: Década Primera de la historia de la insigue, y
coronada Ciudad y Reyno de Valencia. 1610, Pedro Patricio Mey, Valencia; 1.V, cap.IX, col.945. El monje
dominico utilizé como fuente el proceso que siguieron en Valencia los Padres de Valldigna con los
de San Miguel de los Reyes sobre la supresién del monasterio de San Bernardo. Limitado por la
informaci6n que contiene, se centr6 en el periodo fundacional de San Bernardo de la Huerta y en los
acontecimientos que tuvieron lugar en su relevo por el jer6nimo de San Miguel de los Reyes.

FEerraNDIs TorrEs, Manuel: «<El Monasterio de San Miguel de los Reyes en Valencia», en Boletii de
la Sociedad espariola de excursiones. 1918, n® 26; pp.180-188. Utilizando la misma fuente que Teixidor y
por lo tanto con las mismas limitaciones cronolégicas, introdujo nuevos datos.

ANDREU GONZzALBEZ, Ramén: El Monasterio de San Miguel de los Reyes. 1935, Imprenta . Nécher,
Valencia. Cap.]; pp.9-15. Recogia lo sefialado hasta entonces por la historiografia.

FuLLaNa, Luis: «Historiadel Monasterio de SanMiguel delos Reyes», en Boletin dela Real Acadenia
de la Historia. 1935, t.106, pp.151-196; 1935, t.107, pp.693-740. Sobre los primeros afios del cenobio
jerénimo: loc. cit., 1936, t.108, pp.257-302; y 1936, £.109, pp.151-262. Profuso y riguroso estudio his-
térico sobre el monasterio cisterciense y los primeros afios del jerénimo.

Gascon PELECR], Vicente: San Bernat de Rascanya, 1967, Valencia. Obra en la que por primera vez
el monasterio cisterciense fue tratado monograficamente y no como preludioala fundaciénjer6nima
de San Miguel de los Reyes.

3. Mencionada en A.H.N., Cédices. 522/8B, p.94; 223/8B; 493/B, £.2; y 515/8B, f.2.

4. AH.N,, Clero, legajo 7492. Traslado en pergamino. También citado en A.H.N., Cédices, 522/
B, pp.94-95;223/B;493/B, £.2,y 515/B, {.2. También en: Archivodel Reinode Valencia(=A.R.V.), Clero,
legajo 799, caja 2084. Publicado por Blay, Francisco: «Documentos del fondode Valldigna del Papado
de Clemente VII. VI Centenari del Cisma d’Occident», en Boletin de la Sociedad Castellonense de Cultura,
LVI, 1980; pp.483-505.
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Las cantidades que se pagaron por la alquerfa de Rascanya y gastaron en
la construccién de la abadfa, segin Martin de Viciana baséndose en datos del
archivode Valldigna, procedierondelas rentas de esta uiltima y de la ventade unos
moriscos vasallos del Abad Sarany6, rebelados durante la llamada guerra de los
dos Pedros.®

Enpalabrasdel cronista dela época fundacional de San Miguel delos Reyes,
fray Francisco de Villanueva:

ellegado yadicho concedié muchos perdones a todos los que ayudassen con
suslimosnas paralaobra de este yadicho monesterioy el dichofray Arnaldo
gano del Rey la vida de gran niimero de moriscados que por sus deméritos
lahavian perdido, con que ayudaseny trabajasen enla obra del monesterio.
Y ansf venfan de cinquenta en cinquenta por seis semanas hasta acabada la
obra.t

Durante esta década y con la presencia de tan numerosa mano de obra se
fueron construyendo los elementos bésicos que permitiesen albergar vida en
comunidad. Las obras se realizaron en un momento de gran actividad construc-
tiva que experimenta la ciudad tras la profunda crisis que dominé los dos prime-
ros tercios del siglo. En enero de 1387 Lorenzo Zaragoza, pintor altamente ensal-
zado por sus contemporaneos, firmaba dpoca en favor del Abad de Valldigna en
concepto de su trabajo en el retablo del altar mayor de la iglesia.” Hecho que
evidencia el estadoavanzadodelasobras, almenosenloquealaiglesiaserefiere.
El veinticuatro del mes siguiente, mediante acta notarial ante Raimundo Martell,
se hizo la erecci6én canénica de la abadfa de San Bernardo, se consignaba la do-
tacién y se nombraba por primer Abad a fray Bartolomé Llombart.t

Pocos afios después, en noviembre de 1392, las crénicas se hacian eco de
la visita que Juan I realizaba al monasterio antes de hacer entrada enlaciudad de
Valencia. Estas mismas fuentes sefialaban la opini6n altamente favorable que el
Monarca se llevé de las obras alli realizadas.’?

No obstante, los afios de vida del cenobio estuvieron llenos de dificultades.
Tras la muerte de fray Arnaldo en 1387, con motivo de la liquidacién de sus bie-
nes, se abri6 un periodo de relacién tensa entre las casas madre e hija que dur6

5. ViciaNa, Martin de: Crénica de Valencia. Tercera Parte, 1882, La Sociedad Valenciana de Biblié-
filos, Valencia. (Ms. 1563); p.103.

6. A.H.N., Cédices, 223/B;493/B, f.2; y 515/B, f.2. También en A.H.N., Clero, Pergaminos, 2163.

7. Méximo representante de la pintura medieval valenciana en su fase italogética. Procedente de
Barcelona, estd documentadasu residenciay actividad en Valencia entre 1375y 1406.Sin apenas datos
documentales y sin ninguna obra undnimemente atribuible por la historiografia, su personalidad
artistica se mueve en el terreno de las conjeturas. Sobre este documento inédito v. Arciniega Garcfa,
Luis: «Lorenzo Zaragoza, autor del retablo mayor del monasterio de San Bernardo de Rascafia, ex-
tramuros de Valencia. (1385-1387)», en Archivo de Arte Valenciano. (En prensa).

8. A-H.N,, Cédices, 522/B, p.96.

9. GascoN PELEGRI, Vicente: San Bernat de Rascanya, 1967, Valencia; p. 47.
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hasta entrada la siguiente centuria. La encomienda, por la que era concedido el
cargo de Abad a clérigos o seculares interesados principalmente en obtener be-
neficios econémicos, estuvo presente en el cenobio desde el afio 1431. Por moti-
vos que la historiografia no ha podido dilucidar, a mediados de siglo los bienes
monacales fueron secuestrados.

El absentismo de los abades, incluso fuera de los reinos de la Corona de
Aragén, llevd a una relajacién que se acentud con el gobierno de los abades comen-
datarios. Las relaciones entre éstos y los priores no siempre fueron fluidas —como
ejemplo extremo podemos citar el encarcelamiento del Prior Falc6 por denuncia
del propio Abad. Si bien su libertad es concedida, junto con la restitucién de los
bienes secuestrados, por el Rey Fernando el Catdlico en 1492, la vida de la comu-
nidad se encontraba seriamente perturbada. A principios del xvila congregacién
notenfaelnimerodereligiosos sefialados porlasleyes canonicorregulares, motivo
que a la postre llev6 a su supresién cuando s6lo habitaban tres monjes.

Elestado de vida en total decadenciay abandono, preludio desu extincién,
fuerecogido contodolujodedetalles por Claude de Brosenval, secretariodel Abad
deClaraval, enla visitaal cenobio querealizaron en abril de 1532.1Segtin sus pala-
bras, la comunidad estaba gobernada por un joven Abad comendatario, simple
clérigo quenosabialatin, y formada por tan slo tres monjes. El Abad, mantenia
lucha por el puesto con un Cardenal de la curia romana; los monjes, por su parte,
no cumplian las ceremonias y vida monastica del Cister. Afios después, a peticién
del Duque, personas doctas emitieron un informe que corroboraba estas impre-
siones, lo que finalmente impulsé a Pablo III a extinguir la comunidad de San
Bernardo e instituir la de San Jer6nimo en su lugar. A la muerte de D. Fernando,
Valldigna pleite6. Vemos, sin embargo, en la citada visita que las acusaciones
respondianalarealidad. Incluso podemos afirmar quelasituacién se remontaba,
almenos, hastacomienzos desiglo. Asfseinfiere de unacartaqueel Abad Pastrana
dirigi6é a Dom de Salieu, Abad de Claraval, enla que exponia la imposibilidad de
mantener en el monasterio seis monjes y dos conversos, cuando sus predecesores
no pudieron tener nunca mds de tres o cuatro.!?

10. BrosenvalL, Claude. (Calero, Francisco —Texto latino, traduccién y comentarios-): Vigje por
Esparia: 1532-1533 (Peregrinatio Hispanica), 1991, Centro de Estudios Ramén Areces, Madrid.

Se trata de un documento de uso privado de la orden del cister. Resultado de la visita que rea-
lizaron Dom Edme de Saulieu, Abad de Claraval, susecretario fray Claude de Brosenval, y otro monje
mds, a las casas cistercienses de Espaiia y Portugal por orden del capitulo general.

11. Hace referencia a Pastrana, maestro de musica de la capilla del Palacio del Real del Duque de
Calabria. Nombrado Abad comendatario, mediante intercesién del propio D. Fernando de Aragén,
por Bula concedida por Clemente VII el 13 de agosto de 1529.

12.V. CocHeriL, Maur, Introduccién y notas de su edicién de la Peregrinatio hispanica., 1970, p-209,
n.21. Enla misma carta se hace referencia alos problemas que creaba Roger Serra de Pallds, Abad en
1516, que renuncié al cargoy fué sustituido por Luis Juan Ximéneg. Trasla muerte de este iltimo, Pall4s
volvié a regentar la comunidad sin derecho ni titulo hasta que ocup6 el cargo Pastrana.
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No debemos entender lasituacién de crisis apuntada como algo exclusivo
deestacomunidad sino que seenmarca en otra mas amplia y profunda que afecté
a toda la orden.

Elfuerte impulsoy notables recursos dispuestos en vida del Abad Sarany6
y el dificil devenir del monasterio desdelamuerte de su fundadorinducen a pensar
que la mayor parte del mismo fuese construido en un breve perfodo de tiempo,
con un mismo criterio, pero sin cardcter monumental.

2. LA FUNDACION DE SAN MIGUEL DE LOs REYES: EDIFICIOS DE PRESTADO
Y EL PROYECTO DE ALONSO DE COVARRUBIAS (1546-1550)13

La idea de reemplazar a los monjes blancos por los jerénimos tuvo por
mentores a los Virreyes de Valencia, los Duques de Calabria.

Desde que Diia. Germana de Foix manifestara su deseo de erigir un mo-
nasterio de la orden jerénima en Valencia que sirviera para su enterramiento,
diversos fueron los enclaves contemplados para cumplir tal fin. Entre otros,
destacan las visitas al convento de San Francisco de Valencia o al de San Vicente,
extramuros de la misma. Finalmente, su preferencia se incliné por el de San
Bernardo dela Huerta, también extramuros de la ciudad, donde apenas en él havia
frailes ni religion, tanto que los abbades eran seculares."* Al presentir interrumpidos
sus deseos por la cercania de la muerte, dej6 su voluntad expresada en testamen-
to,'> abierto el 17 de octubre de 1536. D. Fernando de Arag6n como albacea de su
esposa asumi6 el compromiso de gestionarlo, e incluso desde un principio se
destacé ante la orden como verdadero cofundador.

Pese a esta asegurada continuidad e interés en el proyecto, el comienzo de
la obras se dilaté considerablemente. El cronista jerénimo, enumera diversos
factores que explican la demora, pero centra la responsabilidad en la actitud del
Duque que, de nuevo, comenzé a buscar sitio para la fundacién.1¢

13. Ampliainformaci6n tenemos del momento fundacional del monasterio jerénimo graciasados
magnificas crénicas. La primeradeellas v.n.1. Lasegunda, esla Relacion delafundacion del Real Monasterio
de San Miguel de los Reyes de Valencia, probablemente de fray José de Sigiienza, y utilizando en gran
medida la anterior. Biblioteca de El Escorial (=B.E) &.11.22, ff.213-228v. Ambas serdn ampliamente
utilizadas para la presente exposicién.

14. Ibidem.

15. Traslados del testamento de Diia. Germana de Foix se encuentran en A.H.N., Clero, Carpeta
3337, expediente n° 10. Copias en A.H.N., Cédices, 489/B, ff.XV-XVIlv; 493 /B, f£.7v-10; 515 /B, f£.8-
10v; y 522/B., pp. 108-109. También en B.E., &.11.22., fol.214v-215v.

16. Afirma Villanueva, que el Duque para el Monasterio comengd d buscar sitio y sitios para Ia fun-
dacion de él, ya se concertava en una parte, ya le parescia otra mejor, y ésta fue la causa que se dilaté el coniengo
por nueve anyos 6 casi. (A.H.N., Cédices, 522/ B; 493/ B, £.10v; 515 /B, £.11). Otras causas apuntadas son:
La demanda interpuesta por D. Enrique, Principe de Biarne, sobre su derecho a la herencia de Dia.
Germana; y la fuerte oposicién del Abad comendatario Pedro Pastrana a abandonar el monasterio.
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Después de mds de nueve afios D. Fernando terminé aceptando la ubica-
ci6ninicial. El rechazo, por tanto, de los dos fundadores a una construccién exnovo
puedeexplicarse por el deseo de inmediatez y economiadela obra. Por otra parte,
la perentoriedad material a la que toda comunidad debe enfrentarse durante el
proceso constructivo estaba practicamente resuelta con esta medida, puesto que
los monjes dispondrian desde un principio de estancias que les permitiesen desa-
rrollarsuactividad independientemente del curso de las obras. Algunos elemen-
tos fueron acondicionados, otros embebidos por nuevas construcciones, y otros
perduraron extinguida la propia orden.

Menos de cinco afios tuvo el Duque para supervisar las actuaciones per-
tinentes. Estas tenfan bdsicamente dos objetivos fundamentales: uno, realizar las
obras de acondicionamiento bésicas y necesarias para hacer habitable el monas-
terio a la nueva comunidad; y dos, definir una vez establecida la misma, un pro-
yecto mds ambicioso. Objetivos que se compaginaron.

Por acuerdoentre el Padre Priory el Duquese eligié a Jerénimo Chico, fraile
lego, paraimprimir el sello especifico de laorden en la nueva casa, tanto en lo refe-
rente al oficio divino como a su tipo de vida material. Desde enero de 1546, su-
pervis6 ambas facetas hasta la llegada de la comunidad en el mes de julio.

En lo material, lo mds urgente e inmediato era habilitar las celdas, de las
queaparejé mas dela veintena.”” Tambiénseintervinoen otras dependencias como
la enfermeria, la hospederia, el refectorio y la cocina.’®

Las actuaciones previas a lallegada de los religiosos jer6nimos destinadas
acrear unmarco adecuado parasu tipo de vida, se complementaron con otras una
vez establecida ésta y atendiendo a sus demandas, que eran basicamente tres:

La primera, habilitar los espacios de prestado necesarios. El proyecto con-
cebido por Covarrubias era ambicioso, y como tal exigia tiempo.

FrayJosé de Villanueva sefialaba c6émo el Duque mandé aderegar la casa para
su habitacién. En su tiempo se hizo la sacristia, el choro alto, hospederia y porteria. En
las quales cosas todas se gastaron muchos dineros. Y se comenz6 la obra de claustro
sur.”?Sin embargo, no especifica si estas construcciones formaban parte dela traza
disefiada por Covarrubias, o més bien se trataba de construcciones provisionales.
Mis explicitas son las palabras de Fray José de Sigiienza, que sefiala cémo D.
Fernando de Arag6n reparé todo lo mejor que paradeprestado se podia hazer lasacristia,
el coroy todas las demds oficinas piiblicas, para que estuviessen con la decencia que pedia
nuestra manera de vida. ™

Lasegunda, persegufa la quietud dela comunidad. Elretiro y tranquilidad
queexige unaorden mondstica volcadaenlaactividad coral, se vefansorprenden-

17. A-H.N,, Cédices, 505/B, f.14.

18. A.H.N,, Cédices, 223/B; 493/B, £.13v; y 515/B, f.14. También B.E., &.11.22,, fol.218v-219.

19. AH.N.,, Cédices, 223/B; 493/B, £.36; y 515/B, f.36v.

20. SIGUENZA, Fray José de: Tercera parte de la historia de la Orden de San Gerénimo. 1907 - 1909,
Nueva Biblioteca de Autores Espaiioles, cap. XXXIII, p.132. (1605, Imprenta Real, Madrid).
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temente perturbado por la inmediatez de uno de las principales accesos a la ciu-

que passavan por el camino de Monviedro por estar contiguo con la casa y pasar delante
de la yglesia,®* 1os monjes procuraron licencia de los jurados de la ciudad de Va-
lencia para mudar el camino. Esta fue concedida el tres de enero de 1549; reco-
nociendo la conveniencia de tal accién per a la ampliacié del edifici de la església,
claustres e altres obres del dit monestir e ampliaci6 de aquell, pendre lo Cami Real que va
de la present ciutat a la vila de Morvedre que passa davant la porta del dit monestir y
església.

Por tltimo, se procuré definir el espacio religioso y territorial del monas-
terio mediante unacerca que, a su vez, ayudaba ala consecucién de unaartificiosa
soledad. Se comenzé porel lado que daba hacia el camino, el mas urgente. Sibien,
en la década de los setenta del mismo siglo todavia no se habfa cerrado el peri-
metro del dominio.

Otras actuaciones perseguian la monumentalidad del proyecto. Para la
remodelacién de la vieja fabrica se solicitaron trazas a expertos maestros. Alonso
de Covarrubias, maestro de obras de su Majestad y delaiglesia de Toledo, y Juan
de Vidatia, criado al servicio del Duque y oficial también aventajado en materia
de arquitectura. El primero, corrigi6 algunas de las trazas ejecutadas por Vidafia
y ofrecié el plan general, que tuvo siempre en cuenta la casa existente.

En lineas generales comprendia: Una gran iglesia con un claustro a cada
lado en simetria axial, comunicados por detras del templo mediante corredor; en
éste tiltimo se encontraba, dando servicio a los dos claustros, una escalera impe-
rial de dostiros paralelosen el primer tramoy unificadoen el segundo, y con testero
de triple arcada; en el inicio del eje de la iglesia, fachada hornacina con un gran
arco con artesones a lo romano, flanqueado por torres cuadradas gemelas y re-
matadas por chapiteles ochavados.?

El respeto por la obra medieval del claustro norte se produjo desde el ini-
cio. En las capitulaciones con Alonso de Covarrubias nada se dice de él -salvo el
paso y escalera que debe comunicar el meridional y septentrional—, tampoco se
mencionan elementos tradicionales que articula el claustro, como el refectorio,
cocina o bodegas porque éstos se delegan en el ya construido. Y claramente se
especifica en dicha concordia con el maestro que su contenido es lo que se haze de
nuevo como en lo que se ha de reedificar. Lo nuevo es el claustro sur y sus dependen-
cias; lo reedificable es la iglesia, que utiliza los muros y contrafuertes de la ante-
rior; lo que se respeta, es lo que se obvia en la intervencién del maestro: el claustro
norte y las estancias que distribuye.

21. A.H.N,, Cédices, 223/B; 493/B, £.21;y 515/B, £.21.

22, A.-H.N,, Clero. Carpeta 3339. Exp. n" 23.

23. Sobre las capitulaciones de A. De CovarrUBIAS v. MaR(As, Fernando: La arquitectura del Re-
nacimiento en Toledo (1541-1631). T.1V, 1986, Consejo Superior de Investigaciones Cientificas - Ins-
tituto Provincial de Investigaciones y estudios toledanos, Madrid; pp.256-263.
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Ese maridaje entre la antigua construccién y la nueva era asumida plena-
mente por el propio fundador, que disponfa en el friso de la iglesia el letrero y
memoria de los edificios que su Excellencia, manda hazer en la dicha yglesia y casa. Se
concibe, por tanto, como una adicién de elementos y no como una obra total. En
la capitulacién que firmé el Duque con el Prior y comunidad del monasterio
jerénimo, segun la cual el primero se obligaba a acabar el claustro comenzado y
la iglesia segtin las trazas de Covarrubias, también se guardaba mutismo sobre
el claustro norte; es mas, la Gnica intervencién que recogia en él las trazas de
Covarrubias, lasacristia, queda abiertaa modificacionesajuiciodela comunidad.*

El divorcio entre ambos claustros se cuestionard a comienzos del siglo xvi,
perolacomunidad eligi6 actuar sobre la iglesia; en la segunda mitad del xvin, ante
su grave deterioro, se inicié sudemolicién, aunquesélo afecté ala pandaeste. La
sustitucién total del mismo no se consumo hasta la segunda mitad del xix, des-
aparecida ya la Oroen desde la exclaustracién de 1835.

3. SAN MIGUEL DE LOs REYES, OLIM SAN BERNARDO DE RASCANYA

Bajo este titulo reproducimos el modo con el que frecuentemente la docu-
mentacién del xvi hacia referencia al cenobio jerénimo. Enrealidad, el mencionar
la antigua invocaci6n respondia al proceso de adaptacién necesario para ubicar
una nueva comunidad en el antiguo edificio.

El legado del cenobio cisterciense era amplio y perfectamente asimilable.
Monjes blancos y jer6nimos son érdenes mondsticas y por lo tanto comparten a
grandes rasgos diversos criterios: los elementos arquitecténicos bésicos que
permiten la vida espiritual en comunidad, la ordenacién y distribucién de sus
dependencias, o la ubicacién de sus casas.

3.1 La ubicacién

Como edificio perteneciente a una orden mondstica presenta un caracter
anémalo o poco habitual.” Para los cistercienses la eleccién del lugar ha estado
tradicionalmente determinada por dos razones: una, el deseo de soledad, evitan-
do toda proximidad a niicleos habitados e incluso vias principales de comunica-
cién; otra, la necesidad de abastecimiento de abundante agua, que permita ase-
gurar los servicios basicos dealimentacién y limpieza, los higiénicos como recolec-
tora de desperdicios, y los de energia para su transformacién en fuerza hidraulica.

24. A.H.N,, Clero, carpeta 3339. A.H.N,, Cédices. 522 /B, pp.123-124. Ibidem 223/B; 493/B, ££.22-
24v; y 515/B, ff.21v-24. Y A.R.V,, Clero, leg.677, c.1763.

25. Este hecho contrastamds si cabe en el caso del cenobio cisterciense, puesen el jerénimoinciden
factores como su estrecha vinculacién a los virreyes de Valencia como fundadores o asu cronologfa,
ya en época moderna donde los criterios son diferentes.
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El esquema apuntado undnimemente por la historiografia® hace que San
Bernardo de la Huerta aparezca como una excepcién. El deseo de aislamiento
comuin ala orden se ve perturbado no s6lo por la cercanfa dela ciudad de Valen-
ciasino por la proximidad fisica del CaminoReal quelacomunicaba con Sagunto;
como ya hemos visto, una de las principales vias de acceso a la ciudad del Turia.

Las fuentes destacan constantemente la proximidad del claustro y puerta
de la iglesia al camino. Asi lo hizo, por ejemplo, Claude de Brosenval en 1532.7
Y fray José de Siglienza llegé a contradecirse en su intento de ensalzar la casa
jerénima: por unlado consideraba que su ubicacién estuvo movida por la costum-
bre de la orden de fijar sus monasterios fuera del ruido de los pueblos; pero al
mismo tiempo mencionaba la cercania de la ciudad, asi como del camino.?®

Ferran Garciahasefialado c6molafundaciénde San Bernardo de Rascanya
no responde a planteamientos tradicionales, como ocurre con Valldigna -repo-
blacién y estructuracién del territorio—, sino a la obsesiva y ambiciosa voluntad
deenaltecimiento personal de Arnaldo Sarany6, Abad de Valldigna durante treinta
afios.” Hipo6tesis que justifica la citada situacién.

Pese a las reducidas dimensiones de la abadfa su emplazamiento la con-
virtié en una especie de parador, donde la ciudad iba a recibir a los monarcas
después que estos jurasenlos fueros, o bien pernoctaban personajesilustres antes
de hacer su entrada enla ciudad. Asi ocurri6 con Fernando de Antequera, Alfon-
so VyJuan II

Por otra parte, en cuanto al segundo factor que condiciona la ubicacién, el
agua, Claude de Brosenval apuntaba que la construccién estaba rodeada por un
riachuelo de agua limpida que discurrfa por sus posesiones® —con seguridad la
acequia de Rascanya construida por los musulmanes, y que en el siglo xvi fray
Francisco de Santa Barbara se encarg6 de desviar ante los destrozos que hacia en
los fundamentos del lado meridional del monasterio.

26. Lenorr, Albert, Architecture Monastique., 1852 - 1856, Imp. Nationale, Paris. Vols. II. En
«Collection de documents inédites sur I’histoire de France», n® 90; VAN DER MEER, F., Atlas d’Ordre
de Citeaux.,1965, Paris; BRaunreLs, Wolfang, Arquitectura Monacal en Occidente, 1975 (1969); DimiEr,
Anshelme, L’Art Cistercien., 1971, La Pierre Qui Vivre, Zodiaque; Dusy, Georges, San Bernardo y el
Arte Cisterciense. (El Nacimiento del Gético), 1981, Taurus, Madrid. (1976, Arts et Metiers Graphiques,
Paris); YARza, Joaquin, Arte y arquitectura en Espaiia 5001250, 1985, Cétedra, Madrid.

27. Op. Cit.,, p.115.

28. SIGUENZA, Fray José de: Op. Cit., v.II, cap.XXXII; p.129 y v.II, cap.XXXIII; p.132.

29. Garcia Garala, Ferran: El Monestir i la Mesquita. Societat i economia agriria a la Valldigna (segles
XII-X1V). Tesis doctoral, Universitat de Valéncia. T I, pp.66-67. El autor sefiala la actuacién del Abad
fray Arnaldoenla actividad constructiva de los monasterios de Valldignay San Bernardo de Rascanya.
Sin embargo, noselimitaa una actitud laudatoria sino que rescata la visién critica que muchos de sus
contemporéneos vieron en sus actuaciones: Los monjes le acusaron de dilapidar los bienes del mo-
nasterio de nueva fundacién; el Mestre Racional, Berenguer de Relat, de malversar la venta de sus
vasallos sarracenos rebelados durante la guerra de Castilla; 1a comunidad, de turbios procedimientos
para conseguir la aprobaci6n papal, contraria a las constituciones cistercienses que prohibian cual-
quier nueva fundacién sin licencia y aprobacién del capitulo general de la orden.

30. Op. Cit., p.117.
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El suministro de agua se realizaba mediante el aljibe, que se encontraba
cercano a la porteria, y los pozos: uno en la cocina y otro en el patio del Abad. No
hay constancia de la fuente de abluciones tradicional en estos cenobios, funcién
que probablemente realizara el pozo. Y sabemos que no disponian de canaliza-
ciones para desaguar los desperdicios.

La funcién simbdlica de limpieza del agua y los tan ponderados avances
en hidrdulica de los monjes blancos se encuentran ausentes en San Bernardo de
la Huerta. Asi serefleja con nitidez en las proximidades del ecuador del xvi, cuando
elarquitecto Alonsode Covarrubias firmalas capitulaciones parala construccién
del monasterio jerénimo. La principal objecién que plantea es la salubridad de la
casa, alaque considerabajay himeda, sin corrientes ni conductos por dondesalgan
lasaguas. Lo que obliga, en suopini6n, ahacersaludableel lugarelevandoelnivel
de toda la casa en tres pies, y construyendo conductos de desagiie labrados de
ladrillo y cal.

La alta mortandad entre los monjes jerénimos durante los primeros afios
suscité dudas sobre la conveniencia del lugar. Se convocaron visuras para deter-
minar su salubridad. El problema se solvent6 al protegerse los monjes de la in-
temperie, modificar las costumbres en el aprovisionamiento del agua y habilitar
el coroalto, evitando asi la humedad del bajo. De cualquier modo, parece que este
problemasigui6 latente durante la vida del Duque, pues anddvales siempre pregun-
tando como se hallavan en aquella tierra de salud >

3.2 Los elementos arquitectonicos: su descripcion

Debemos hacer uso de las mds diversas fuentes para recrear la configura-
cion del monasterio de San Bernardo de la Huerta, cuya estructura acompafié y
determiné de manera notable el plano de distribucién de las dependencias
monacales jerénimas.

Una escueta impresién del antiguo cenobio nos la proporciona Claude de
Brosenval que, ademds de su situacién, apunta: Este monasterio es pequerio. Estd
situado en una extensién muy fértil que le pertenece, y estd edificado en forma de cuadra-
do, al que rodea un riachuelo de agua limpida que correpor aqui'y por alld, y serpenteando
humedece por doquier los rincones de los planteles. Interesante en esta breve impre-
sion es la definicién de la construccién como in quadro structum. Si la traduccién
fuera acertada nos encontrariamos ante una construccién compacta, que légica-
mente llamé la atencién del francés —parco en cuestiones artisticas— atendiendo
a las construcciones medievales mondsticas, dominadas por una adicién de ele-
mentos concebidos desde el interior sin concepto de fachada.

31. B.E,, &-11-22, £.221v.
32. Brosenval, Claude: Op. Cit., pp.115y 117
33.B.E, &.11.22, f.214v.
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Una crénica manuscrita del siglo xvi insiste en el tamaiio y entorno: es un
monasterio pequerio, (...) con una huerta contigua harto razonable.® La misma impre-
sién reflejaba, afios més tarde, el cronista de la orden jerénima, fray José de
Sigiienza.*

La primera, aunque somera, enumeraciénde los principales elementos que
formaban la abadfa se realiza con la llegada de los monjes jer6nimos. Se trata de
la segunda toma de posesion del monasterio, aquella que realiz6 el Duque de
Calabria junto a la comunidad religiosa el dos de julio de 1546 Acto que fue
recibido por el notario de Valencia Sebastian Camacho, que no pasé inadvertido
a fray Francisco de Villanueva, tan cercano en el tiempo a los hechos,? ni a otros
cronistas como fray José de Sigiienza.”” Los escritos detallan la ceremoniay citan
las dependencias por las que pasé la comunidad. Brevemente el recorrido ritual
seria el siguiente:la numerosa comitiva que acompafiaba al Duque y comunidad
se detuvo delante delaiglesia; el Arcediano Juez Apostélicoley6laBuladel Papa
e hizo las debidas diligencias, tom6 de la mano al Prior y frailes y los introdujo
en la iglesia. En la misma, les dio las llaves principales de la casa. El Prior fue
conducido hasta el altar mayor, abri6 el misal y ley6 en voz alta lo primero que
sele ofrecié. Finalmenteel dichoJuez, les llevé por el claustro, y aposentos altos y bajos,
y después a la huerta, realizando en cada estancia las ceremonias acostumbradas.

El monasterio cisterciense tenia, por lo tanto, unaiglesia, un tinico claustro
de dos plantas —como lo muestra el que no enumere otros y que fueran condu-
cidos por las dependencias altas y bajas— y una huerta.

Finalizado el solemne acto, e instalada la comunidad en su nueva casa, las
actas capitulares recogen el estado en el que se encuentra la misma. La descrip-
cién pese a su brevedad es rica en cuanto a la informacién que nos proporciona:

Lo que la casa tenfa hecho quando vinieron los dichos frayles fue una
buena yglesia de b6veda, con diez capillas muy buenas colaterales de b6~
veda; unasacristfa razonable con un azaguan commo labatorio; un claustro
prolongado de ciento y veinte y cinco pies y muchos naranjos; un refetorio
en el razonable, con su retate para (Roto: poner todo lo) nescesario; y luego
subodega; una cozina muy buena, con todos sus (Roto: complimientosy ...)
y unpozoenella; un callejon amanerade frayles franciscos con veinte (Roto:

34. SiGUENZA, Fray José de: Op. Cit. v.II, cap. XXXI]; p.129.

35. La primera toma de posesién se produjo el diecisiete de enero de 1546 y fue protagonizada
por D. Fernando de Arag6n. El 2 dejulio la Comunidad hace lo propio junto al Duque. Y finalmente,
esta vez sin D. Fernando, los religiosos tomaron nueva y solemne posesién del cenobio en 1547, tras
la llegada de las bulas plomadas de Roma sobre la supresién del antiguo monasterio y ereccién del
nuevo.

36.AR.V,,Clero, legajo677, caja 1763. (Traslado auténtico de 1739). Describe la posesi6n Villanueva:
A.H.N,, Cédices, 223/B; 493/B, £.14-14v; y 515/B, ff.14v-15.

37.B.E, &-TI-22, £.219-219v.

Esta misma fuente, al describir la trasmisién que el Duque hace de dicho monasterio a los monjes
jerénimos el nueve de julio de 1548, cita los mismos elementos. Ibidem, f.223.
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celdas; y un) aposento para el prior bueno, donde se tenfa capitulo. Aquf
estaba otro patio con naranjos y ladrillado, y un pozo de muy buena agua
porque estaba mds usado; una espederiay enfermeria connuebe o diez apo-
sentos y dos salas, con ximineas otras dos; casa de gente, despensa, procu-
ragion y paneras, stablo y pajar, y otro pozo. Alderredor de la casa muchos
naranjos, lahuerta muy grande, y en ellamuchos frutales. (...) el chorobaxo
en la iglesia; uno commo aljibe o0 bodega de b6veda junto a la porteria.®

Sabemos, por tanto, que la iglesia es de béveda; que dispone de diez capi-
llas colaterales, cinco por lado, también abovedadas; y que tiene coro bajo. Pre-
senta una sacristia, con zaguan o vestibulo como lavatorio; un tinico claustro, de
dos pisos, cuadrado y con una dimensién de ciento veinticinco pies. En él, se dis-
ponen las celdas de los monjes y el refectorio; junto a éste tltimo, la bodega y la
cocina consu pozo. Un patioenladrilladoalbergala celda del Abad; enellase cele-
braba el capitulo, lo que apunta la inexistencia de aula capitular. Hospederia y
enfermeria, condiezaposentos y cuatrosalas, dos de ellas con chimenea; la porterfa;
juntoaella, el aljibe; un establo, un pajar y otro pozo; asf como una huerta grande.

Otra fuente valiosa para nuestro cometido son las capitulaciones firmadas
por Alonso de Covarrubias. En ellas, se detalla lo que debia hacerse nuevo y lo
que se debia reedificar o asumir con nuevas obras.* El maestro, describe entre las
dependencias existentes, s6lo aquellas susceptibles de actuacién, principalmen-
te laiglesia. Esta, es de una sola nave ancha y baja, con cinco capillas hornacinas
acadalado, sin crucero y cabecera probablemente poligonal; sus paredes sondel-
gadas y los fundamentos con presencia de agua.

Por otra parte, fray Francisco de Villanueva en su crénica sobre los prime-
ros afios del monasterio, expresaba lo siguiente:

Quando estos primeros Padres dela Orden vinieron, hallaron la casaen
la disposicién, forma y manera que aquf se dird. Una yglesia buena, de b6-
veda sin tejado sobre ella. El coro en lo baxo, y capilla mayor de ella. Diez
capillas collaterales sinlamayor. Unasacristia razonable con su entrada. Un
claustro prolongado de 125 pies con muchos naranjos. Un refectorio razo-
nable con su retrete a la una parte, y tras él la bodega, y a la otra la cozina
con su servicio y baxillas y dentro de ella un pozo. Un callej6n hazia el mar
de oriente a manera de dormitorio de frayles franciscos con 20 celdas. Un
aposento por si con una celda grande, y a una parte estudio, y a otra dor-
mitorio con otros conplimientos para el Padre Prior, que solfa ser el aposen-
to del Abad, en el qual est4 otro patio prolongado con algunos naranjos, y
un pozodeagua. Unahospederfa 6 enfermeria con sussalas aposentos. Por-
terfa y habitacién mediana parala gente con caballerizas, y un pozo, y corrales
y huerta.®

38. A.H.N.,, Cédices, 505/B, fol.15.

39. AH.N,, 493/B, ££.109-112; 515/B, ff.137-141v; y 523/B.

40. A.H.N., Cédices, 223/B; 493 /B, £.15; y 515/B, f.15-15v. Continda la descripcién con las cosas
que se encontraron en la sacristia.
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Ademas de corroborar lo anteriormente expuesto, sobre todo lo sefialado
por las actas capitulares, este nuevo texto permite ampliar nuestro conocimiento
en diversos aspectos. La iglesia era aterrazada, y el coro bajo se encontraba en la
capillamayor. Aclarala disposicién delos diferentes elementos en torno al claus-
tro, como es el caso del refectorio, que presenta a un lado las necesarfas y detrds
de las mismas la bodega, y al otro la cocina con su pozo. Detalla otros, como las
celdas que se encuentran en el lado oriental del claustro, o el aposento del Abad,
una celda grande que tiene a un lado estudio y a otro dormitorio, y se abre a un
patio.

3.3 El plano de distribucién bdsico: un intento de reconstruccién

Como hemos visto, las descripciones son escasas y no mencionan la distri-
bucién de los elementos.

La historiograffa reconoce undnimemente la existencia de una uniformi-
dad en el plano de distribucién bésico.” Estas constantes pueden ayudarnos a
iluminar ciertos puntos oscurosen la distribucién de los elementos que formaban
la abadia de San Bernardo de Rascanya. Pero siempre con cautela, pues como
apuntaG. Duby, sibien El artecisterciensedebe a la unidad genéticadelaorden su propia
unidad, (...) Los monasterios, sin embargo, no son gemelos y el edificio cisterciense no es
monétono.2 Precaucién que en nuestro caso se debe acentuar atendiendo a los
rasgos que hasta el momento conocemos: la ubicacién del cenobio cerca de una
importante viade comunicacién eraanémala, comolo erasituar el claustroalnorte

Por otro lado, hemos de advertir que todas las referencias que podemos
utilizar para analizar las dependencias del cenobio cisterciense hacen referencia

41. Si bien se cuestiona una unidad estilistica en la arquitectura cisterciense, no se niega la misma
en la distribucién general de sus elementos.

Diversosaspectoscondicionan estahomogeneidad. En primer lugar, por ubicarse dentrodel propio
benedictismo, adoptando sin balbuceos una tradicién que ha experimentado durante largo tiempo
unesquema. Y es que, siguiendo palabras de W. BRAUNFELS, en dicho esquema encuentra su culminacion
yst finlaevolucion del monasterio benedictino (BrauNrELs, W., Arquitectira monacal enoccidente, 1975, p.121.).
En segundo lugar, por la rigidez de la normativa que rige la orden, su fuerte centralismo y la forma
de difusi6n o expansién de la misma. La normativa, abarca todos los aspectos del vivir cotidiano. El
centralismo, a través de capitulos generales, visitas, etc., favorece que esa normativa llegue por igual
a todos los puntos. Finalmente, 1a difusién de la orden y el mantenimiento de las relaciones de filia-
cién actian como elemento homogeneizador.

El Cister basicamente mantiene los elementos del monasterio benedictino. Pero presenta una cierta
organizacién estamental que lo diferencia de experiencias anteriores. La principal estd condicionada
porel deseode separar a los religiosos de los conversos. Laarquitectura, paratal fin, establece dentro
del monasterio barreras: dos coros en laiglesia; dos refectorios, o uno compartido en distintos turnos;
dos dormitorios; y en definitiva dos zonas de actividad separadas, en ocasiones por la calle de con-
versos paralela al ala occidental del claustro. Otra muestra de esa organizacién estamental es el
desarrollo que adquiere el dormitorio del Abad, llegando a alcanzar el rango de palacio.

42. Dusy, Georges: San Bernardo y el arfe cisterciense. p. 84.
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a los usos que la orden jerénima les dio, por lo que no es fiable asociar indis-
criminadamente su funcién con la que pudieran tener con la orden precedente.
En la arquitectura monacal las distintas estancias han tenido siempre un uso
polivalente, son continuos los cambios segtin las nuevas necesidades, sinatender
a un esquema rigido de distribucién. Y de esto, San Miguel de los Reyes es claro
ejemplo con al menos tres trazas de iglesia; cuatro ubicaciones de la sacristia; tres
de cocina, refectorio, biblioteca o libreria; dos de porteria, etc. No obstante, inde-
pendientemente del uso o funcién, la referencia a ciertos elementos arquitects-
nicos nos habla de volimenes, de espacios preexistentesa lallegada delos monjes
jerénimos, de c6émo éstos condicionaron su asentamiento. Hecho que justifica
nuestro ejercicio mental.

Sobre estas bases, la reconstruccion de la antigua abadia es arriesgada, y
s6lo puede verse confirmada con los resultados de unas excavaciones arqueol4-
gicas. Como ayuda a las mismas, e incluso estimulo, establecemos una serie de
hipétesis a partir de las numerosas fuentes documentales consultadas y de ana-
logias con otros ejemplos coetdneos.

La Iglesia:

Delos textos hasta el momento presentados se deduce que la iglesia era de
unasolanave, anchay baja, sincruceroy con cinco capillashornacinasa cadalado;
enlacapillamayorsesituabael corobajo; todala iglesia se encontrabaabovedada
y aterrazada; sus paredes eran delgadas, y los fundamentos con presenciade agua.

A través de otros, sabemos que la capilla mayor de la iglesia tenfa gradas
comodemuestrala descripcién de los enterramientos de Dfia. Germana, Diia. Julia
y Diia. Isabel, mujer y hermanas respectivamente del Duque de Calabria.* Ele-
mento que vuelve a citarse en la eleccién y distribucién de sepulturas que hace
D. Fernando.* Y conocemos detalles como la ausencia de suelo, al menos en las
capillashornacinas. Asise apuntabaante el capitulo enseptiembrede 1570, donde
seexpuso la convenienciadesolar las capillasdelayglesia, pues estando sin suelo pares¢ia
mal y era cosa de poca rreverencia.*s

La tnica intervencién en planta que mencionaba Alonso de Covarrubias
sobre esta iglesia consistia en una ligera ampliacién por los pies, coro en alto, y
la creacién de un crucero en alzado eliminando los contrafuertes que separaban
lasdos tltimas capillas de cadalado. Lo que constituye un claro ejemplo delaevo-
lucién natural que en el &mbito mediterrdneo experimentd la tipologfa templaria
desde las llamada iglesias de Reconquista hasta las de planta vignolesca, pasando
por las llamadas de planta conventual, como la trazada por el maestro castellano.

43. A.H.N,, Cédices, 493/B, ff.14 y 21v; 515/ B, ff.14v y 21v; y 523/B. También en B.E., &-11-22,,
£.222v.

44. B.E,, &-11-22, £.223v. ... en el centro; en el lado del evangelio y cerca de la pared su primera
esposa; y en el lado de la epistola sus padres y hermanos

45. A.H.N,, Cédices, 505/B, £.79.
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Con seguridad, presentaba cabecera rectangular o poligonal. La segunda
opcién se deduce del proyecto de Covarrubias, que al describir la articulacién
interior del templo mencionaba ochavas para la cabegera, y hablaba de los primeros
paios de la misma, y presupone que no seintervino sobre la anterior. La primera,
sin embargo, responde mejor al tipo de presbiterio cisterciense. Segtn esta op-
cién es probable que Covarrubias actuase y modernizara la cabecera, lo que a su
vez explica que en su proyecto trasladara la sacristia a un punto mds alejado del
tradicional.

Apreciamos, también, la presencia de testero recto en la decisién tomada
en una sesién capitular de febrero de 1578, en la que se aprobé mudar la ubicacién
delasacristia, que la traza de Covarrubias situaba en el claustro viejo, a detrds del
testero la yglesia comunicando ambos claustros.*6

La cabeceradisponia de un 6culo que proporcionabaluzal altarmayor. Asf
se infiere de la propuesta que el Prior formul6 a la comunidad en mayo de 1609:
si les parescia se abriese ln ventana de la O que estd encima del Altar Mayor.¥

La estructura de la primitiva iglesia debe corresponder a las primeras ca-
pillas del cenobio que actualmente se conservay el presbiterioal crucero del mis-
mo. Puesto que, si bien la intencién de Covarrubias era crecer la iglesia hacia el
camino, la traza cambid en el xvi decidiéndose que ésta creciese por la cabecera,
hacia el este.

La tipologia templaria expuesta responde a un esquema tradicional de la
arquitectura religiosa de suépoca, sibien no tanto de la cisterciense, ni tan siquie-
ra de la monacal.

Elesquematipode templocisterciense, siguiendoa autorescomo A.Lenoir,
Dimier, M. Auberty W. Braunfels, es el lamado de «Plantabernardina». Sencilla
basilica de pilares, normalmente de tres naves. Transepto al este, con cuatro o seis
capillas abiertas en el mismo. Pequerio presbiterio rectangular donde se sitia el
coro, siguiendo instrucciones de San Bernardoy a la vez haciendo uso de costum-
bres borgofionas.*

Hasta mediados del xu, practicamente es exclusiva; y hasta finales de siglo
la de mayor difusién. Serd a principios del xu, cuando este esquema comience a
verse arrinconado por propuestas como la de girola con capillas radiales.

Hay que sefialar, no obstante, lo efimero de este estricto esquema bernar-
dino.Y comoejemploharto elocuente esla transformacién quesufri6 el cororectan-
gular de la iglesia mondstica de Clairvaux tras la muerte de San Bernardo, que
adopté la opcién de girola y capillas radiales desarrollada por el Abad Suger de

46. Loc. Cit. 505/B, £.101v.

47. A.H.N,, Cédices, 507 /B, £.31. Esta O es con toda seguridad un éculo.

48. Desde mediados del siglo x1 es frecuente esta opcién en Borgofia. Ademds, se puede rastrear
un origen mds remoto pues en todos los paises la arquitectura eclesidstica ha atravesado una fase
preabsidial. Cuestiones sobre todo de economfa de Ia obra lo justifican.
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Saint Denis.” Por filiacién, el mismo esquema fue recogido por Clairvaux, Citeaux,
Pontigny, Morimond. Y a través de éstas por muchas otras. Y cémo no, por las
hispanas, pues como apunta F. Van der Meer, Espaiia cisterciense es hija de
Clairvaux y de las abadias languedocianas, como Escaledieu, Grandeselva o
Fontfroid.®

Las érdenes monacales medievales mostraban preferencia por la planta
basilical de tres naves. El uso de iglesias de una sola nave responde mds bien a
los criterios propios de 6rdenes mendicantes que buscan un espacio didfano para
su predicacién, oacomunidadesdereligiosas benedictinas, con menor cargaritual
que los masculinos. Entre las 6rdenes mondsticas tinicamente contemplamos la
presencia de laiglesia de unanave como constante tipolégicaenla Cartuja. Sibien
en este caso lo que domina es la planta cajon.

Por el contrario, las capillas entre los contrafuertes, resultado de cerrar los
refuerzos de la iglesia por su parte mds externa, deben en cierta medida su éxito
a lanecesidad de multiplicar el niimero de altares, y a la autorizacién de enterra-
miento en el interior de los templos, que tuvo lugar desde finales del siglo xu.>

Lasiglesiasde unanaverectangular, capillasentre los contrafuertes y dbside
poligonal o rectangular dominan durante toda la segunda mitad del xm, todo el
x1v'y la mayor parte del xv en el nordeste peninsular.®? Conectan con las llamadas
iglesias de conquista 6 reconquista, y tienen especial protagonismo en toda la Coro-
na de Aragén, al igual que en Francia e Italia meridionales.5 Las variantes son
multiples atendiendo a los soportes, arcos diafragma o pilares; al tipo de cubier-
tas, madera o bévedas, etc.

El mismo esquema de una nave con capillas entre contrafuertes y estruc-
tura abovedada que presenta San Bernardo de la Huerta, lo encontramos en tie-
rras hispanas desde mediados del xin en la iglesia dominicana de Santa Catalina,
en Barcelona. Férmula que se constituy6 en cabeza de una larga serie de ejemplos

49.Sibien es cierto que esta solucién se remontaba ampliamente en el tiempo. La gran aportacién
del Abad Suger fue la utilizacién del doble deambulatorio y adaptar a este esquema el nuevo sistema
debévedas gético, lo que ampliabasus posibilidades de desarrollo. Ganando los presbiterios en altura
y luminosidad. Asf lo expone Braunfels, W.: Op. Cit., p.148.

50. VAN DER MEER, F.: Atlas d'Ordre de Citeaux. 1965, Paris.

51. En el Concilio de Braga celebrado en el afio 561 se fija la prohibicién de enterrar en el interior
de las iglesias. El Concilio de Le6n de 1288 introdujo excepciones:”aquellas que el derecho manda.”
Alfonso X, el Sabio en las Siete Partidas, especifica quienesson las personas que el derecho manda: Reyes,
Reinas, Principes, Obispos, Abades, Priores, Maestres, Comendadores, ricos hombres, fundadores,
hombres pios, etc. (Titulo XHI, partida ], ley XI). Prerrogativa que fue ampiandose con el tiempo.

52. Esta opci6n corre paralela a otra importante en la tipologfa templaria de la época. Se trata de
lasiglesias de una nave con planta de cruzlatina y cabecera con uno o tres dbsides, que presentan gran
uniformidad en el noroeste hispano.

53. Zonas estrechamente relacionadas desde el punto de vista artistico, politico y cultural, duran-
te época bajo medieval.
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dominantes entre los mendicantes,* y extensible a la arquitectura religiosa del
nordeste peninsular durante el xiv y xv. Este esquema serd paulatinamente reem-
plazado desde el ultimo tercio del siglo xv por la llamada planta conventual,
evolucién natural de la anterior que se caracteriza por presentar una sola nave,
con capillas entre los contrafuertes, en ocasiones comunicadas por atajo o andito,
crucero, coroaltoalos pies y presbiterio elevado, esquema queseadoptaré laiglesia
de nuestro estudio a mediados del xvi bajo la orden jer6nima.®

La iglesia de San Bernardo de la Huerta responde, por tanto, més a los
criterios de su época que a los de su orden. La iglesia es de una sola nave, sin
transepto, sin duplicidad de coros. En alzado, si bien comparte los criterios de
proporciones bajas de las casas cistercienses, son también los de su época.

Sacristia:

Es calificada por todas las fuentes como razonable y con un zagudn que
servia de lavatorio.

Se situabaen el lado del evangelio del presbiterio, en correspondencia con
otra estancia en-el lado de la epistola. Asf se deduce de la descripcién que hace
el Libre de Antiquitats de la ceremonia de recuerdo de la Infanta Diia. Isabel de
Aragon celebrada el veintiocho de enero de 1550:

lossenyors canongesse posaren entrant enla capellamajor del dit monestir,
amasquerra, enunsbanchs queestaven aparellants; lossenyors dinquisidors
sesegueren ala mateixa part, empero mes avant, junctala porta delasacres-
tia. A la part dreta, dins una capella, estava lo senyor Duch de Calabria ab
moltes persones de titol, ab ses cadires.*

Como hemos sefialado, la traza de Covarrubias contemplaba una nueva
situacién para esta dependencia, pero incluso en el propio xvi se contemplé
modificar lamismay llevarla detrds del testero dela iglesia. A partir de 1624, con
la actuacién sobre la iglesia hubo de trasladarse de nuevo.

54. En la segunda mitad del xi siguieron el mismo esquema: San Francisco, en Barcelona; San
Francisco de Montblanc, pero con dbside rectangular; San Francisco de Palma de Mallorca. Y proba-
blemente San Francisco de Valencia, que en 1251 se encontraba en obras; y si bien éstas fueron sus-
tituidas por otras nuevas hacia el 1368, se mantuvo el mismo esquema.

55. Presentan este esquema conventos como el franciscano de San Juan de los Reyes, en Toledo;
y los dominicos de Santo Tom4s, en Avila, y San Esteban, en Salamanca. Vuelven a ser las 6rdenes
mendicantes las quetienen unaacci6n rectoraen la configuracién de un nuevotipo, peroahora el marco
geogréfico que marque el nuevo rumbo serd Castilla.

56. Libre de Antiguitats. Archivo Catedral de Valencia (=A.C.V.),n°68.Ms. Conletradel XV1y XVIL
(Introduccién y transcripcién de Sanchis y Sivera, José: Libre de Antiquitats, 1926, Diario de Valencia;
p-155).
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El Claustro:

La abadia disponia de un tnico claustro. Su propio devenir histérico,
marcado por la debilidad desde 1431, justifica que éste no creciese o se introdu-
jera la duplicacién, e incluso multiplicacién, de claustros que tuvo lugar en los
siglos finales de la bajaedad media como consecuencia del aumento de las comu-
nidades religiosas —principalmente entre las 6rdenes mendicantes en estos mo-
mentos en plena expansién.

Se encontraba al norte de la iglesia. Ubicacién que, sin ser tnica, rompia
con la tradicién benedictina que lo situaba en el lado sur para aprovechar mejor
laluzdelinviernoentodaslasdependencias quearticulaba. Ellado sur delaiglesia,
por tanto, quedaba libre. Asi lo muestra la visura que se realizé en 1549 para
determinar la salubridad dellugar, y por la que se excavé en los fundamentos de
la iglesia con el fin de contemplar su estado. Actividad que se realizé en el lado
que no habia construcciones, el que mira hacia Valencia, el sur.

Su forma era cuadrada y sus dimensiones estaban cerca de los ciento vein-
ticinco pies por lado. Sobre el espacio que ocupaba s6lo podemos establecer hi-
potesis.

Su perfil se desarrollaba hacia el este mas alld de la linea que marcaba el
inicio del presbiterio. Este datoencuentraamplioapoyo documental. Primeramen-
te en las capitulaciones de Covarrubias. Por un lado, porque sin variar ni modi-
ficar los fundamentos del claustro viejo o septentrional, ni la cabecera de la igle-
sia, el maestro proyectaba elementos de comunicacién entre el claustro existente
y el de nueva planta a través de un corredor en el plano horizontal, y de una
magnifica escalera enel vertical. Hecho que obliga aelevar el eje de la panda este,
o al menos las dependencias que articulaba, a la linea del corredor mencionado.
Por otro lado, por la ubicacién que el maestro disponia para la sacristia, en el
claustro norte saliendo por el crucero de la iglesia formado al derribar dos estri-
bos que dividian las altimas capillas hornacinas. La conclusién a la que llegamos
es que la panda sur del claustro medieval no podia desarrollarse hasta el tltimo
estribo que Covarrubias pretendia derribar. De otro modo la estancia hubiera
debido construirse sobre la panda sur del claustro, la que da a la iglesia, en una
soluci6én de escasos precedentes y sin una 16gica funcional, pues rompia el libre
trdnsito por sus corredores. Otra posibilidad es que se erigiese sobre el lado mas
oriental del claustro, lo que obligaria a trasladarlo hacia el Camino Real hasta la
superposicién con el mismo, opcién que junto a la no correspondencia con el
corredor y escalera entre claustros, la hace inviable.

Ensegundolugar, lo confirmalas modificaciones a las propias capitulacio-
nes de Covarrubias. Asi, el veintiocho de febrero de 1578 el Prior propuso a la
comunidad que la sacristia que proponia las trazas del maestro, en el brazo del
evangelio del crucero, se hiziese en el dicho testero y que se tomase todo el ancho de la
yglesia y llegase dende la pared del claustro viejo, hasta la pared del claustro nuevo y que
no quedase guerto en medio.”” Por estas mismas fechas, se documentan pagos amase

57. AH.N., Cédices, 505/B, £.101v.
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Juan Barrera a cuenta de asentar las puertas de la escalera principal, que comu-
nican los dos sobreclaustros.®

Los limites del claustro norte y sus dependencias hacia el lado oeste pue-
den deducirse de la actitud de Covarrubias que fija unas dimensiones para el
claustro meridional forzadas por la necesidad de hacer coincidir las puertas del
crucero y las entradas altas del coro de ambas partes, por lo que se supone que
hasta este punto habia construcciones. El coro alto se hizo en tiempos del Duque
de Calabria y su tinico acceso era a través del claustro medieval, puesto que la
entrada por su homélogo meridional no estuvo abierta antes de comienzos del
siglo xvil. El contorno exterior del lado oeste creemos debe llevarse, incluso, mas
alla del arranque de la puerta del coro alto, como se deduce de la estancia que
habilita la comunidad para las cosas delaenfermerifaen el claustroa mano izquierda
como salimos del coro.®

Parece claro, por tanto, que las dimensiones y disposicién del claustro
medieval —junto al deseo de armonizar con las proporciones de la iglesia cister-
ciense—, determinaron en gran medida las de su concordante meridional.

El claustrillo, como se le conoci6 desde que se construy6 el meridional, fue
utilizado por la comunidad religiosa mientras duraron las obras del nuevo. Se-
gtinse edificaba este tiltimola comunidad fuetransladédndose, y qued6 como arti-
culador de las dependencias de servicios, porteria, bodega, etc., y de las estancias
decriadosy donados. Enél, incluso, recibiansepultura. Ademas, quedabael refec-
torio, que permaneci6é como reducto de la vida de clausura cisterciense en este
claustro, lo que obligé a los monjes jerénimos a tener presencia en el mismo.

Desde mediados del siglo xvin se alz6 la voz sobre el peligro que corria la
comunidad al amenazar ruina el viejo claustro y la idoneidad de substituirlo por
una versién gemela del meridional. El veintinueve de diciembre de 1756 el Prior
expuso al capituloel peligro que entrafiaba el claustroy las estrecheces que lacomu-
nidad debia sufrir en el refectorio ubicado en el mismo. Propuso mudar el refec-
torio y demas oficinas al claustro principal, y después iniciar la obra del segundo
claustro. La necesidad de realizar esta obra era doble. Por un lado, por su estado;
por otro, porque a laiglesia le faltaba estribo por aquella parte, por cuyo motivo
se habia resentido.® El trece de noviembre de 1762 se vuelve a proponer comen-
zar el claustro norte antes que el medieval fuese ruina. Los motivos argumenta-
dos son los mismos que en afios anteriores, pero ademds se incide en la carencia
de celdas y de aula capitular, aspecto que la construccién del nuevo claustro
permitirfa satisfacer. Fray Francisco de Santa Barbara® traz6 la nueva construc-

58. A.H.N., Cédices, 499/B, £.149-149v.

59. A.H.N,, Cédices, 505/B, f.30.

60. A.H.N., Cédices, 510/B, f.150v.

61. A.H.N,, Cédices, 511/B, f.203-203v.

62. Natural de Olalla, Aragén, nacié en 1731; en 1756 fue aceptado por la comunidad como lego
cantero. Realizé trazas y dirigio las obras de canteria del monasterio y sus dominios durante la se-
gunda mitad del xvin. Murié en 1802.
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cién aimitacién dela meridional. Las obras avanzaron con gran lentitud, dehecho
el capitulo reconocfia el atraso considerable de las mismas en 1768. El proyecto
quedo reducido a las dependencias de la panda este y el arranque de los nueve
arcos de ambos pisos, asi como los del primero del lado de la iglesia.

Sin embargo, el claustro medieval continué en pie entrado el siglo xix. El
9 dejulio de 1814, se decide derribarlo junto con las dependencias anejas a €], y
aprovechar los materiales para las reparaciones necesarias.5® Los monjes regre-
saban de la interrupcién que supuso la Guerra de la Independencia y eran mo-
mentos dificiles paraemprender grahdes obras. Enel umbral de laexclaustracién
los documentos siguen mencionando el claustrillo. De hecho, en esta zona se
ubicaron los enfermos mentales durante el periodo que sirvié6 como hospital; y
hasta la segunda mitad del xix, ya como cdrcel, no padeci6 la definitiva interven-
cién. Reproducimos las palabras de Teodoro Llorente, contemporéneo a los
hechos: De reciente, y parasu nuevodestino penitenciario, sele ha dado remate, con escasa
gloria para los arquitectos del dia, que no han sabido seguir (cosa que era fdcil) las bien
proporcionadas lineas de la antigua construccién.® En el interior, el claustro se vacié
completamente creando un patio acorde con los nuevos usos del edificio, y sus
materiales sirvieron para realizar los nuevos bloques celulares a los que hacfa
mencién T. Llorente—panda nortey oeste. En el exterior, sereproduciaen estricta
simetria los voltimenes del lado meridional, prosiguiendo el equilibrio proyec-
tado en la segunda mitad del xviu.

El monasterio, como hemos visto, no presentaba otros claustros secunda-
rios; y el que tenia reducia considerablemente los elementos que articula tradi-
cionalmente un cenobio cisterciense.

El dormitorio:

Pasaban de la veintena las celdas que encontr$ la comunidad jerénima en
la panda este del claustro a su llegada en julio de 1546. Sin embargo, somos rea-
cios a considerar esta obra propia de los cistercienses.

La Regula Sancti Benedicti (cap. XXII), recogia la conveniencia del dormi-
torio comtin.®® En el siglo vi1 lo vemos en Jumiéges; pero sera tras la aparicion de
la sala capitular en Cluny cuando ocupe su lugar definitivo: la panda este del
claustro, sobre las dependencias del piso inferior, entre las que destacan el aula
capitular y la sala de los monjes. En San Bernardo de Rascanya ocupaba la ubi-
cacién tradicional, aunque sabemos de la inexistencia de dependencias como el
aula capitular, que oblig6 a celebrar los capftulos en la celda del Abad —carencia
que mantuvo el monasterio jerénimo hasta su desaparicion.

La celdaindividual conecta con la tradicién eremitica y primeras manifes-
taciones del cenobitismo. Dentro de la arquitectura monacal es recuperada por

63. A.H.N., Cédices, 514/B, £.35.
64. LLORENTE OLIVARES, Teodoro: Valencia., 1887-1889, Daniel Cortezo, Barcelona. Vols.IL; v.11, p.466.
65. Regla del gran Patriarca San Benito, Abadia de Santo Domingo de Silos, 1965 (5° edic.), Burgos.
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razones funcionales en la enfermeria u hospital;% pero ser4 la orden cartuja, en
el siglo x1, quien la introduzca como posibilidad de meditaci6én en absoluta sole-
dad dentro de un recinto de vida en comunidad. Sin embargo, esta orden tuvo
cuantitativamente una escasa difusiény latrascendencia de este elemento fue limi-
tada. Por otra parte, la celda cartuja no se ubica en la zona estrictamente conven-
tual sino que se habilita un nuevo espacio, el llamado claustrum maius, que las
articula. El honor de introducirla en la zona conventual corresponde a las 6rde-
nes mendicantes.

Durante los siglos xiv y xv se abandoné el dormitorio comiin en las cons-
trucciones de nueva planta. En los de vieja, en unintento de emular la nueva dis-
posicién, llegaron en ocasiones a dividirse los espacios comunes en células sepa-
radas por tabiques o cortinas. Tendencia que afect6 a los propios benedictinos
desde el afio 1419, en el que Martin V les autorizé a utilizar la celda individual.

La construccién iniciada en San Bernardo de Rascanya en el Gltimo tercio
del siglo xiv hubo de adoptar el dormitorio comtn. A partir de 1419 las dos op-
ciones que ofrece la arquitectura mondstica como lugar de retiro y descanso es-
taban abiertas. En nuestra opinién, las dificultades de la comunidad y el escaso
nimero de monjes que en ella habitaron hacen poco probable una transformacién
del dormitorio comiin en celdas individuales. Nos parece més plausible que la
transformaci6n tuviese lugar con la direccién del hermano lego fray Jerénimo
Chico de enero ajulio de 1546, prueba delaintensa actividad en esta zona son las
quejas que suscita entre los monjes que la obra de dichas celdas no estuviera seca
todavfa. Por otra parte, sabemos que en los primeros tiempos del cenobio jer6-
nimo se utilizaba una sala comiin como dormitorio de los nuevos y novicios.#’

Refectorio:

Este primordial elemento, siguiendo el plano de distribucién bdsico, debia
encontrarse en la panda paralela al eje de la iglesia, en este caso la panda norte
del claustro. En cuanto a su disposicién, ésta podria ser bien en dngulo recto ala
panda del claustrodondeseabre, bien paralela alamisma. Laprimeraeralaopcién
genuinamente cisterciense, una solucién experimentada y con numerosas ven-
tajas: proporcionaba una perfecta articulacién, entre los elementos que tenia asu
costado; mejores condiciones de luz, al no tener construcciones adheridas, y ma-

66. Asf lo recoge el Comentario que Hildemar, monje de Corbie, hace a la regla de San Benito,
realizado en el monasterio longobardo de Civate: Enfermeria. «Celda», comodice [San Benito], noloaplica
a un tinico edificio, sino a un dmbito claustral (propio). Como pueden encontrarse en un solo recinto cuatro
hermanos, unodelos cuales yace moribundo, otro vomita, el terceroquiere comer, y el cuarto aguarda su muerte.
Pero sin duda, si ha de ser as, un sélo dormitorio no basta para fodos, pues al que estd comiendo no le conviene
convivir con el que vomita en su presencia, y con el que aguarda la nuerte, o con aquel que ya estd muriendo.
Pues si asf ha de ser, se hacen precisas habitaciones separadas para cada uno y para las diversas enfermedades.
BraUNFELS, W.: op. Cit., pp.304-307. (Traducci6n y correccién del texto publicado por Mittermiiller,
Vita et regula SS. P. Benedicti una cum expositio regulae, 1880, Regensburg, vol. I11).

67. AH.N., Cédices, 505/B, f.25v.
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yores posibilidades de crecimiento o ampliacién. La segunda, propia de la tradi-
cién benedictina, tenfa precedentes en el propio Cister, como en Valldigna. La
segunda, por su parte, parece responder mejor al concepto in quadrato structum
con el que describié Claude de Brosenval el cenobio cisterciense.

Afinales de 1756 lacomunidad aprobé, atendiendo a que esta estancia habia
quedado muy pequefia parala comunidad, trasladarlo al claustro sur.® Decisién
que, 16gicamente, afectaba a la cocina y deméds dependencias asociadas a la mis-
ma.

La prolongada utilizacién de este elemento por la comunidad jerénima
supusounimpedimentoalaestricta y tradicional separacién funcional entre claus-
tros: el de clausura, de los monjes, y el de servicios, de los criados y donados.

Cocina:
A uno de los lados del refectorio. Contaba con un pozo.

Bodega:
Al otro lado del refectorio, y detrds de las necesarfas.

Necesarias:
Aunladodel refectorio y delante delabodega. Lasituacién mds funcional
serfa aquella mas cercana al dormitorio.

Porteria:

Era el punto de contacto con el exterior, en ella se realizaban las activida-
des asistenciales, se recibfa a los visitantes y alos suministros para la comunidad.
Por ello su situacién era préxima al Camino, la panda oeste, y servia como pan-
talla actstica a las dependencias que requerfan mayor retiro. A su alrededor se
encontraban la mayor parte de las dependencias de servicios como el granero, la
bodega, el horno, las celdas para los mozos, etc.

Residencia del Abad y Patio:

Abierto a un patio con naranjos.

No tenemos indicios para situar la celda del Abad. Como hipétesis, nos
inclinamos a situarla en linea con el dormitorio, y cuyo patio estarfa formado por
la propia residencia, la pared del claustro, el propio testerodelaiglesiay un muro
que la cerrase hacia Valencia.

Enfermeria u Hospital:

Tradicionalmente era situado por aprovechamiento del sol lo més al Este
posible. Aspecto que se ve reforzado por la cercanfa del camino, lo que obligarfa
en favor del descanso a situarlo lo més alejado posible del mismo.

68. A.H.N,, C6dices, 510/B, £.150v.
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Hospederia:

Habitualmente este elemento se ubicabajunto alaentrada, conla porteria.
Sinembargo, amediados del xvi, se documenta el derribo de una torre deladrillo
que pudo servir de estribo a la hospederfa, saliendo por la puerta de la huerta a
mano izquierda, lo que la situaria en el lado este.

Huerta:
Fuera del recinto claustral, era harto razonable ®
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Plano de contornos del monasterio de San Miguel de los Reyes (E. Jiménez / J. Masid)

69. B.E, &.11.22,, f.214v.
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