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REPERCUSIONES FISCALES DE LOS DECRE-
TOS DE NUEVA PLANTA EN LA NOBLEZA
VALENCIANA

RESUMEN

Entre los historiadores predomina la idea de que el triunfo borbénico en el conflicto sucesorio
no afectd seriamente a las estructuras de dominio de la nobleza sefiorial valenciana, sino que, al
contrario, ésta se vio beneficiada en un principio por la supresién del derecho foral y la implanta-
cién de la legislacién castellana. Mds atin, a veces la adscripcién mayoritaria de la nobleza
autdctona a las filas borbénicas se interpreta como una estrategia de afianzamiento de su privile-
giada posicién de dominio. Tanto es asf que no parece que la centralizacién administrativa y politi-
ca iniciada con los decretos de Nueva Planta pudiera haber dafiado los intereses nobiliarios. El ob-
jeto de este articulo consiste precisamente en mostrar que los efectos fiscales de dichos decretos sf
perjudicaron a la nobleza valenciana, sobre todo por cuanto ésta tuvo que someterse a partir de en-
tonces a unos mecanismos de inspeccién que las instituciones forales habfan permitido eludir.

ABSTRACT

Among historians there rules the idea that the Bourbon victory on the Spanish Succession
War and the later imposition of Castilian laws in Valencia not only didn’t weaken the native
nobility but also made them stronger by increasing their manorial rights. Our statement is not the
opposite, but we try to show how the new Bourbon fiscal policy displeased the valencian nobility
because from then on they will have to bear unexpected devices of inspection, unknown up until
the change of regnant dynasty.

Los decretos de Nueva Planta englobaban normas y disposiciones de muy
diversa indole. Unas derogaban los fueros, otras los exceptuaban, (como sucede
con los relativos a la jurisdiccién alfonsina), algunas pergefiaban los nuevos 6rga-
nos de administracién y designaban a quienes habian de ejercer los oficios, y
otras establecian, por fin, la forma en que la practica de gobierno debia reducirse
a las leyes de Castilla.! A tan heterogéneo contenido correspondié un ritmo de

* Departament d’Historia Moderna
! MoraLEs ARRIZABALAGA (1986), pp. 7-9.
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aplicacién de los preceptos promulgados no menos irregular, de modo que asi
como determinadas reformas fueron aprovechadas de inmediato por los sefiores
valencianos para fortalecer sus poderes, a tal punto que terminar la guerra y be-
neficiarse de su puesta en marcha fue todo uno -y de ahi que la investigacion se
haya centrado, no sin fundamento, en dichas medidas—, hubo en cambio disposi-
ciones cuyo tenor no se ejecuté hasta bien entrado el siglo xv, y que, quizés por
ello, y aun siendo lesivas para esos mismos sefiores, no han sido valoradas en
toda su magnitud.

ALGUNAS CONSIDERACIONES SOBRE LA ABOLICION DE LOS FUEROS
Y LA PARTICIPACION ESTAMENTAL EN LA GUERRA DE SUCESION

La idea de que el derecho foral constitufa un serio impedimento a la conso-
lidacién del régimen sefiorial ha gozado de no poca fortuna en la historiografia
valenciana. Desde que Juan Reglé afirmara que el triunfo borbénico en la guerra
de Sucesién ratificaba el dominio de la aristocracia terrateniente y que la Nueva
Planta habia de preludiar la fuerte reaccién sefiorial del setecientos,? la tesis no ha
dejado de repetirse, en ocasiones sin sombra de duda, en otras enriqueciendo la
trabazén argumental o depurando sus elementos més imprecisos.

El eco de dicha tesis resuena en las investigaciones de M. Garcia Bonafé so-
bre la industrializacién valenciana, rotundo cuando asevera que los intereses se-
fioriales se reflejaron en las directrices del régimen de Nueva Planta;> més apaga-
do cuando, al alimén con R. Aracil, manifiesta que la nobleza no se vio perjudica-
da por la abolicién de los fueros, pues sus derechos sefioriales continuaron inc6-
lumes y el control de la tierra permanecié en sus manos. Algo difuso, su sonido
perdura también en La via valenciana de E. Lluch.

El incontestable cariz social del conflicto sucesorio, patente en la naturale-
za antisefiorial de la revuelta campesina, empuja a C. Pérez Aparicio a concluir
de nuevo que el triunfo de Felipe V fortaleci6 a la aristocracia sefiorial y que los
efectos del mismo dejaron su huella en el campo valenciano.® A idéntica conclu-
si6n llega ].M. Palop, quien califica de «reaccion feudal» la escalada de abusos y
la recuperacién de antiguos derechos en desuso emprendidas por los sefiores du-
rante el siglo xvin.” Sin embargo, y al margen de esta nueva corroboracién del vie-
jo aserto, por vez primera comienza a esclarecerse en qué medida la supresion de los
fueros habfa beneficiado a la nobleza sefiorial. A partir del estudio de los pleitos contra
los duefios de lugares, Palop constata que la modificacién de la normativa electo-

ReGLA (1968), pp. 180. En parecidos términos se expresa S. GArcia MARTINEZ (1968), pp. 84.
Garcia Bonarg, (1974), pp. 138.

AraciL y Garcia Bonar (1978), pp. 8.

Liuc (1976).

Ptrez Aparicio (1976) pp. 511-524. Vuelve a defender esta idea en su obra De l'algament maulet al
triomf botifler, Valencia, 1981.

7 Pavop Ramos (1977), pp. 111-112.
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ral del reino abri6 las puertas al ejercicio incontrolado del dominio sefiorial, ya
que la colocacién de adictos al sefior en los oficios de gobierno permitia embara-
zar la tramitacién de las demandas de los vasallos contra su autoridad y bloquear
las propuestas de recaudacién de fondos para sufragar tales procesos, asi como
allanar el camino para la usurpacion de tierras, rentas y derechos antafio pertene-
cientes a los pueblos.® De hecho, ].M. Palop muestra que, apenas derogados los
fueros, hubo ya quienes, como el conde de Carlet, se apresuraron a sacar tajada
de la confusién derivada del cambio legislativo procediendo a designar alcaldes
ordinarios a su libre albedrio.’

En adelante, las posibilidades que las leyes de Castilla ofrecian a los sefio-
res para acrecentar sus privilegios seran subrayadas con frecuencia. La resolucién
real de 1723, que facultaba a los duefios de los lugares para nombrar los oficiales
de gobierno de sus pueblos sin que el Real Acuerdo hubiera de sancionar su elec-
cién, es vista por los profesores Ardit, Garcia Monerris, Morant y Ruiz como un
paso esencial en el proceso de refeudalizacidn de la sociedad valenciana, ya que
entrafiaba un considerable aumento del poder jurisdiccional y de los derechos e
ingresos de los sefiores.!® Més lejos atn llega A. Gil Olcina cuando afirma que la
nobleza sefiorial no secundé las peticiones de restablecimiento de los fueros con-
cernientes a las relaciones entre particulares por cuanto éstos no s6lo daban am-
paro a los vasallos en las demandas de incorporacién a la corona y en la resisten-
cia a las pretensiones sefioriales, sino que ademds «reconocfan al campesino a tra-
vés del contrato enfitéutico una relacién de continuidad con el predio estableci-
do» que entorpecia la actualizacién de las rentas sefioriales.!

Pero el proceso no es tan categérico como aparenta. A pesar de lo que los
sefiores pudieran haber esperado, la desarticulacién de los usos municipales de
época foral convino a propésitos ajenos tanto o més que a los suyos propios. En
efecto, como advierten P. Ruiz y J. Mill4n, los intereses de los agricultores acomo-

8  PaLoP Ramos, .M., «Aspectos de la reacci6n sefiorial en el Pafs Valenciano durante el siglo xvin»,
comunicacién presentada al II Simposio sobre el Padre Feijoo y su siglo celebrado en Oviedo en
1976, pero cuyas actas se publicaron mucho més tarde, en 1981-1983.

9 Una sentencia de 1716 obligaria al conde a extraer oficiales de las ternas presentadas por la villa.
PAaLoP Ramos (1977), pp. 125-126. El conde de Carlet no fue el Gnico que se apresur6 a nombrar
alcaldes a voluntad. También el conde de Sallent actué de esta forma en Albalat de la Ribera, lo
que provocd la demanda de sus vasallos. (A.R.V. Escribanfas de Cimara, 1714, Expediente 94).
Aunque acaecidos mucho mis tarde, pueden encontrarse otros ejemplos en PeseT, M., GRAULLE-
RA, V., y MANCEBO, M. F., «Plets, senyories i propietat a la Valéncia del segle xvi» en Estudis
d’Historia Agraria, 6, Barcelona, pp. 227-230.

10 AgpiT, GARCiA, MORANT y Ruiz (1979), pp. 62. El corolario de tal afirmacién, la refeudalizacion, ha
sido posteriormente matizado y redefinido por estos mismos autores en distintas ocasiones, en
un ejercicio de autocritica que les honra.

11 G Ouaina (1979), pp. 80-83. El hecho de que los procesos de reversién a la corona fueran alenta-
dos durante el reinado de Carlos III no empece para que Gil Olcina mantenga que el derecho
foral privado facilitaba los pleitos de reduccién. Por lo que respecta al segundo aspecto, los estu-
dios sobre la evolucién de las rentas sefioriales en el siglo xvin eran demasiado escasos en esas

. fechas como para alentar una refutacién de su planteamiento.
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dados y de la burguesia mercantil encontraron espacio en el nuevo régimen de
gobierno; la agricultura especulativa progreso, y con ella avanzaron elementos
que apuntaban al capitalismo.12 Ahora bien, y antes de continuar afiadiendo som-
bras a la imagen lineal de una nobleza postforal robustecida, cabe que nos deten-
gamos en la cuestion de los motivos que impulsaron a la nobleza valenciana a to-
mar partido por la opcién borbénica antes que por la austracista, cuestion que,
dada la respuesta que a veces ha merecido, ha venido a revalidar la tesis del for-
talecimiento sefiorial setecentista. En concreto, se trata de dilucidar si, con inde-
pendencia del temor a la actuacién antisefiorial de Basset, la expectativa de que Fe-
lipe V derogara el derecho foral animé a la nobleza valenciana a prestarle apoyo.

En opinién de los profesores Peset, Graullera y Mancebo, ésa fue precisa-
mente una de las razones por las que la nobleza, que «tal vegada no compartia amb
altres estrats de la poblacid I'entusiasme per I'ordre foral valencia, que establia equilibris
entre nobles i ciutadans», defendi la existencia de una monarquia mas poderosa,
que redundara en su beneficio.!3 En rigor, la hipétesis no es descartable, pues
existen tan pocos elementos materiales para confirmarla como para refutarla,
pero es discutible que la legislacién foral dafiara a la nobleza hasta el punto de
pronunciarse por el sistema castellano. Asi, tal y como expresa A. Garcia-
Baquero, es posible que en la atribucién de las causas del conflicto se haya produ-
cido un deslizamiento «desde los resultados de la derrota (austracista). Como el mds
importante fue la incorporacion de estos reinos forales al plan central a través de los decre-
tos de Nueva Planta,... no resulta muy dificil extrapolar hacia atrds y aceptar que eran
esos problemas los que constituyeron el motor del enfrentamiento. Pero sostener esas
premisas en la situacidn de 1701 a 1705 parece dudoso».14

¢Tan débil era la proteccién que el sistema foral prestaba a los privilegios
de la nobleza valenciana que ésta acab6 postulando el cambio legislativo? ; Acaso
la supresién de los fueros no amenazaba lesionar sus ventajas tradicionales? ;No
temieron los sefiores que la nueva monarquia borbénica emprendiera, en vista
del resuelto ataque de Luis XIV a las jurisdicciones especiales, o de la secular con-
tribucion de la nobleza castellana a las necesidades pecuniarias de la corona me-
diante el pago de lanzas y media annata, o de ambos hechos a la-vez, la reforma de
sus prerrogativas fiscales? A modo de conjetura, ;no puede interpretarse la pasi-
vidad de algunos nobles y la veleidad de otros como un sintoma de incertidum-
bre ante los proyectos futuros que las partes beligerantes albergaban?

12 Ruiz Torres (1981), pp. 182-184; MILLAN y GARCiA-VARELA (1984), pp. 130-131. La contradiccién ya
habfa sido enunciada en alguno de los trabajos arriba mencionados, pero en estas dos obras
queda mejor desarrollada.

13 PrseT, M., GRAULLERA, V., y Manceso, M. F., pp. 204. En cualquier caso, las expectativas nobi-
liarias se verian defraudadas, ya que, segtin estos autores, la abolicién de los fueros apenas afectd
a la nobleza sefiorial. En este sentido ha de destacarse que esta opinién de M. Peset constituye la
principal excepci6n a la creencia comiin en que aquélla result6 claramente favorecida por la de-
rrota de los foralistas. Peser ReiG (1976), pp. 529; (1982), pp. 200.

14 Garcia-Baquero GonzALez (1989), pp. 160.
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Quizis sea arriesgado aseverar, como recientemente ha hecho J. A. Chiqui-
llo, que el grupo nobiliario mayoritario durante el conflicto sucesorio fue el de los
indecisos,!® pero podemos pensar que éstos no fueron pocos. En primer lugar,
porque no puede inferirse la filiacién borbénica de todos los nobles que sufrieron
la confiscacién de sus propiedades durante los gobiernos de Basset y Cardona
por el simple hecho de que abandonaran la ciudad de Valencia o se exiliaran del
reino; bien pudieron haber pesado més en el animo de algunos fugitivos el miedo
a que las autoridades no supieran atajar nuevos saqueos y la posibilidad cierta de
poner pies en polvorosa que la disconformidad con las aspiraciones austracis-
tas.16 En segundo lugar, porque la rapidez con que bastantes nobles pasaron de
uno a otro bando en distintas ocasiones, tanto en Valencia como en Madrid, de-
muestra cuin instrumental era la fe borbénica de algunos de ellos.'” Y en tercer
lugar, porque la tinica noticia que nos queda de la adhesién de ciertos titulos a las
filas borbénicas consiste en la sola declaracién de los interesados, como ocurre
con los dos primeros marqueses de Dos Aguas, cuyos nombres y posesiones no
figuran en las relaciones de partidarios del rey ni en las listas de confiscaciones
realizadas por el gobierno austracista.’® Mas parece, en virtud de todo ello, que la
razén fundamental de la adscripcién borbénica de la mayoria de la nobleza va-
lenciana fue, como apunta J. Pradells,'® el amparo estratégico que el partido
austracista dio inicialmente a la revuelta campesina en las comarcas de la Marina
y la Ribera, y no tanto la conviccién de las bondades que depararia una monar-
quia centralista.

Con todo, si algunos nobles creyeron que la integracién del reino en el
plan central habia de favorecerles, erraron sus calculos en buen grado. Y no sélo
porque, como es sabido, la Nueva Planta suprimiera el mero imperio de los sefio-
res, potestad jurisdiccional en virtud de la cual podian actuar de oficio en una
causa, sin necesidad de acusacion particular,? ni porque el fin de las antiguas
costumbres municipales resultara con el tiempo en beneficio de los intereses,
opuestos a los suyos, de un sector determinado de las oligarquias locales, sino
también porque la abolicién de los fueros franqueé el establecimiento en Valencia
de los tributos derivados de la concesién y transmisién de titulos nobiliarios, y,
sobre todo, porque, a consecuencia de la reorganizacién hacendistica del reino, la
nobleza valenciana dejo de ser opaca al fisco real.

.

15 ChiquLro (1992), pp. 119.

16 E] hecho de que s6lo un mes después del relevo de Basset por Cardona se produzca, gracias a la
concesion de salvoconductos, un gran éxodo de nobles, puede interpretarse como la oportuni-
dad de escapar a la repeticién de los alborotos cometidos durante el gobierno populista del pri-
mero. Cfr. PErez Aparicio (1992), pp. 149-196.

17 KAMEN (1974); PrADELLS NADAL, (1984), pp. 131-138.

18 Cuando el IV marqués solicita en 1775 la grandeza de Espaiia para su titulo (ya la tiene como
conde de Plasencia) alega como méritos que su bisabuelo y su abuelo permanecieron fieles al
rey Felipe V, y que por ello les fueron secuestradas sus haciendas (A.H.N. Estado, Leg. 3471).
Pero eso no se refleja en las listas de confiscaciones. Cfr. PEREZ APARICIO, (1992), pp. 162-167 y
192-196; PrADELLS NADAL, (1984), pp. 237-286; GRAULLERA SaNZ, (1987), pp. 68-69.

19 PrADELLS, (1990), pp. 162.

0 PrA ALBEROLA (1985).
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La introduccién de los impuestos de lanzas —auxilio militar que los titulos
castellanos debian prestar al rey en tiempo de guerra, transformado en contribu-
cién pecuniaria regular, aunque de naturaleza redimible, por Carlos V al término
de las Comunidades-, y media annata —gravamen de origen eclesiastico, aplicado
por Felipe IV a la creacién y transmision de titulos y grandezas-*! se produce po-
cos meses después de la derogacion de los fueros y concita la unanime protesta
de la nobleza titulada autéctona, que se apresta al combate legal. La oposicién
nobiliaria es firme y el litigio tarda més de treinta afios en resolverse. Por fin, el 29
de Marzo de 1741, el intendente José de Fonsdeviela acusa recibo de la ejecutoria
ganada por el fiscal de la Real Hacienda en el pleito seguido con el duque de
Lezera, el conde de Belchite, y el resto de grandes y titulos de los reinos de
Aragoén y Valencia sobre el pago de lanzas y derechos de media annata, por la
que se les condena a satisfacer tales tributos «desde el 2 de Abril del ario 1708 en ade-
lante, como lo hacen los de Castilla». 22

La gravedad de la sentencia no estriba tanto en la confirmacion del decreto
instaurador —pues al fin y al cabo el monto del impuesto de lanzas, (3.600 reales
de vell6n anuales por cada titulo, y el doble para las grandezas), y de los dere-
chos de media annata (que varia en funcién de la calidad del titulo y de la moda-
lidad de la transmisién), no difiere en exceso del valor de otras partidas de gastos
nobiliarios habituales—, como en la obligacion de liquidar los tributos impagados
desde el inicio del litigio. A la postre, la demora en la verificacion de su cobranza
no sirve sino para agravar el problema, dado que, como puede verse, la ejecutoria
exige que los nobles titulados abonen el importe de los derechos devengados des-
de la fecha de implantacion de las nuevas cargas fiscales, o desde el dia en que
sucedieron a sus antecesores en el titulo, si es que aquéllos entraron a poseerlo
antes del 2 de Abril de 1708. El impacto econémico de la medida no debe ser me-
nospreciado. En los titulos en que concurran sucesién inmediatamente posterior
a la fecha del decreto y una o més transmisiones durante el lapso transcurrido
hasta la publicacion de la sentencia, la suma de los tributos impagados alcanzara
las 9.000 libras, cifra que supera con holgura la renta bruta anual de la mayoria de
la pequefia y mediana nobleza valenciana.?

Apremiados por el intendente, los titulos solicitan la moratoria del pago y
la rebaja de las cantidades que se les reclaman. Argumentan que no disponen de
fondos para satisfacerlas; que sus patrimonios padecieron tan serios dafios du-
rante la guerra, por haber caido en manos del enemigo, que todavia emplean sus
capitales en repararlos; y que su probada fidelidad a Felipe V les hace acreedores
del favor real. Pero la monarquia borbénica no cejara hasta lograr la efectiva per-

21 MoraLes Mova (1983), pp. 671-673.
2 A.G.S. Secretaria y Superintendencia de Hacienda, Legajo 336.
2 CATALA Sanz (En prensa).
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cepcién de estos impuestos. En esa direccién apunta la resolucién de Fernando
VI de 4 de Julio de 1752 que, con el &nimo de convertir su producto en renta fija
de la corona, anula la redencién de lanzas y la relevacién de los derechos de me-
dia annata, posibilidades contempladas en un decreto anterior, de 14 de Abril de
1739.24 E idéntico objetivo informa los reales decretos de Carlos III de 21 de No-
viembre de 1764, y de 14 y 26 de Noviembre de 1787 en los que, respectivamente,
se ordena no admitir créditos contra la Real Hacienda en pago de los servicios de
lanzas y media annata;? paralizar la toma de posesi6n de vinculos y sefiorios
hasta que se abonen los derechos de sucesién;? y consignar fincas de mayorazgo
que rindan la renta equivalente a la paga anual de las lanzas, so pena de denegar
la expedicién de la carta de sucesion en los titulos y grandezas poseidas.”

Aunque inocua en apariencia, la supresién de los fueros relativos a nup-
cias, dotes y arras perjudicard también, desde la perspectiva fiscal, a 1a nobleza
valenciana. A ello contribuyen un conjunto de circunstancias. Por un lado, las le-
yes de Toro establecen el valor maximo de las arras en la décima parte de los ha-
beres del marido?® (a diferencia de la legislacién foral, que cifraba el importe del
creix u ofrecimiento marital propter nuptias en la mitad del precio de la dote apor-
tada por la esposa).”? Comoquiera que la parte fundamental de las propiedades
nobiliarias se halla sujeta a vinculos, y que la doctrina mayorazguista castellana
dispone con mayor rigor que lo hacia el ordenamiento foral la inalienabilidad de
los mismos,* tan s6lo los bienes de libre disposicién del marido, por lo general
escasos, podran quedar obligados a la responsi6n de las arras, siendo frecuente-
mente moderada la cuantia de éstas. Para paliar tal inconveniente, los nobles va-
lencianos recurrirdn al expediente, ya tradicional entre sus iguales castellanos,’!
de asignar pensiones de viudedad a sus musjeres sobre la renta liquida de sus ma-
yorazgos. La razén es obvia: resulta menos oneroso consignar el pago de dichas
pensiones sobre las rentas de sus vinculos —en la sexta parte de las cuales deben
caber—2 que separar de sus magros patrimonios de libre disposicién, destinados
por naturaleza al reparto hereditario entre los hijos habidos en el matrimonio,
una porcién sustancial para el pago de las arras.

24 Novfsima Recopilacion, Libro VI, Titulo I, Ley XX. También recogida, al igual que las siguientes
disposiciones, por MORALES Moya (1983), pp. 676-679.

% Nov. Rec., Libro VI, Titulo I, Ley XX, nota 2.

2% Nov. Rec., Libro V1, Titulo I, Ley XXIL

% Nov. Rec., Libro VI, Titulo I, Ley XXIIL

2 TLalinde Asanta (1978), pp. 716-717.

2 Benitez SANCHEZ-BLANCO (1992), pp. 51-52.

3 «Les coses que seran vinclades no poden esser alienades ni obligades sino seran donades en
exovar, o en donacié per nupcies, segons la qualitat del hereu, o per no tenir lo hereu altra cosa
de que fer se s0s ops». TARAZONA (1580), pp. 268.

31 La costumbre de regular pensiones de viudedad se difunde entre la nobleza valenciana a partir
de los decretos de Nueva Planta. Muy rara vez aparecen en las capitulaciones matrimoniales de
época foral. CaTALA Sanz (En prensa).

32 A.G.S. Gracia y Justicia, Legajo 876.
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Sin embargo, derogados los fueros deviene mucho mas complicada la alie-
nacién, subrogacién u obligacion de los bienes vinculados, por cuanto ya no bas-
ta aprobaci6n judicial ordinaria, como antafio, sino que se requiere autorizacién
del monarca.? Por consiguiente los mayorazgos no podran quedar afectos al
pago de pensiones de viudedad sin la obtencién de la licencia real, de manera
que a partir de la publicacién de los decretos de Nueva Planta la corona se reser-
vara el derecho de conocer las rentas de los vinculos de la nobleza valenciana y de
ajustar la cuantia de las compensaciones maritales con relacién al volumen de
aquéllas. Y a fe que lo hara

Pero, sin duda, de todas las innovaciones fiscales derivadas de la Nueva
Planta seré la introduccién del equivalente la que consterne més a la nobleza va-
lenciana, en especial a la poseedora de sefiorios. Y ello por dos razones principa-
les. En primer lugar, porque la monarquia delega en los ayuntamientos la tarea
de averiguar el origen y entidad de las rentas de sus respectivos sefiores,
facultdndoles ademas para repartir a éstos una cuota del impuesto segun su ri-
queza. Y en segundo lugar, porque después de un largo periodo de indefinicién
y laxitud fiscal, la Real Hacienda terminaré exigiendo a la nobleza sefiorial que
contribuya con arreglo a la totalidad de sus ingresos, incluidos los derechos do-
minicales, con lo que pondra fin a la secular inmunidad de los sefiores valencia-
nos. Procedamos por orden inverso.

Quizés pueda pensarse que, dado que el cupo asignado al reino sélo expe-
rimento ligeras modificaciones desde la redaccion definitiva del reglamento de
cobranza, y que, por otro lado, la nobleza residente en la capital apenas tard6 una
década en conseguir que el impuesto se recaudara en ella mediante el sistema de
derechos de puertas sobre el consumo y el trafico de mercaderias,3 mucho menos
lesivo a sus intereses que el mecanismo original de repartimiento, no se operaron
a lo largo del siglo xvii cambios relevantes en la aplicacién del tributo que vinie-
ran a dafiar a los sefiores laicos. Nada maés lejos de la realidad.

A principios de los afios 40 se redefinen las rentas susceptibles de grava-
men y, para disgusto de los duefios de lugares, los derechos dominicales y censos
enfitéuticos, que hasta entonces habian estado exentos del pago de equivalente,
se incorporan al cémputo del tributo. Valga como ejemplo el caso de la marquesa
del Bosch, quien, habiendo sido amparada en el afio 1728 por el intendente Pine-
da en su negativa a contribuir al ayuntamiento de Penédguila por los cdnones
enfitéuticos percibidos en la alqueria de Ares del Bosque, sita en el término de di-
cho municipio, se ve condenada en 7 de Mayo de 1742 a satisfacer las cuotas co-
rrespondientes a los censos enfitéuticos cobrados desde 1728 hasta 1740. Tan in-

33 Peser ReiG (1982), pp. 24.

3 Son frecuentes en las capitulaciones matrimoniales nobiliarias del siglo xvu las referencias a la
necesidad de solicitar la licencia real preventiva para confirmar el importe de las pensiones de
viudedad acordadas, asf como las quejas por la lentitud en la determinacién de su cuantia.

35 CorrEa BALLESTER (1986), pp. 56. El sistema de derechos de puertas se aplica desde 1729.
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controvertible parecia el principio de que estos derechos estaban liberados de re-
parto que hasta la publicacién de la sentencia condenatoria el procurador de la
villa trat6 de demostrar, para asi poder gravar dichas rentas con el equivalente,
que los ingresos que la marquesa reputaba como enfitéuticos no eran sino pagos
que los vecinos de la alqueria efectuaban en calidad de arrendadores parciarios.36
Algo semejante sucedié en otros muchos lugares, cuyos ayuntamientos se con-
tentaron hasta 1742 con asignar a los duefios una parte del cupo tinicamente por
los ingresos no sefioriales, lo que en la practica supuso la plena exencién de algu-
nos de éstos, que calificaron como dominicales todas las rentas inmobiliarias y
usurarias percibidas en sus sefiorios.

No obstante, y con independencia de este agravamiento coyuntural del
descontento nobiliario, la causa esencial de su resistencia al impuesto del equiva-
lente radica en la inversion de la jerarquia feudal que, tanto en el orden simbélico
como en el politico, encierra el hecho de que los duefios de lugares se sometan a
la lupa fiscal de sus vasallos. Mas que en el coste de las cuotas asignadas, reduci-
bles por vias diversas,” es en este conflicto de competencias, que los sefiores con-
sideran provocado por la pretensién de los vasallos de arrebatarles sus indiscuti-
bles prerrogativas, donde nace la oposicién nobiliaria al maximo exponente fiscal
de la Nueva Planta. En este sentido, la respuesta del abogado del barén de
Albalat a sendas demandas que los vasallos de éste presentan, ante diferentes
instancias, por impago del equivalente y abuso de autoridad, resume la indigna-
cién de la nobleza: «El fin de estos vasallos no es otro que quitarle o embarazarle sus jus-
tos y debidos derechos. Reconocen el error en que les hizo caer su doloso empeio (primer
pleito), y ahora prorrumpen en los efectos de la iiltima fatalidad contra la persona (se-
gundo pleito). Pocos exemplares se habrdn visto en los pasados siglos que puedan servir
de paralelo a este sistema, cuyas circunstancias son sélo parecidas a las que representd la
saria del Pueblo de Londres cuando, bafiando las piedras con la sangre de su sefior, dejo in-
famada la posteridad de sus vasallos desleales» 38

En definitiva, de las pruebas aducidas resulta una imagen de la nobleza
postforal que no es exactamente la contraria —no lo pretende- a la que se ha veni-
do reproduciendo, pero que matiza el arquetipo de una aristocracia sefiorial favo-
recida por la derogacién del derecho foral. Los impuestos que durante el siglo
xvil habra de pagar la nobleza no son insufribles, ni desmesurados, ni ruinosos,
fueren cuales fueren los argumentos esgrimidos para impedir su aplicacién. Pero
las circunstancias en que se introducen, y especialmente la retroactividad y re-
pentina acumulacién de nuevas cargas fiscales en la quinta década del siglo, re-
fuerzan la impresion de gravosidad. Por encima de todo, son, sin embargo, los
mecanismos arbitrados para la ejecucién de la Nueva Planta fiscal lo que més

3% ARV, Intendencia, 2632. Afio 1741,

37 En su estimacién deben deducirse las cargas contra las rentas dominicales, por lo que los sefio-
res aducirdn ante la intendencia todo tipo de gastos.

3 ARV. Escribanias de Cémara, Afio 1753, Expediente 65.
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perjudica a la nobleza valenciana, que, carente del escudo que las instituciones
regnicolas le brindaban para eludir las exigencias pecuniarias de la corona, no
s6lo tendra que soportar en el futuro la inspeccion de los funcionarios, sino tam-
bién la de sus propios vasallos.
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