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L’Epicardial et la Néolithisation de la France méditerranéenne

Depuis les années cinquante, le Néolithique ancien de la France méditerranéenne est intimement lié¢ a la Culture Cardiale. Celle-ci se
divise d’apres la chronologie actuelle en deux étapes principales: une phase ancienne, le Cardial ancien/moyen ou classique et une phase
récente caractérisée par [’apparition de groupes régionaux tels que I’Epicardial en Languedoc et le cardial final en Provence. Il existe cepen-
dant de grandes différences entre la céramique cardiale et la céramique épicardiale. De plus, Cardial classique et Epicardial présentent des
zones de répartitions distinctes et sont en grande partie contemporains.

Le Cardial classique et I’Epicardial peuvent donc étre considérés - tout au moins sur la base des productions céramiques - comme étant
deux groupes culturels distincts.

Mots clés : Néolithique ancien, Cardial, Epicardial, Chronologie.

The Cardial Culture of southern France is divided according to present chronology into two main stages: an earlier Cardial ( “Cardial
ancien” or “Cardial classique” ) and a later stage characterised by the appearance of regional groups such as the “Epicardial” in Languedoc
and “Cardial final” in Provence. Nevertheless, there are significant differences between Cardial ceramics and Epicardial ceramics.
Moreover, “Cardial classique” and “Epicardial” display different zones of distribution and are for the most part contemporary.

“Cardial classique” and “Epicardial” can therefore be considered - at least on the basis of their ceramics - as being two distinct cultu-
ral groups.

Palabras clave: Early neolithic, Cardial, Epicardial, Chronology.

1. INTRODUCTION

Le Néolithique ancien en France méditerranéenne est,
depuis les travaux de J. Arnal et de M. Escalon de Fonton
dans les années cinquante, intimement lié a la Culture
Cardiale. Cette culture a été définie a I'époque sur la base
d’une technique de décor a savoir I'impression du bord
d’une valve de cardium (Arnal/Benazet 1951: 550) et se
divise d’apres la chronologie actuelle en deux étapes princi-
pales:

Une phase ancienne avec le Cardial ancien/moyen -
appelé aussi Cardial classique- caractérisée d’apres les tra-
vaux de J. Courtin et de D. Binder par des décors d’impres-
sions au Cardium organisées en bandes horizontales et par
des décors plastiques de cordons et de pastilles appliquées
(Binder/Courtin 1986). Une phase récente pendant laquelle
se forment deux groupes régionaux: Le Cardial final défini
en Provence par D. Binder et J. Courtin est caractérisé par la
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déstructuration des décors au cardium et par des motifs par-
ticuliers tels que le décor pivotant réalisé a 1’aide d’une
coquille a bord lisse (Binder/Courtin 1986). L’Epicardial en
Languedoc tel qu’il a été défini par J. Guilaine regroupe un
ensemble de motifs formés de sillons et de cannelures parmi
lesquels dominent les bandeaux de cannelures orthogonales
placés sous le bord ainsi que les panneaux de cannelures bor-
dées de coups de poincon (Guilaine 1970; 1986).

Dans ce cadre, Cardial classique, Cardial final et
Epicardial sont affiliés au complexe cardial dont ils ne repré-
sentent que des phases évolutives caractérisées par une
régionalisation et par une diversification progressive des
techniques et des motifs décoratifs. Ces dernieres années
cependant, la découverte de nouveaux groupes culturels
attribuables au Néolithique ancien tendent & nuancer sensi-
blement ce schéma. Il s’agit en particulier de 1'Impressa de
type Pendimoun caractérisée par des décors a I’ongle ou pin-
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cés (Binder er al. 1993), de I'Impressa de type Peyro
Signado au décors réalisés grace a la technique du sillon
d’impression (Roudil/Soulier 1981) et du Cardial de type
Basi-Pienza dont les décors réalisés a ’aide d’une valve de
cardium se différencient nettement de ceux du Cardial clas-
sique par leur disposition en triangles et en rubans brisés
couvrant généralement I’ensemble du vase. Nous ne revien-
drons pas ici sur ces groupes culturels présentés récemment
de fagon globale par D. Binder (1995) si ce n’est pour dire
qu’ils semblent n’avoir qu’une extension trés limitée en
France méditerranéenne. En effet, I'Impressa de type
Pendimoun et le Cardial de type Basi-Pienza ne sont pour
I'instant présents que dans quelques sites de Provence orien-
tale. De méme |I'Impressa de type Peyro Signado se canton-
ne aux environs de Nice et a la région de Béziers.

Cette étude est donc plus particulierement consacrée au
complexe culturel cardial et propose un examen critique du
schéma évolutif traditionnel Cardial classique- Epicardial en
se basant exclusivement sur la typologie céramique.

2. LE CARDIAL CLASSIQUE:

En ce qui concerne le Cardial classique, nous disposons
actuellement d’un nombre suffisant d’ensembles de référen-
ce pour pouvoir en proposer une définition précise. Il s’agit
pour I'essentiel de couches archéologiques en grotte telles
que la couche 6 de la Baume d’Oullins (Le Garn, Gard) et la
couche 5 de la Grotte de 1"Aigle (Méjannes-le-Clap, Gard)
fouillés par J.L. Roudil dans les années soixante-dix et qua-
tre-vingt ainsi que les couches 47 a 45 de la Baume
Fontbrégoua (Salerne, Var) fouillée par J. Courtin. Un seul
site de plein air est a ce jour, au moins partiellement publié;
il s’agit du Baratin (Courthézon, Vaucluse) fouillé par J.
Courtin et plus récemment par I. Sénépart.

2.1. LES DECORS

Les décors du Cardial classique ont déja fait I’objet
d’une étude détaillée (Binder/Courtin 1986; Binder er al.
1991). Nous n’en reprendrons ici que les aspects principaux,
en présentant un certain nombre de décors caractéristiques et
récurrents sans prétendre fournir une liste exhaustive de tous
les types de décors rencontrés. Ces décors peuvent étre clas-
sés en deux grands groupes: les impressions et les décors
plastiques.

2.1.1. Impressions

Ces impressions sont faites a 1’aide d’instruments divers
tels que poingon, peigne, ongle, etc. Nous nous limiterons ici
aux décors effectués a 1’aide d’une valve de cardium et aux
décors digités.

En ce qui concerne les décors au cardium, un des themes
les plus caractéristiques du Cardial classique est I’organisa-
tion des impressions en une ou plusieurs bandes paralleles et
horizontales. Chacune de ces bandes est constituée d’un
remplissage d’impressions verticales, en arétes de poisson
ou en zigzags, limitées vers le haut et vers le bas par une ou
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Fig. 1: Céramique caractéristique du Cardial classique: impressions
diverses. a,b.d: Baume d’Oullins; ¢: Grotte de Chazelles. Ech. 1:3

plusieurs lignes d’impression au cardium. Ces bandes peu-
vent étre bordées par des impressions au cardium formant
des “pendentifs” triangulaires ou rectangulaires (fig. la).
Plus rarement, les impressions au cardium forment plusieurs
bandes paralleles et verticales remplies d’impressions hori-
zontales. Un autre décor, formé de lignes horizontales d’im-
pressions au cardium limitées a la partie supérieure du vase,
est également bien représenté dans les ensembles du Cardial
classique. Cependant, il est plus ubiquiste et on le rencontre
aussi dans le Cardial final (Binder ez al. 1991) et I’Epicardial
(Rodriguez 1985, planche X,2).

Ces trois types de décors se trouvent généralement sur
des petits vases sphériques ou, plus rarement, sur des coupe-
lles. Les surfaces sont généralement bien lissées voire polies.
Le lissage ou le polissage est généralement effectué apres
I’application du décor, ce qui crée un contraste entre les sur-
faces impressionnées et de ce fait mates et les surfaces non
décorées et brillantes.

Les décors effectués a I'aide du dos d’une valve de car-
dium trainée sur la surface du vase et donnant a celle-ci un
aspect “peigné” représentent un cas particulier dans la mesu-
re ol il ne s’agit pas dans ce cas d’impressions au sens strict
mais plutdt d’un décor linéaire, généralement non-structuré
(fig. 1b).

Un autre type d’impressions treés répandu dans les
ensembles du Cardial classique de la basse vallée du Rhone
(il semblerait qu’il soit plus rare en Provence centrale) est
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Fig. 2: Céramique caractéristique du Cardial classique: décors plas-
tiques. a, b: Grotte de Saint Vérédeme; c: Baumo Clausido. Ech. 1:3

constitué par des impressions d’ongles ou de doigts formant
des lignes horizontales et paralieles limitées a la partie supé-
rieure du vase (fig. 1c).

2.1.2. Décors plastiques

La grande majorité des décors plastiques est constituée
de cordons lisses ou décorés et de pastilles appliquées sur la
surface du vase. Au sein de ce groupe, il est possible de dis-
tinguer deux décors bien représentés dans la majorité des
ensembles du Cardial classique. Il s’agit d’une part des cor-
dons lisses verticaux limités vers le bas par un cordon hori-
zontal. Les cordons verticaux peuvent étre bordés d’une ou
plusieurs pastilles appliquées, ils dépassent le bord du vase
et sont rabattus vers I'intérieur. La lévre est renforcée a I'in-
térieur par un cordon horizontal servant a recevoir un cou-
vercle (fig. 2b). Ce type de décor se trouve sur de grand
vases tronconiques auxquels on peut attribuer une série de
fonds “annulaires” recouverts de pastilles (décor dits en
“grappe de raisin”) ou présentant un réseau de cordons
paralleles (fig. 2¢).

Moins spectaculaires mais tout aussi représentatifs du
Cardial classique sont les décors de cordons digités ou
impressionnés au cardium (fig. 1d).

2.2. LES PREHENSIONS

Les formes de préhension sont tres variées puisqu’on
trouve presque tous les types d’anses et de mamelons: anses
en boudin et en ruban horizontales et verticales, mamelons

perforés ou non. Deux types d’anses se retrouvent réguli¢re-
ment dans les ensembles du Cardial classique. Il s’agit d’une
part des anses superposées et d autre part des anses a protu-
bérances.

2.3. LES FORMES

L'éventail des formes du Cardial classique est tres large.
On y trouve des vase sphériques de petites dimensions (d’un
diametre compris entre 10 et 30 cm) et portant généralement
un décor de bandes horizontales d’impressions de cardium.
Les vases a col et les vases a col cylindrique sont ¢galement
bien représentés, ils peuvent étre non-décorés ou présenter
des cordons verticaux et/ou horizontaux. Un type de vase
particulier déja évoqué au sujet des décors de cordons et pas-
tilles est celui des vases tronconiques de grandes dimensions
(entre 50 et 70 cm de diametre). En outre, on peut constater
la présence de toute une série de formes plus rares tels que
coupes et coupelles, microvases, vases “a pipa”. cuilléres et
couvercles (fig. 2a).

Les fonds sont toujours convexes mis a part le cas parti-
culier des fonds renforcés par un cordon formant un cercle et
que I’on pourrait assimiler a un fond annulaire.

2.4, TECHNOLOGIE

La grande majorité des vases du Cardial classique pré-
sente des pates homogenes contenant un dégraissant de
quartz ou de calcite pilée, bien calibré et généralement infé-
rieur a un millimetre. Les surfaces internes et externes pré-
sentent des facettes de polissage témoignant de I"utilisation
d’un outil dur tel qu'un galet ou un polissoir. Plus rarement,
le polissage est poussé & un point tel que la surface présente
un brillant uniforme. Ce dernier traitement concerne exclu-
sivement les petits vases sphériques aux décors structurés.

2.5. CHOROLOGIE (FIG. 4A)

Les principaux décors caractéristiques du Cardial classi-
que ont une répartition dont le centre est la basse vallée du
Rhone et la Provence centrale. Quelques sites situés dans la
basse vallée de I"'Hérault semblent indiquer I"existence d’un
centre secondaire dans cette région. Nous attirons [’ attention
sur la frange ouest de la basse vallée du Rhone. La densité
des sites du Cardial classique suggérée par la carte de
répartition est en grande partie due au fait que nous nous
trouvons la dans une zone karstique traversée par les vallée
de I"Ardeche, de la Ceze et du Gardon et trés riche en grot-
tes. Celles-ci, facilement repérables, sont généralement bien
explorées et conservent en outre toutes les traces d’occupa-
tions, aussi éphémeres soient elles. Cet état de choses
“amplifie” en quelque sorte I"occupation du Cardial classi-
que dans cette zone ce qui conduit & une distorsion artificie-
lle de la répartition du Cardial classique, qu’il faudrait plutdt
supposer dans les plaines voisines du Tricastin et de I'Uzege.

2.6. CHRONOLOGIE (FIG. 5A)
En chronologie absolue et au niveau d’un sigma, le
Cardial classique dure de 5600 a 4950 Cal. BC. Une pério-
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Fig. 3: Les décors caractéristiques de I’Epicardial: cannelures,
coups de poingon et impressions au cardium. a-e: Grotte de
Camprafaud; f: Grotte IV de Saint-Pierre-de-la-Fage. Ech. 1:3

disation du Cardial a été proposée par D. Binder avec la
définition d’une phase tardive, le Cardial final, datant de la
fin du 6eme millénaire Cal. BC. Cette définition est cepen-
dant basée sur des complexes archéologiques situés essen-
tiellement en Provence centrale et orientale (Baume de
Fontbrégoua et la Grotte Lombard) de telle sorte que I'évo-
lution du Cardial plus a I'ouest, dans la basse vallée du
Rhoéne, est encore difficile a percevoir. Dans cette région et
d’apres les travaux de R. Montjardin, de J.L.. Roudil et d’A.
Beeching, il semblerait que les décors caractéristiques du
Cardial classique soient, tout au moins en partie, remplacés
par certains décors caractéristiques de 1|'Epicardial
(Montjardin 1966; 1969/1970; Roudil et al. 1979; Beeching
1995).

3. L’EPICARDIAL

Pour ce qui est de I'Epicardial, les ensembles de réfé-
rence sont au nombre de quatre: Il s’agit des couches 20 a 17

574

de la grotte de Camprafaud (Ferrieres-Poussarou, Hérault)
fouillée par G. Rodriguez, des couches 4A a 3B de la Grotte
IV (Saint-Pierre-de-la-Fage, Hérault) fouillée par G.B.
Arnal, de la couche 5 de I’Abri N°2 du Roc de Dourgne
(Fontanes-de-Sault, Aude) et des phases I et Il de la Grotte
Gazel (Salleles-Carbardes, Aude), ces deux derniers sites
ayant été fouillés par J. Guilaine.

3.1. LES DECORS

L’Epicardial a été défini en Languedoc par J. Guilaine
sur la base du matériel de la Grotte Gazel (Guilaine 1970;
1986). Les décors sont généralement constitués de cannelu-
res (dépressions linéaires d’environ 1 a 3mm de largeur pour
une profondeur approximative de 0,5mm) ou de sillons. On
y trouve également des impressions de matrices diverses
telles que coquille de cardium, poingon, etc. Les décors plas-
tiques sont par contre relativement rares.

3.1.1. Sillons/cannelures

Le type de décor a sillons/cannelures le plus répandu est
constitué de cannelures verticales et paralleles partant du
bord du vase et limités vers le bas par une ou plusieurs can-
nelures horizontales (fig. 3a). Les cannelures peuvent étre
aussi organisées en métopes formées de cannelures paralle-
les alternativement verticales et horizontales (fig. 3d).

3.1.2. Impressions

Un autre type de décor bien représenté dans les ensem-
bles de I’Epicardial est constitué de lignes horizontales de
coups de poincon limités a la partie supérieure du vase (fig.
3¢).

Les types de décors effectués a la coquille de cardium
sont relativement rares et se différencient clairement de ceux
du Cardial classique. On trouve en particulier des lignes
paralleéles d’impressions pivotantes qui, a la différence des
exemples d’impressions pivotantes du Cardial classique,
sont ici relativement laches et couvrent I’ensemble de la sur-
face du vase (fig. 3e).

3.1.3. Sillons/cannelures-Impressions

Un type de décor considéré comme caractéristique de
I’Epicardial associe cannelures et coups de poingon. Les
cannelures sont alors le plus souvent organisée en panneaux
ou en faisceaux placés dans la partie supérieure du vase (fig.
3b) ou s’appuyant sur les préhensions et bordés de lignes de
coups de poincon.

3.2. LES PREHENSIONS

Seuls trois types de préhension sont représentés dans les
ensembles de I'Epicardial. Il s’agit des anses en boudin ver-
ticales, des mamelons perforés horizontalement et des
mamelons non-perforés. Par contre les anses en rubans ver-
ticales ou horizontales, les anses superposées et les anses a
protubérances semblent en étre absentes.
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Kilometers

Kilometers

Fig. 4: a: Répartition de certains décors caractéristiques du Cardial classique. (¥)Décors au cardium en bandes horizontales ou verticales;
(®)Cordons orthogonaux avec pastillage; (B)Cordons décorés de coups de cardium;(¥)Décor pivotant réalisé a I’aide d’une coquille a bord
lisse (Cardial final provencal).

b: Répartition de certains décors caractéristiques de I’Epicardial. (%)Cannelures/sillons orthogonaux; (@)cannelures et coups de poingon: ()
métopes de cannelures horizontales et verticales; (W) Décor pivotant lache réalisé avec une coquille de cardium.
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Code Labo Date bp E-T Echant. Site Couche
MC 1251 6050 120 Charbon Grotte de I'Aigle 5
MC 265 6100 125 Charbon Abri 2 de Saint Mitre  3sup.
LYON 100 6125 80 Charbon Le Baratin )
LYON99 6145 70 Charbon Le Baratin (-)
Gif 2989 6180 120 Charbon Baume de Fontbrégoua 45

Ly 2829 6200 100 Charbon Abri de la Font des Pigeons 17
MC 563 6200 100 Charbon Grotte de I'Aigle 5
LYON 252 6290 70 Charbon Le Baratin (-)
MC 263 6400 130 Charbon Abri 2 de Saint Mitre  3moy.
Ly 446 6430 140 Charbon Abri de la Font des Pigeons 6
MC 1227 6450 100 Charbon La Resclauze 12a
Ly 2828 6550 100 Charbon Abri de la Font des Pigeons 16A

Gif 1855 6600 140 ? Le Baratin Str. 1
MC 2034 6630 110 Charbon Baume d’Oullins 6
MC 264 6700 130 Charbon Abri 2 de Saint Mitre  3inf.
Gif 2990 6700 100 Charbon Baume de Fontbrégoua 47

MC 2515 6900 100 ? Abri de la Font des Pigeons 17

- sum Epicadia

| Lyades 5690:160BF

Gif 150 3300+1408

MO 432 5830£10089

GIf 1189 5900+140BP

Gif 1488 3500414087

GAN 705 6050+638P

Ly 34 6140214089

GeN 706 534546588

MC 1102 617010087

MC 694 6170150BP

GIf 1191 63002140BF

£y305 630014088

G 5797 6350255BP

Kn 181 6400£160BF

[ e e e e
6560RC 600ERC 5304BC 5000BC 4500BC 4000BC
b Calendar date
N° Date bp E-T Echant. Site Couche
Ly 4446 5690 100 ? La Grande Rivoire  Blsup.
Gif 1490 5800 140 ? Grotte de Camprafaud 18
MC 499 5850 100 Charbon Abri de Fontjuvénal 12

Gif 1488 5900 140 ?
Gif 1489 5900 140 ?
GrN 6705 6090 65 Charbon
Ly 304 6140 140 Os
GrN 6706 6145 65 Charbon
MC 1102 6170 100 Helix

Grotte de Camprafaud 16
Grotte de Camprafand 17
Grotte Gazel 2c (I

La Baume de Montclus 4
Grotte Gazel 2d (11D

Abri N°2 du Roc de Dourgne 5

MC 694 6170 150 ? La Baume de Montclus 4
Gif 1491 6300 140 ? Grotte de Camprafaud 19
Ly 303 6300 140 Charbon La Baume de Montclus 4
GrN 6707 6350 55 Charbon Grotte Gazel 2f (I1)
Kn 181 6400 160 ? La Baume de Montclus 4
Gif 3078 6480 130 Charbon Grotte de Camprataud 19

Fig. 5: Représentation des probabilités camulées des datations calibrées du Cardial classique (a) et de I"Epicardial (b)

3.3. LES FORMES

L’éventail des formes est extrémement restreint. Il est
dominé par des vases sphériques et hémisphériques de
dimensions moyennes et dont le diamétre a I’embouchure est
compris entre 15 et 30 cm. Les vases a col et les coupelles
sont rares, les microvases, les cuilleres et les vases “a pipa”
inexistants. Une des particularités des sites épicardials est
d’avoir livré en dehors des fonds ronds, un certain nombre
de fond coniques (fig. 3f).

3.4. TECHNOLOGIE

Le dégraissant des vases caractéristiques de I’Epicardial
est en regle générale constitué de roches locales (par exem-
ple micaschistes & Camprafaud). La taille de ces inclusions
est tres variable et va de 0.5 2 5 mm. Le montage est effec-
tué au colombin. Il est intéressant de constater que la cohé-
sion entre ces colombins est imparfaite de telle sorte que
ceux-ci se désolidarisent en formant des cassures au profil
convexe ou concave. Le lissage a été généralement effectué
a I'aide d’un outil souple qui a laissé sur la surface de fines
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stries, donnant au vase un aspect mat. Les surfaces sont en
majorité bosselées et irrégulieres.

3.5. CHOROLOGIE (FIG. 4B)

L’essentiel des sites ayant livré du matériel épicardial est
concentré sur le rebord sud du Massif Central (Montagne
noire et Causses). Certains décors épicardials et en particu-
lier les cannelures orthogonales se retrouvent dans les grot-
tes de I’ Ardeche et du Gard ainsi que -mais c’est exception-
nel- en Provence, mais la encore, I'image résulte d’une dis-
torsion liée aux particularités de la documentation dans les
zones karstiques.

3.6. CHRONOLOGIE (FIG. 5B)

En chronologie absolue, I'Epicardial peut étre daté entre
5450 et 4700 Cal. BC, ce qui recoupe dans une large mesu-
re la plage chronologique occupée par le Cardial classique.
L’évolution de I’Epicardial durant ces sept siécles et demi
n’est pas définitivement établie. La périodisation proposée
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par J. Guilaine (Guilaine 1986) et en particulier la distinction
entre une phase ancienne (Epicardial 1) caractérisée par les
décors de cannelures orthogonales et une phase récente
(Epicardial 1I) regroupant les décors de cannelures et de
coups de poingon est indiscutable au vu de la séquence de la
Grotte Gazel. Par contre, elle n’est confirmée ni par la stra-
tigraphie de Camprafaud, ni par la chronologie absolue au
niveau de I’ensemble des datations disponibles.

4. INTERPRETATION

Le schéma traditionnel selon lequel I'Epicardial succéde
au Cardial classique ne rend donc pas compte de plusieurs
éléments:

- Il existe de grandes différences d’ordre typologique et
technologique entre la céramique cardiale et la céramique
épicardiale. Sur le plan technologique, la céramique cardia-
le peut étre qualifiée de soignée. Les formes et les décors
sont variés et semblent étre directement liés a la fonction des

céramique épicardiale de qualité généralement médiocre et
peu différenciée au niveau des formes et des décors.

- Cardial classique et Epicardial présentent des zones de
répartitions en grande partie distinctes. L'intersection de ces
deux zones dans les régions karstiques du Gardon, de la
Céze et de I"Ardeche peut étre expliquée par un phénomene
d’amplification des occupations humaines, conséquence des
conditions de conservation et de découverte particulierement
favorables qu’offrent les sites en grotte et en abri.

- Cardial classique et Epicardial sont d’apres les donné-
es de la chronologie absolue en grande partie contemporains,
méme si I’Epicardial semble débuter un peu plus tard que le
Cardial classique. Ceci confirme du reste les données des
stratigraphies de [’Abri de la Font-des-Pigeons et de la
Baume Fontbrégoua indiquant une contemporanéité des
deux styles (Binder/Courtin 1986: 86; Binder 1995: 62).

Le Cardial classique et I’Epicardial peuvent donc étre
considérés - tout au moins sur la base des productions céra-
miques - comme étant deux groupes culturels tres différents
I'un de I"autre. A partir de 14, il serait utile de voir dans que-
lle mesure ces différences se retrouvent au niveau de P'in-
dustrie lithique et de I'économie. De méme, il serait intéres-
sant de développer les rapports
Mésolithique et I'Epicardial avec en particulier la question
suivante: La rupture sur le plan de I'industrie lithique entre
le Castelnovien et le Cardial classique, mise en évidence par
D. Binder en Provence, se retrouve-t-elle aussi entre le
Mésolithique final languedocien et I’Epicardial?

Nous tenons a remercier toutes les personnes qui nous
ont aidés et conseillés et en particulier messieurs G.B. Arnal,
G. Rodriguez et J.L. Roudil qui ont eu la gentillesse de nous
autoriser a présenter ici quelques-unes de leurs plus belles
découvertes.

existant entre le
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04-01 Aven de Vauclare Esparron-de-Verdon Alpes-de-Haute-Provence Binder/Courtin 1986.
04-03 Baume Bonne Quinson Alpes-de-Haute-Provence Courtin 1974, 44.
04-04 Abri de Saint Mitre Reillanne Alpes-de-Haute-Provence Calvet 1969.

04-05 Grotte de Saint Benoit Saint-Benoit Alpes-de-Haute-Provence Binder/Courtin 1986.
06-02 Abri Pendimoun Castellar Alpes-Maritimes Binder et al. 1993.
006-06 Grotte Lombard Saint-Vallier-de-Thiey Alpes-Maritimes Binder ez al. 1991.
06-07 Baume de la Poudre Courmes Alpes-Maritimes Binder ez al. 1991.
07-01 Grotte de la Tardive Berrias Ardeche Roudil er al. 1991.
07-03 Grotte de Combe ObscureLagorce Ardeche Roudil/Saumade 1991].
07-06 Baume de Ronze Orgnac Ardeéche Beeching 1987.

07-07 Grotte de Chazelles Saint-André-de-Cruziéres Ardéche Roudil 1996.

07-08 Station du Bosquet Saint-Marcel-d” Ardeche Ardéche Beeching 1987.

07-09 Abri de la Vessigné Saint-Marcel-d” Ardeche Ardéche Gilles 1992.

07-10 Aven de Rochas Saint-Remeéze Ardéche Beeching 1987.

07-11 Station de la Bregoule Soyons Ardéche Beeching er al. 1985.
07-12 Grotte Obscure N°8 Saint-Remeze Ardeéche Musée d’Orgnac; comm. pers. B. Gély.
11-01 Trou du Loup Armissan Aude Guilaine 1976/1977
11-03 Petite Grotte de Bize Bize Aude Guilaine 1976/1977.
11-04 Grande Grotte de Bize Bize Aude Guilaine et al. 1993, fig. 4.3.
11-05 Abri de Font-Juvénal Conques-sur-Orbiel Aude Guilaine er al. 1994, 149-152.
11-06 Abri du Roc de Dourgne Fontanés-de-Sault Aude Guilaine et al. 1993.
11-07 Grotte de la Crouzade Gruissan Aude Guilaine 1976/1977.
11-09 Grotte des Fées Leucate Aude Guilaine 1985.

11-10 Correge Leucate Aude Guilaine er al. 1984.
11-11 Grotte des Ratos Penados Montredon Aude Guilaine 1976/1977.
11-13 Grotte Gazel Salleles-Cabardes Aude Guilaine 1970.

11-17 Métairie Grande Laure-Minervois Aude Guilaine 1995, 52.
11-18 Balmo del Carrat Caunes-Minervois Aude Guilaine 1995, 52.
11-19 Balmo Sabatiero Caunes-Minervois Aude Guilaine et alii 1993, fig. 5,1-3.
11-21 Grotte de Limousis Limousis Aude Guilaine er al. 1994.
13-02 Abri de la Font des Pigeons Chateauncuf-1és-Martigues Bouches-du-Rhone Escalon de Fonton 1974.
13-08 La Grande Baume Gémenos Bouches-du-Rhone Courtin/Palun 1963.
13-09 Grotte de I'Adaouste Jouques Bouches-du-Rhone Escalon de Fonton/Onoratini 1991.
13-12 Escanin Les Baux Bouches-du-Rhone Montjardin 1966; 1969/1970.
13-13 Abri de Cortiou Marseille Bouches-du-Rhone Fournier/Répelin 1901.
13-16 Station de la Sabliére Marseille-1le Riou Bouches-du-Rhdne Courtin/Froget 1968/1969.
13-17 Grotte de Riaux Marseille-L'Estaque Bouches-du-Rhone Escalon de Fonton 1956, 112.
13-18 Col Sainte Anne Simiane-Collongue Bouches-du-Rhéne Courtin 1982.

13-19 Abri des Fours Aix-en-Provence Bouches-du-Rhone comm. pers. A. Vignaud.
26-03 Le Pas de Clavel Clansaye Drome Beeching 1995.

30-01 Grotte de Chateauvieux Aiguéze Gard Beeching 1986.

30-03 Le Mourre de Féli Bagnols-sur-Céze Gard Audibert/Hugues 1956.
30-04 Aven de la Figueirolle Blandas Gard Arnal 1976.

30-05 Baume Bourbon Cabriéres Gard Coste/Gutherz 1976.
30-07 Grotte de Paques Collias Gard Roudil 1972.

30-09 Grotte de " Aigle M¢jannes-le-Clap Gard Roudil et al. 1979.
30-11 La Baume Montclus Gard Escalon de Fonton 1974.
30-12 Grotte Féraud/Pradier Remoulins Gard Audibert/Hugues 1956; Timsit 1994
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30-13 Grotte des Sables Remoulins Gard Audibert/Hugues 1956.
30-14 Grotte du Tai Remoulins Gard Coste/Gutherz 1976.
30-17 La Cabane de Doustaly  Saint-Géni¢s-de-Malgoires Gard Audibert/Hugues 1956.
30-19 Grotte Basse Saint-Hippolyte-du-Fort Gard Lorblanchet 1967. fig. 53.1.
30-21 Station Jaussaud Saint-Maurice-de-Cazevieille Gard Bordreuil 1983.
30-22 Station des Sables Saint-Paulet-de-Caisson Gard Roudil er al. 1979.
30-23 Baume Latrone Sainte-Anastasie Gard Louis/Drouot 1953: Timsit 1994.
30-24 Grotte Saint Joseph Sainte-Anastasie Gard Louis/Drouot 1953.
30-25 Grotte des Freres Sainte-Anastasie Gard Louis/Drouot 1953.
30-29 Baume d"Oullins Le Garn Gard Cauvin 1959; Roudil 1988.
30-3 Grotte de Saint Vérédéme Sanilhac Gard Audibert/Hugues 1956.
30-31 Grotte des Trois Ours Seynes Gard Audibert/Hugues 1956.
30-32 Baumo Clausido Sumene Gard Arnal 1976.

30-34 Grotte de la Capelle Tharaux Gard Roudil et al. 1979.
30-36 Abri de Brugas Vallabrix Gard Roudil er al. 1979.
30-43 Rue Pierre Sémard Nimes Gard Piskorz/Jallot 1994.
30-46 Grotte de Collias/Bayols Collias Gard non publié: Musée de Nimes
30-49 Mas de Perset Manduel Gard Escallon er al. 1996.
34-01 Les Cadieres Agde Hérault Grimal 1982.

34-03 Grotte de I'Abeurador Félines-Minervois Hérault Vaquer et al. 1983.
34-04 Grotte de Camprafaud Ferrieres-Poussarou Hérault Rodriguez 1984.
34-06 La Resclauze Gabian Hérault Mailhé 1979.

34-08 Baume Limonesque Le Caylar Hérault Arnal 1976.

34-09 L' Estang Le Pouget Hérault Pauze/Grimal 1974/1975.
34-11 Grotte de Lauriol Olargues Hérauit Guiraud 1964.

34-12 Peiro Signado Portiragne Hérault  Boularan/Grimal 1974; Roudil er al. 1983.
34-14 Grotte de Bonnefont Saint-Etienne-d’ Albagnan Hérault Guiraud 1964.

34-15 Grotte IV Saint-Pierre-de-la-Fage Hérault Arnal 1983.

34-20 Grotte d’Arboras Arboras Hérault non publié: comm. pers. A. Colomer.
38-01 La Grande Rivoire Sassenage Isere Bintz et al. 1995.
43-02 Les Bralades Les Estables Haute-Loire Houdré/Vital 1984
83-03 Grotte de I'Eglise Baudinard Var Courtin 1974.

83-00 Abri de Sous-Ville Correns Var Courtin 1974.

83-08 Baume Saint-Michel Mazaugues Var Hameau et alii 1994.
83-09 Grotte des Ayaux Pourriéres Var Giraud 1986.

83-11 Baume Fontbrégoua Salernes Var Echallier/Courtin 1994.
83-12 Grotte du Vieux MounoiSignes Var Cazenave/Hameau 1989.
84-04 Abri N°2 des Seguins Buoux Vaucluse Binder/Courtin 1986.
84-00 Sous les Roques Gordes Vaucluse Courtin 1972.

84-07 Station du Vallon de Fraischamp La-Roque-sur-Pernes Vaucluse Courtin 1972.

84-10 Le Baratin Courthézon Vaucluse Courtin 1975.

84-11 Grotte d"Unang Malemort-du-Comtat Vaucluse Paccard 1993.

84-12 Abri de I"'Eglise Méthamis Vaucluse Paccard 1957.

84-13 Les Sablons Mormoiron Vaucluse Courtin 1972.

84-14 Les Molieres Robion Vaucluse Courtin 1972.

84-21 Les Juilléras Lamotte Vaucluse comm. pers. O. Lemercier.
84-23 Abri Edward Méthamis Vaucluse Paccard 1962.




