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[1.1] CESAR Luis DE MONTALBAN Y LIXUS: EL DISCRETO
ENCANTO DE LA HETERODOXIA. (C.C.].)

Introduccién

a historia de la arqueologfa, al igual que cualquier

otro relato, se organiza frecuentemente alrededor

de grandes figuras, bajo las cuales se asienta el olvi-
do. Algunos puntos de la biografia de César Luis de
Montalbdn y Mazas podrian, sin duda, hacer de él un
personaje destacado. El hecho de que fuese el primer
encargado de la investigacion arqueolégica del
Protectorado Espafiol en Marruecos (1912-1956), en un
contexto en buena parte bélico, es quizds el principal de
estos rasgos. Sin embargo, clerta imagen de heterodoxia
y amateurismo han hecho que buena parte de las escasas
contribuciones que han recuperado su nombre ofrecie-
sen una imagen negativa.

Un motivo por el que resulta de especial interés aden-
trarse aqui en la historia del personaje lo ofrece el hecho
de que fuese el primero en iniciar el estudio del secror
que, durante cinco afios, ha concentrado la atencién de
este equipo de investigacion, El recuerdo de su tarea per-
manece ain en la denominacién ‘Cdmaras Montalbdn’
que identifica dicho espacio. Continuando la preocupa-
cién que, desde el comienzo de este proyecto, ha integra-
do la reflexién historiografica como un elemento funda-
mental para el conocimiento del yacimiento (Aranegui,
Tarradell-Font 2001, 15-33), el presente texto ofrece una
aproximacién a través de la figura de Montalbdn. La inte-
gracién de documentacién inédita pero, también, la
adopcién de un enfoque tedrico critico aportan nuevas
visiones ne solo sobre este investigador sino, ademas,
sobre el relato acerca de la investigacién arqueolégica en
aquella primera mitad del XX.
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1.1. Fig. 1. César Luis de
Montalbin y Mazas.
Fuente: archivo Tarradell

De internalismos y externalismos

La imagen de extrafieza que frecuentemente ha rode-
ado a Montalbdn se encuentra muchas veces relacionada
con afirmaciones que lo han definido como una especie
de amareur, carente de una formacién metodoldgica séli-
da y con tendencia a la megalomania y la heterodoxia.
Resulta curioso observar como estos juicios a posteriori
han incidido en las carencias de su investigacién al
mismo tiempo que silenciaban muchas de sus contribu-
ciones. Desde el punto de vista de la historia de la
arqueologia este no es, ni mucho menos, un enfoque
minoritario. En los dltimos afios se ha senalado la recu-
rrencia de esta visién “internalista” cuyo objeto es “expli-
car el desarrolle de la arqueologia a través de los nuevos
descubrimientos y técnicas y de la evolucién intelecrual
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de las ideas, analizando el proceso erudito de aceptacién
o rechazo de nuevas propuestas” (Diaz-Andreu 2002,
25). La disciplina se observa pues a través de las normas
que le dan sentido, como un campo auténomo y neutro,
sin reflexionar sobre sus condicionantes sociales. Siendo
el enfoque usual dentro del género historiogrifico, este
sucle relacionarse con una visién “presentista’ que evaltia
las aportaciones pasadas segun su proximidad con los
modelos y criterios mds recientes con lo que, evidente-
mente, las anteriores quedan siempre tefiidas de excrava-
gancia y retraso (Moro Abadia 2006, 155-156). Uno de
los efectos de la adopcién de esta perspectiva progresiva
serfa la negacion de las circunstancias particulares que en
cada uno de los momentos han dado sentido a las dife-
rentes interpretaciones por lo que, paradéjicamente, la
historia de la arqueologia resultaria ahistérica. Esto no
solo hace que las evaluaciones de la tradicion de pensa-
miento precedente se encuentren modeladas por la con-
sideracién actual de la disciplina sino que, también,
resulta en una negacion de las conexiones que -como en
todo proceso histérico- se dan entre la tarea del conoci-
miento y el contexto social, econémico y politico.

Frente a este enfoque se ha plateado en los dltimos
anos la perspectiva llamada “externalista” que resalta el
contexto de la elaboracién del conocimiento, sefialando
la dimensién social, politica e histérica de esta. Aunque,
sin duda, este planteamiento ha integrado una reflexion
mds completa de nuestra actividad, se ha senalado que
esta aproximacién puede, a su vez, mantener posiciones
deterministas o de un constructivismo extremo, por lo
que s¢ propone una acritud reflexiva permanente que se
aleje de la dicotomia entre “internalismo” y “externalis-
mo” (Moro Abadia cit., 297-308). El objetivo no serfa
por lo tanto decidir entre uno de estos enfoques sino
mantener una postura interrogante sobre el papel de la
disciplina que tenga en cuenta tanto los condicionantes
sociales que le han dado sentido como las particulares
adaptaciones que se han producido dentro de esta.

En esta direccién se ha sefialado que, si bien la prac-
tica cientifica, como cualquier actividad humana, resulta
de la interaccién de agentes sociales, las especificidades
propias que dan sentido a estas relaciones establecen una
forma particular de “ser social”. En arqueologfa, como
en otras disciplinas, esta particularidad se establece a tra-
vés de las disposiciones que dan sentido a la actividad
cientifica —procedimientos de discusién y reconocimien-
to, de refutacidén o validacién- y que generan unas for-
mas de coercién social que le son propias (Bourdieu
1997, 203-219; Ferndndez Martinez 2006, 31). De ahi
la necesidad del examen simultdneo de los contextos en
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los que y desde los que se realiza la ciencia. Todo esto
siendo conscientes de que la historicidad de los procesos
nos muestra que cada paradigma debe ser analizado a
partir de sus circunstancias concretas, puesto que cada
uno actda como una “visién del mundo” irreductible a
los criterios de validacién de un paradigma posterior, o
incluso coetdnco (Kuhn 20006).

Es por todo esto por lo que la extravagancia de la figura
y la obra de Montalbén desde este nuevo enfoque puede
no solo interpretarse de una nueva forma sino, ademis,
ofrecer una reflexién sobre el contexto que le rodeaba.

Inicios

Ciertamente, poco se sabe sobre los comienzos de este
investigador. Su vida anterior a la incorporacion oficial al
Protectorado en Marruccos -a comienzos de los anos
veinte- desgraciadamente parece destinada al olvido. Solo
encontramos algdn articulo suyo publicado en la prensa
del momento (Montalbdan 1918), en el cual defendia
semejanzas entre las escrituras amerindias y las ibéricas,
de lo cual deducia un panorama de relaciones en la pre-
hiscoria de esos dos territorios. También en 1918 prolo-
gaba la obra De Sevilla al Yucatdn de Mario Roso de
Luna. Este libro se proponfa como un relato de ficcion a
través de la mitica Atlantida, aunque Montalbdn en su
prélogo dejaba clara su conviceidn en la antigua existen-
cia de dicho continente, lo que explicarfa todas las cone-
xiones culturales que defendfa. Pero este texto también
nos habla de que el interés sobre la figura de Montalbdn
ya era algo frecuente en su época. Una resefia sobre aque-
lla obra recogida en la prensa (Carrére 1921) se dedicaba
casi por completo a debatir los datos biogrdficos que se
desprendian de las primeras péginas de aquel libro, con el
objeto de evaluar la imagen de investigador aventurero
que el propio Montalbdn daba de si mismo en el ambien-
te intelectual del Madrid'. Segtin aquella nota del editor,
su vida hasta la fecha habria transcurrido a lo largo de
muiltiples viajes por América, Asia 'y Africa, con el objeto
de investigar las conexiones culturales que confirmasen el
pasado legendario que defendia. El autor de aquella nota,
sin embargo, fue probablemente el propio Roso de Luna,
miembro del Ateneo de Madrid, frecuente en los ambien-
tes intelectuales y que destacaba tanto por sus estudios
etnogrificos y astronémicos —descubrié el cometa que
lleva su nombre- como por su defensa de acercamientos
esotéricos al estudio del pasado y su papel de principal
introductor de las teorfas teoséficas de H. P Blavarsky en
Espaiia. El ‘Mago de Logrosin’ como también se conocia
a Roso de Luna, que segtin Caro Baroja “crefa en la teo-
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soffa a pies juntillas” (Cortijo 1994), quizds sirva como
ejemplo de las conexiones entre el positivismo y el esote-
rismo en aquel ambiente intelectual de principios de
siglo. Esto no solo resulta del hecho de que el nombre del
propio Roso de Luna figurase tanto en los volimenes del
Boletin de la Real Academia de la Historia como en los
nimeros de revistas ocultistas. =Encontramos otros ejem-
plos de autores que simultaneamente ofrecian estudios de
rafz positivista (Ritrwagen 1913) y esotérica (Ritrwagen
1914-). Esto frecuentemente iba asociado con una ima-
gen de aventura y grandes descubrimientos. No debemos
olvidar que Leo Frobenius, uno de los etnégrafos alema-
nes de mayor renombre ain hoy dia y fundador del
[nstituto de Morfologfa Cultural, afirmaba por aquellos
afios haber descubierto el lugar de la legendaria Atldntida
en sus viajes por los territorios del Golfo de Guinea (New
York Times 1911; Frobenius 1911).

Obviamente, no existen datos suficientes como para
confirmar que Montalbdn fuese efectivamente el viajero
que manifestaba ser. Sin embargo parece cierto que en el
ambiente intelectual de la época su figura tuvo la tras-
cendencia suficiente como para asegurarle el papel de
primer investigador en el nuevo escenario colonial del
Protectorado.

En Marruecos

Ya se ha comentado ¢l proceso paralelo que llevé al
desarrollo de una legislacién patrimonial tanto en la
Peninsula como en el Protectorado a principios del s.
XX (Parodi 2009). Aquella primera etapa verifa el naci-
miento por Real Decreto en 1916 de la primera Junta
para el estudio de la historia y la geografia de Marruecos
(BRAH 1916) que luego serfa completado con su reflejo
en la legislacion del intervenide gobierno marroquf
(BRAH 1919), constituyéndose en 1919 la Junta
Superior de Monumentos Histéricos y Artisticos de
Marruecos, de la cual Montalbdn fue nombrado asesor
técnico (Gozalbes Cravioto 2003, 137).

La arqueologia no fue un caso excepcional en la rela-
cién de las practicas cientificas con la implantacién colo-
nial. En concreto destaca el impulso al conocimiento
geogrifico y cartogrifico del territorio no solo como ele-
mento de utilidad para la accién militar sino también
como dispositivo clemental de adminiscracién social
(Villanova 2002). El conocimiento del espacio se com-
pletaba con misiones cientificas destinadas al estudio
naturalista de las cuales algunas aparecfan mds directa-
mente relacionadas con el utilitarismo de la colonizacién
como en el caso de los reconocimientos geoldgicos y
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mineros, mientras que otras vinculadas con sociedades de
estudio se planteaban dentro del esquema de ‘neutrali-
dad’ cientifica que indirectamente formé parte de la
accién colonial (Lépez Garcia 1988 y 2004; Gonzélez
Bueno 2004). En paralelo encontramos las ciencias dedi-
cadas al estudio de la humanidad. Dentro de este grupo
puede situarse el conjunto de disciplinas y pricticas sani-
tarias que, a pesar de que su aplicacién aparecia justifica-
da por la universalizacién de la asistencia, resultaron en
muchos casos en la imposicién de diferencias a través de
barreras higienistas (Molero Mesa et af 2002). Esta osci-
lacién constante entre la asimilacién y la segregacidén la
encontramos en los trabajos desde la emografia o la
antropologia. En estos casos la prictica frecuentemente
relacionada con el trabajo aficionado de militares o admi-
nistradores civiles resultaba en la aplicacion de las usua-
les categorias que marcaban la diferencia entre el elemen-
to cultural araboislimico y un fondo autéctono bereber.
Esta dicotomia heredera de los planteamientos antropo-
l6gicos de la colonizacién francesa, enlazaba étnicamente
lo bereber con las comunidades europeas con el objeto de
mostrar las posibilidades de una prictica colonial asimi-
lacionista (Mateo Dieste 2002; Provansal 2002).

DEHU'O dC este contexro se i[lSCrtﬂ[l de f‘(—)rlnﬂ baStan[C
timida aquellos primeros pasos en la institucionalizacién
de la arqueologia colonial espafiola en el Marruecos. Los
primeros trabajos de Monralbdn en este sentido serfan
especialmente fructiferos pues en sus primeros afios llevé
a cabo la identificacién y reconocimiento de un buen
nimero de yacimientos arqueolégicos. Entre ellos destaca
el nombre de la antigua ciudad de Tamuda (Montalbdn
1930), pero también otros de cronologia mds reciente
como el palacio rural del visir Ahmad al-Riffi del s, XVIII
o las mazmorras de Tetudn (Gozalbes Cravioto 2005,
231-233), escenario del cautiverio cristiano durante
muchos siglos, que el propio Monrtalbdn se encargd de
limpiar y explorar y que, ademds, fueron objeto de una de
sus escasas publicaciones (Montalbdn 1929). La tarea de
reconocimiento del terreno le llevaria a la elaboracién de
la primera carta arqueolédgica a escala 1/500.000 del
Norte de Marruecos, que inclufa todos los yacimientos
identificados hasta la fecha entre el paleolitico v la época
romana, lo cual resultaba bastante excepcional incluso
para ¢l territorio peninsular (Montalbdn 1933).
Paralelamente establecerfa el primer museo arqueoldgico
de la zona, cuya coleccién fue constituyéndose a pardir de
los hallazgos de sus excavaciones. Las deficientes inscala-
ciones de esta primera sede fueron motivo de comentarios
en la época y de constantes reclamaciones por parte de
Montalbdn para la adecuacidn de las mismas®.
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Paralelamente a estas tareas desarrollard unas mads
puramente institucionales. Realizé un viaje de estudio
por Rabat y Volubilis en el mes de julio de 1926, tras el
cual emitié un informe dirigido al Presidente de la Junta
de Monumentos y que, ain asi, no dejaba de ofrecer
como un relato personal con tintes exotistas (Montalbdn
1926). El relato, sin embargo, no solo incluye referencias
al paisaje y a los cipos humanos al estilo exotista, también
resalta aspectos estratégicos —descripcién de zonas pacifi-
cadas-. También se describen las instalaciones del
Instituto de Altos Estudios Marroquies, que se toman
como ejemplo para el desarrollo de una infraestructura
similar en la zona espafiola ~como en el caso de la sala de
cerdmica marroqui-. El final lo compone el comentario
de la jornada en Volibilis acompafiado de Chatelain,
encargado por entonces de la excavacién del yacimiento.
Como se manifiesta en el mismo informe, el viaje estuvo
motivado por una invitacién a las autoridades espafiolas
desde el Instituto Francés en respuesta al ofrecimiento de
la Junta Espafiola para la visita a las, por entonces,
recientes excavaciones en Lixus.

Lixus

La identificacion de la colonia del Chumis con la his-
térica Lixus se debe al viajero alemdn Barth (1849), el
cual ya comentaba las dificultades que la vegeracion
imponia a la exploracién del sitio. Algunos afios mds
tarde, Tissot, ministro francés en Tdnger, realizarfa un
estudio mds detallado del yacimiento. Uno de los prime-
ros comentarios lo ofrece en un texto que describe el iti-
nerario de Tdnger a Rabat. Alli comentaba la primera
visita al sitio entre los dias 28 y 31 de enero de 1874 que
le llevaria al comentario de algunos de sus elementos
como en el caso de la muralla ciclépea’. También inrter-
pretarfa el espacio al pie de la ladera S como el puerto de
Ja ciudad. Aproveché incluso para realizar el primer and-
lisis paleogeogrifico del estuario con ayuda del doctor
Bleicher, interpretando ¢l sitio de Reqgada como la isla
descrita por Plinio en la que se hallaba el altar de
Hércules (Tissot 1876, 21-34). Muy poco después des-
arrollarfa estos apuntes en su obra sobre la Mauritania
Tingitana acompafidndolos de dibujos (Tissot 1877, 67-
85). Tras él, Teodoro de Cuevas, cénsul espafol en
Larache, incluyé algunos comentarios sobre el sitio en su
estudio histérico de la zona. En él comentaba brevemen-
te la existencia de estructuras tanto pinicas como roma-
nas, algunos muros que conservaban una elevacién con-
siderable y el testimonio de sdtanos que interpreta como
silos o cisternas (Cuevas 1884, 434-4306). Por ultimo,

1.1. Fig. 2. Ruines de Tchemich. Colline de Lixus”, La Marriniére (1887).
Fuente: gallica.bnf.fr

Henri de La Martiniére, bajo el patrocinio del Ministerio
de Instruccién Publica francés, llevaria a cabo una serie
de visitas al yacimiento v a efectuar una serie de excava-
ciones en 1889. Entre la documentacién de aquellos tra-
bajos de reconocimiento encontramos las primeras foto-
grafias conservadas del sitio (La Martiniére 1887), con
varias vistas del estuario tomadas desde la cima de la coli-
na y una imagen que parece corresponder al conjunto
mejor conservado, denominado “El Heri"(fig. 2) que,
hoy dia, se interpreta como una construccién de época
moderna. En cuanto a las excavaciones realizadas por el
francés, parece que iban dirigidas a confirmar las hipdte-
sis apuntadas por Tissot. Realizarfa pues un reconoci-
miento de la zona de Reqqada y excavaciones en el drea
del Chumis, donde, junto al muro ciclépeo, comenta la
existencia de un nivel de sétanos (La Martiniere 1890;
1919, 320-329).

Sabemos muy poco sobre los trabajos de Montalban
en Lixus. Los informes manuscritos que para otros yaci-
mientos completan el silencio de sus publicaciones, para
el caso de este yacimiento parece que s¢ han perdido irre-
mediablemente. En algin momento en el Museo
Arqueolégico de Tetudn debié guardarse una copia de
una memoria de titulo Estudios y excavaciones realizados
en la ciudad de Lixus, en la que Montalban presentaba
sus trabajos (Quintero Atauri 1941, 30). Segin se
comenta (Belén er @l 1996, nota 7), esta memoria ain
pudo ser consultada alli por Manuel Ferndndez Mira nda,
aunque esto parece dificil si tenemos en cuenta que
Tarradell hacia el afio 1960, tras mas de una década a
cargo de dicha institucién, no conocia su existencia
(Tarradell 1960, 139). Lo que parece claro es que entre
la documentacién que actualmente se guarda en dicha
institucién no se encuentra esta memoria. Lo tnico que
permanece son una serie de liminas preparatorias de los
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1.1. Fig. 3. Una de las ldminas de mareriales de Lixus preparadas por Montalbin . (Musco Arqueolégico de Tetudn)

materiales hallados en sus excavaciones. El hecho de que
cada objeto aparezca identificado con una cifra y que
estos aparezcan otdenados por tipos parece indicar que
Montalbin, pese a lo comentado en alguna ocasidn, si
que realizé un inventario de los materiales —lo que, por
otro lado, también realizé en Tamuda, segin puede verse
en su memoria de sus trabajos-.

Una de las ldminas (fig. 3) aparece sellada con la
fecha del 15 de sepriembre de 1924, lo que sittia estos
materiales como el resultado de sus primeras interven-
ciones en el yacimiento, que probablemente comenzaron
en 1923 y que se prolongarian de forma intermitente
hasta 1936. Curiosamente, uno de los objetos incluidos
en esas ldminas es una picza en piedra gris muy porosa
representando a un animal —conservada en el Museo de
Tetudn- que guarda un enorme parecido material y for-
mal con una figura hallada en el transcurso de nuestra
campafia del 2006. Esto podria indicar que estas liminas
de Montalbdn pertenecen a su excavacién en el sector de
las ‘Cdmaras’, lo que situaria a esta zona como una de las
que explord en primer término. A lo largo de los mds de
diez afios que dedicd al sitio, también realizé trabajos en
diferentes partes del llamado barrio de los templos, la
zona de la considerada como basilica pagana, asi como
en la factoria de salazones (Aranegui, Tarradell-Font cit.,
18), a lo que habrfa que afadir la limpieza de la cara
exterior de gran parte de la muralla O.

Afortunadamente se conserva otro documento de
interés relacionado con los trabajos de Montalbdn en
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Lixus. En la Biblioteca Nacional Espafiola todavia se
encuentra la memoria mecanografiada en la que el inves-
tigador recogfa los resultados del reconocimiento aéreo
de la zona efectuado en 1929. Lo que ahora puede pare-
cer un hecho normal entonces era, segin parece, el pri-
mer ¢jemplo de vuelo aéreo con fines exclusivamente
arqueolégicos de la investigacién espafiola (Sdnchez
Pardo, Fumadé Ortega 2006). El objetivo del viaje fue el
reconocimiento y documentacién fotogrifica del estua-
rio del rio Lucus. Aparte de la informacion obtenida
sobre la colina del Chumis o la desembocadura del rio a
la altura de Larache, la motivacién principal seria la con-
firmacién de las hipétesis que Montalbdn sostenfa sobre
la localizacién de la que llamaba “Isla mencionada por
Plinio”. El camino se habia iniciado con otros trabajos de
reconocimiento del terreno, remontando el rio con una
embarcacién y a pie, en los cuales el investigador habia
localizado cerca del poblado de Kehanha -en la confluen-
cia del Lucus con su afluente el Mehacen- un terreno ele-
vado que no sufria las frecuentes inundaciones que afec-
tan al estuario. En el informe de sus trabajos (Montalbin
1929b), expone sus ideas sobre la paleotopografia de la
zona que le hace pensar que pudo, en su momento, ser
una isla. A esto afiade la localizacién de unos grandes
muros que los habitantes préximos identificaban con un
“palacio portugués”. Sin embargo, la opinién del arqued-
logo se desplaza hacia otra interpretacién, considerando
estos muros -que reproduce en un croquis- como los res-
tos de una edificacién prerromana. Ahora bien,
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1.1. Fig. 4. Vista de la colina del Chumis. Repertorio fotogrifico del vuelo
aéreo de Montalbédn.

Montalbin no deja de lado otro suceso importante. Para
esto recurrird a los comentarios de Leén el Africano,
Mirmol y Bernardo de Aldrete que hablan de la isla
“Gezira” en la que los portugueses construyeron la forta-
leza llamada “La Graciosa” durante su enfrentamiento
con el rey de Fez en el ano 1479. Ante tal multiplicaciéon
de islas, el investigador opta por una solucién salomdni-
ca, e identifica ambas —la Gezira y la de Plinio- con el
mismo espacio que, a su vez, coincidiria con el lugar por
él localizado. Es necesario aiadir que el desarrollo de los
argumentos sobre estas identificaciones es a veces confu-
s0, enlazdndose las afirmaciones sobre la antigiiedad con
otras de momentos posteriores. Sin embargo, parece que
el hilo se corresponde en primer lugar con la identifica-
cién del terreno descrito con la Isla Gezira, en la que los
portugueses sefialaban la existencia de una ciudad andi-
gua previa a la construccién de “La Graciosa™. Esta ciu-
dad coincidirfa con el espacio del que hablaba Plinio y
que alojaba un templo y un ara dedicados a Hércules. El
Gltimo paso serfa la asimilaciéon de esta dltima con el
mitico Jardin de las Hespérides, escenario de los esfuer-
zos del héroe por conseguir las preciadas manzanas. A
esto se afladirfan otras referencias que buscan afirmar la
localizacién del Jardin como, por ejemplo, la presencia
de corderos de lana rubia a a manera de los vellones de
oro de la antigiiedad. Pero es el andlisis paleotopogrifico
de la zona lo que sostendria el peso mayor de la identifi-
cacién. Montalbdn plantea una imagen del estuario en
época antigua previa a la sedimentacién que generd los
actuales meandros, con lo que la desembocadura por
entonces se situarfa mucho mds al interior y por lo tanto
coincidirfa con los 200 pasos que, segin las fuentes,

separaban la mitica isla de la salida al mar del Lucus.
Todo esto se desarrolla gréficamente en la cartografia que
acompafia a su estudio, que también contiene las foto-
graffas que se tomaron durante el vuelo de reconoci-
miento (Montalbdn 1929¢). Finalmente, deja en suspen-
so la identificacién definitiva, sefalando la necesidad de
una intervencién de campo para la confirmacién de su
hipétesis, que realizard afios mds tarde aunque, probable-
mente, frustrando sus esperanzas pues sus excavaciones
solo le llevaron a localizar una fortificacién que identifi-
ca como La Graciosa (Montalbdn 1940).

Para completar nuestra visién de los trabajos de
Montalbin en Lixus contamos con la correspondencia
que entre éste y Tomds Garcia Figueras, interventor
regional, que se conserva en el Museo de Tetudn. La
mayor parte corresponde a las notas manuscritas envia-
das por Montalbdn en las que no figura la fecha, pero las
respuesta de Garcfa Figueras escritas a mdquina sefalan
que el intercambio de ese conjunto de cartas se produjo
entre los afios 1936 y el 1937. En las cuartllas de
Montalbin aparecen continuos comentarios acerca de
sus dificultades econémicas o sobre las monedas que cla-
sificaba por encargo del militar. En ellas también habla
de los informes sobre los diferentes periodos de Lixus
que envia a su interlocutor, comentando algunos hallaz-
gos: Dama de Lixus en bronce, torso de Apolo, pierna de
Venus, asi como “piedra y mérmol artificial”. Son intere-
santes también los comentarios acerca de los capitulos
dedicados a la “Edad del Cobre, Bronce y Hierro” de la
memoria que remite a Garcfa Figueras que, segin ¢él,
mostraran “la influencia de Espafia en estas civilizaciones
v lo que hay en Lixus de ellas. Con esto tendrdn los inter-
ventores unas noticias que no se encuentran en ningdn
libro”. El interventor en sus respuestas le felicita por la
marcha de los trabajos y le comenta que serdn “de gran
utilidad para nuestros Servicios Interventores”.

Resultan interesantes estas referencias a las conexio-
nes culturales peninsulares y norteafricanas. Un afio mds
tarde Montalbdn escribfa un informe sobre sus prospec-
ciones en la cabila de Sumata préxima a Larache en la
que comentaba: “Hoy constituye un axioma que Tinez,
Argelia, Marruecos y la Peninsula Ibérica, constituyan
desde los mas remotos tiempos una unidad de cultura y
sus respectivas civilizaciones se mezclaron y se influencia-
ron entre si por su contacto constante” (Montalbdn
1938, 6). Tras esto establece reiterados paralelos entre las
sociedades peninsulares y norteafricanas con respecto a la
organizacién familiar, rituales de paso o derecho consue-
tudinario, con lo que dibuja un panorama de identidad
étnica entre ambas orillas del Estrecho. Como ya vimos,
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esta perspectiva asimilacionista era un referente de los
estudios antropolégicos en la zona, que resultaba muy
atil para el despliegue de la accién colonial. Pocos afios
antes, en 1935, la Comisién Histérica de las Campanas
de Marruecos habia editado el primer volumen de una
obra de titulo Aecidn de Espasia en Afvica en el que se des-
arrollaba la idea del vinculo cultural entre iberos, guan-
ches y bereberes recurriendo a la idea de una primitiva
unién del Estrecho de Gibraltar y defendiendo la exis-
tencia de la Acldntida.

Mitos

La visién de un vinculo cultural entre las comunida-
des peninsulares y norteafricanas no era, ni mucho
menos, una idea minoritaria por aquel entonces. El para-
digma africanista era el modelo mayorirario —incluso
exclusivo- para la explicacion de los fenémenos cultura-
les peninsulares (Fernindez Martinez 2001; Felipe
2004). Este esquema era seguido tanto por los prehisto-
riadores a través de la secuencia del Capsiense y el
Iberomauritano como por autores mds cercanos a los
periodos historicos. En aquellos afios —y aiin mucho mds
tarde- Adolf Schulten convertia la africanidad de los ibe-
ros en el eje fundamental de su esquema etnogrifico de
la Peninsula (Schulten 1920, 1959 y 2004), siguiendo en
buena parte un esquema planteado por Pierre Paris
(Wulff 2004a). Mds ain, también hacia referencia al
mitico continente de la Atldntida a la hora de desarrollar
su explicacién de Tartesos (Schulten 1924). Los mismos
afios también vieron la obra de Pedro Bosch Gimpera
quien también situarfa el origen africano como el argu-
mento central de la formacién de las culturas peninsula-
res (Bosch Gimpera 1928 y 1932). Es precisamente en
aquella época cuando José Ortega y Gasset escribi6 unos
comentarios acerca de la recientemente publicada obra
sobre Tartesos de Schulten en la que sefalaba:

“No podria yo determinar el valor de la obra de
Schulten, ni es ello tampoco urgente para la intencidon
que me ha movido a comentarla. Me interesa, sobre
todo, como sintoma de la actual sensibilidad europea,
que mientras en la superficie parece muy preocupada por
la liquidacién de la guerra, en su fondo secreto se dispo-
ne a aparejar hacia Atlantidas, a huir del presente y refu-
giarse no se sabe bien dénde —en lejantias, en profundida-
des, en ausencia-.”

Para don José -a pesar de que aquella obra de
Schulten hubiese sido publicada en su Revista de
Occidente- el interés por la busqueda de aquellos Juga-
res legendarios, revestida de una imagen de viaje de
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aventuras, representaba una escapada de los problemas
del presente, de los horrores vistos en la Gran Guerra.
Sus comentarios advertian sobre el potencial idealismo
de la obra de Frobenius, el cual imaginaba conexiones
entre tierras remotas siguiendo el trazado de sus circulos
culturales.

En realidad estas ideas estaban presentes ya en auto-
res anteriores. Joaquin Costa recurria frecuentemente a
la idea de la comunidad étnica de iberos y bereberes
recurriendo al tema de la Addntida (Wulff 2002) segui-
do por otros autores espafioles que irdn integrando el
africanismo como argumento central en el modelo histé-
rico de la nacién espafiola. Costa se apoyaba en gran
parte en aurtores franceses para defender estas ideas y
entre ¢llos el propio Tissot quien no solo afirmaba las
conexiones entre las comunidades norteafricanas y la
europeas en su interrelacién de los monumentos megali-
ticos (Tissot 1876b) sino que recurria igualmente al con-
tinente mitico a la hora de definir la antigiiedad del
Magreb (Tissot 1884). El modelo de los circulos cultu-
rales no seria mds que la sistematizacion tedrica de esta
tendencia a la analogia y la esencializacién cultural.

Sobre la heterodoxia

La irrupcién de la Guerra Civil sin duda marco la
trayectoria de Montalbdn. En 1937 fue cesado de su
cargo por la Comisién Depuradora de Funcionarios
Civiles, siendo sustituido por Pelayo Quintero Atauri
quien por su avanzada edad permanecié préximo a
Terudn donde dedicé su esfuerzo al estudio de Tamuda.
Esta situacién probablemente ayudé para que a
Montalbdn le fuese asignada la direccién de las excava-
ciones de la Regién Occidental. Sin embargo, parece que
antes de ser depurado sufrié un arresto mientras trabaja-
ba en el cimulo de Mzora que se planeaba situar como
proyecto arqueolégico estrella de la Repiiblica (Gozalbes
Cravioto 2003). Figuran algunas referencias a aquel
arresto en la correspondencia entre Montalbdn y Garcia
Figueras, en la que el investigador pide a este idltimo que
interceda ante el gobierno militar para que le devuelvan
las pertenencias que dejé en la barraca de la excavacién
de Mzora. Garcia Figueras le responde senalindole su
satisfaccion acerca de los trabajos de Mzora ¢ indicdndo-
le que el material le serd devuelto. Efectivamente, debid
ser asi pues también encontramos un recibi firmado por
el “preso gubernative” con una lista de los objetos entre
los que se encuentran una cdmara forogrifica, carperas,
material de dibujo, una novela de Victor Hugo y un car-
net de periodista extendido a nombre de él.



CARLOS CANETE JIMENEZ

Curiosamente, mucha de la imagen negativa de
Montalbdn se asocia a la excavacidn de este monumento,
pues se considera como una intervencién descructiva y
carente de mérodo. Sin embargo, recientemente se ha
indicado que el trabajo de Mentalbdn en el timulo se
ajustaba a lo usual en la época (Gozalbes Cravioto 2005).
Parece que los afios tras el incidente de la detencién pesa-
rian en la valoracién del trabajo de Montalbdn. En 1942,
ejerciendo su nuevo destino, remitid a Garcia Figueras
un informe sobre el reconocimiento arqueoldgico de la
zona occidental en el cual ironizaba al exponer sus resul-
tado: “espero que con él se percaten mis amigos de cémo
se estudian las cosas”. En su respuesta, Garcfa Figueras
comienza de la siguiente forma:

“Mi querido amigo: Acuso recibo de su carta del 17
de septiembre y a wavés de ella observo que es usted
incorregible e impertinente. Ello me obliga a ponerle a
usted una vez mds el punto sobre la 1 por lo que se refie-
re a su carta citada”

Mds adelante continua senalindole que solo con
humildad podré formar parte de “este grupe magnifico
que forman Pelayo Quintero, el Padre Mordn, Pérez de
Barrada, Santa Olalla, Bellido, Matheo...”. A lo que
anadfa:

“Sirva usted pues, la tarea, con modestia y sencillez.
Si lo que usted dice es bueno y vale, ello tendr la consi-
deracién de todos; si no vale y es una vana pretensién de
egolatrfa, entonces, nadie le hard a usted caso aunque
usted siga diciendo que es usted el primer arquedlogo del
mundo. Yo estoy seguro que usted da gracias a Dios
todos los dias por haberle conservado la vida que le per-
mite seguir colaborando en estos trabajos; cuando lo
haga piense también en esto que le digo, en que hay un
grupo de hombres trabajadores y estudiosos a los que no
ha de impresionar usted con sus salidas de tono. Estoy
seguro que usted puede ser 1dil dentro de ese conjunto,
pero lamentaria mucho que su persistencia en esta con-
ducta, que rantas veces le tengo reprendida, haga impo-
sible esa colaboracién”

En aquella carta Garcia Figueras inclufa “El lema de
trabajo de rodos nosotros es el mismo: ninguno es el pri-
mero; cada uno es el primero, segun la ocasién y la for-
tuna”. Parece que por entonces la fortuna ya no estaba
del lado de Montalban. Aquellas felicitaciones por sus
trabajos anteriores a la Guerra Civil se convirtieron
entonces en las criticas y el enfrentamiento que proba-
blemente le trajeron su destitucién en 1945 tras lo cual
sirvié como Arquedlogo de la Zona Internacional de
Tanger desde 1947 a 1959 (Belén ez 4l 1996: 340). A
pesar de la extrafieza con la que se ha tefiido la figura de

Montalban desde entonces, resulta un personaje clave en
muchos sentidos. A pesar del limitado presupuesto con
el que contaba identificd yacimientos como Tamuda, dio
un gran empuje a las excavaciones de Lixus, inicid el
Museo Arqueolégico, fue pionero en la fotografia aérea.
Si sus teorias resultaron extravagantes tras ¢él, no deberi-
an serlo menos las de otros autores mds valorados. En
este sentido, Montalbdn, compartia la heterodoxia de

una época.

Notas:

1.- “Nosotros conocemos desde hace tiempo al Sr. Montalbdn. Cayé
en una tertulia de poetas, nos dijo que era boy-scut y cazador de fieras,
v me regalé un encendedor que simulaba un candil de tamafio natural
—como el mapa de Europa, segin cierto periodista. A decir verdad, los
poctas no le tomaron completamente en serio. El espectro del Tartarin
cruzé por el ambiente, con sus dos fusiles y su gorro turco. Y es que
desde la pacifica mesa de un café es dificil hacerse cargo de lo que es la
vida en las selvas de la India, donde realizaba sus hazanas el Sr.
Montalbén.

Ahora ha llegado la hora de que los malévolos y descreidos enmudez-
can. La nota del editor, copiada mas arriba, es, en cierto modo, la rei-
vindicacién de Montalbdn”, Carrére 1921.

2.- “...por lo que hace referencia a la visita girada por el infante don
Jaime al Museo Arqueolégico —durante la cual entablé cientifica con-
versacion con el arquedlogo César Luis de Montalbdn- quién puso de
manifiesto los profundos conocimientos de que se halla en posesion
sobre arqueologia. Hemos de exteriorizar nuestro parecer de que tal
Museo es pobre para la labor que realiza, y bien hard el conde de
Jordana estableciéndolo con la mayor magnificencia posible, dentro de
nuestros recursos’, Moyron 1930.

* En aquellos tiempos, desconociéndose la tipologia monumental de
las ciudades fenicio-piinicas, se otorgaba mucha importancia a  su
arquitectura militar, de modo que el mencionado lienzo ~hoy conside-
rado como una construccién de planta cuadrada-, fue durante mucho
tiempo decisivo para la deduccion de Laxus.
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[1.2] LAS EXCAVACIONES DE TARRADELL EN LAS CAMARAS
MoNTALBAN. (C.A.G., H.H.,, N.TE)

Introduccién

iquel Tarradell 1 Mateu (1920-1995)

(Aranegui, Tarradell 2001, 18-20; Aranegui

2008, 121-133) (fig. 1) fue inspector de exca-
vaciones y director del Museo de Tetudn desde 1948
hasta 1958 y continud la excavacion de las Cdmaras
Montalbdn entre 1958 y 1960, al final de su etapa lixita-
na, cuando ya era catedrdtico de Arqueologia, Epigrafia
y Numismdrica de la Universitat de Valéncia y tenia
como colaborador a Michel Ponsich en Lixus. Es de
suponer que su interés por documentar esta zona podria
haber estado justificado por el buen estado de las cons-
trucciones, de aparejos similares a los del Sondeo del
Algarrobo  (Tarradell 1960a, 146-148 sondeo n° 8;
Aranegui, ed., ez @l 2001 y 2005) y por lo tanto prerro-
manas, asi como por la expectativa de ampliar los con-
textos mds antiguos de la ciudad y sus cerdmicas de engo-
be rojo (Tarradell 1959a, 269 y 1960b, 235-252),
impresidn no contrastable porque estas excavaciones no
llegaron a publicarse. Los documentos originales de la
intervencién que nos ocupa se conservan en el archivo
Tarradell de Barcelona® (ntarradell@ub.edu) que aqui
pasamos a comentar dado el interés que les confieren
mostrar superposiciones estratigrdficas que van desde los
niveles fenicios hasta los medievales (fig. 2) asf como el
dotar de nuevas perspectivas la interpretacién de un rea
de 1216 m? situada al SO del centro monumental de
Lixus, cuyo flanco oriental fue considerado hipotérica-
mente como el foro por Tarradell (1959, 64-65, lim.
12), exhumado en toda su extensién (cerca de 1| Ha) a
partir de 1960 por Ponsich. Sin duda, este barrio tiene
en el drea SO su secuencia crono-estratigrdfica mds com-
pleta.

SAGVNTVM EXTRA - 8, 2010.

1.2.Fig. 1. Prof. M. Tarradell en Lixus (1956, archivo Tarradell).

En su diario de excavaciones Tarradell habla de las
Cdmaras Montalbdn, nombre con el que se identifica el
material de sus campafas en el Museo de Tetudn (‘c.
Montalbdn’ en las etiquetas de algunas cajas), en parte ya
dado a conocer (Belén et al. 1996, 339-357; Aranegui, ed.,
et al 2001). Ademds se levantd una planta de los restos
arquitectonicos, dibujada por Ponsich (Aranegui, Hassini,
Tarradell e.p.) (fig. 3) quien después reservé para estos edi-
ficios la letra “O” de su guartier des temples (Ponsich 1981).
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1.2. Fig. 2, Croquis del diario de excavaciones de Tarradell (Archive Tarradell),
orienrado hacia €] O.
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1.2. Fig. 3. Planta de las Cdmaras Montalbdn (dib. Ponsich), orientado hacia el N.

22

La ampliacion de las Cdmaras hacia en N.

En 1958 se llevé a cabo una intervencion al N de las
Céamaras Montalbédn, desde el nivel superficial del sector,
que se encontraba 3 m por encima de los pavimentos de
aquéllas. En efecto, en la figura 3 las habitaciones 1 a 14
corresponden al estado de los afios 1930 y las habiracio-
nes 15 a 18 a la ampliacién programada por Tarradell,
que dejé un testigo en el flanco NE, con estructuras mds
recientes (fig. 4), junto al que mds rarde se planté un
ciprés identdficable en muchas forogratias. De estas
invesrigaciones sélo se publicé una pequefia noticia
(‘Tarradell 1958, 372-379) que dio a conocer el objetivo
que el arquedlogo tenfa respecto a este sector, si bien la
publicacién, ya entonces, resultaba insuficiente.

A medida que se desarrollaron los trabajos se fue con-
firmando la complejidad de las superposiciones cons-
tructivas de la zona, con numerosas remodelaciones. La
orograffa en pendiente inclinada hacia el S fue aqui
modificada mediante aterrazamientos sucesivos, lo que
favorecié que se preservaran muros de alrededor de 4 m
de altura, operativos en distintas fases y finalmente inte-
grados como sérano en el proyecto definitivo.

La campaiia de 1958 concluyé con un pequefio son-
deo estratigrifico (A) en la habitacién 4, anunciando el
programa de 1960, cuando Taradell procedié a realizar
cuatro sondeos en distintos puntos de las antiguas exca-
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1.2. Fig. 4. El sector NE de las excavaciones (Archivo Tarradell).

vaciones para obtener, presuntamente, comprobaciones
estratigrificas en la linea de sus investigaciones del
momento (engobe rojo, circulo del Estrecho...), dejan-
do sin abordar la arquitectura de esta zona. Los sondeos
B y C constituyeron la prolongacion hacia el E del son-
deo A; el sondeo D se situd en el pasillo 3, junto a las
excavaciones de 1958, vy el sondeo E en la estancia occi-
dental, junto al eje N-S que delimita el sector.

La ocupacion deducible de los niveles de abandono

La planta (fig. 3) muestra edificaciones tardo-roma-
nas o medievales que no van indicadas con la numera-
cién correlativa de la mayorfa de las estancias tratadas
grificamente como Cidmaras propiamente dichas. De
ello se infiere que el objetivo que se perseguia estaba
centrado en las fases constructivas prerromanas (mauri-
tanas) del complejo. El esquema y las notas conservadas
en el archivo, sin embargo, indican construcciones bajo-
imperiales con reutilizacién de piedra de edificios ante-
riores, como ocurre en la fase medieval. De estos apun-
tes se puede deducir que los niveles superficiales denotan
un urbanismo disgregado, ajeno al precedente, tal vez
perdido en época tardo-antigua.

En la parte E de la excavacién se llegd hasta un suelo
de opus incertum (sic) indicado en la figura 3 (se trata
mds bien de un signinum), a 1,40 m de la capa superfi-
cial, que Tarradell daté a partir de una cata que mostrd
un nivel subyacente con campanienses, sellado por dicho
pavimento. Los posteriores trabajos de Ponsich revelaron
esta misma cota de sfgninum en todos sus anexos “F”.

Los niveles mauritanos, prinicos yﬁnic‘ios

La excavacion de la cdmara Tarradell-6 en el NE del
conjunto (ﬁg. 5), no numerada en la figura 3, alcanzé
una profundidad de mds de 4 m. Tarradell identificd en
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1.2.Fig. 5. La cdmara 6 {Archivo Tarradell).
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1.2. Fig, Ga. La cimara 16/17, (a} croquis de Tarradell, que designa este espacio con los nims. 2y 3.

el corte estratigrafico un nivel de abandono (2A, a 1,40-
1,60 m de profundidad) de inicios del s. Ty un nivel de
construccién (2B, al,60-1,70 m de profundidad) con
campanienses A, dnforas de la forma hoy llamada T-
12.1.0.0, un fragmento dtico y algunos otros de engobe
rojo, en su opinién residuales, que le inclinaron a datar
esta potente fase constructiva hacia los ss. III-I1 a.C.,
como el horizonte mejor conservado del Algarrobo. En
efecto, las estancias 15, 16, 17 y 18 de la figura 3 con-
servan muros de 3 a 4 m de altura hechos con piedras
careadas dispuestas en seco, salvo en algunos sectores
donde se observan téenicas de aparejo regular y mds cui-
dado. A veces las habitaciones presentan una puerta ©
una ventana, estucos murales de color oscuro y pavi-
mentos enlosados, recubiertos después de signinum
“tipo granito” (si) (estancia 18), o bien suelos de mor-
rero.

La excavacién mostré indicios de un gran incendio
que habfa producido el hundimiento de un piso supe-
rior (Tarradell cit., 374), como se puso especialmente
en evidencia en la estancia 15, colmatada por grandes
trozos de signinum de muy buena calidad, de la catego-
ria hoy llamada batutto di marmo, seguramente como el
que avin se ve en los pavimentos inferiores del templo
“D” o de las termas y en algin punto de los anexos de
“E” Este derrumbe  sirvié aqui de base a un nivel del

/7,

W.,

1.2. Fig. 6b. La cdmara 16/17 de la planata de la fig. 3.
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1.2. Fig. 7. Mosaico de apus sectile (Archivo Tarradell).

s. 111, a una profundidad de 0,40 — 0,50 m, sin cone-
xién con el anterior, con sigillata clara C y africanas A
vy D.

Esta secuencia rambién fue observada en los espacios
16y 17 (9 y 2 del croquis) (fig. 6a y b} que abarcan una
superficie de 3,45 x 5,30 m aproximadamente, donde el
tabique que los divide fue construido sobre 1 m de
escombros de un incendio que quedd sobre el suelo de la
habitacién de la “segunda fase constructiva, que es la més
sélida”, tabique que supone un cambio de cota de circu-
lacién como demuestra una puerta tardia entre los espa-
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1.2. Fig. 8. Sondeo B: basa de columna (dib. Ponsich, Archivo Tarradell).
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cios 16 y 15, “con gozne y bisagras de bronce conserva-
das in site”, muy por encima de la “segunda fase”. La
sala 16/17 se presenta con paredes revestidas de estucos
pintados en tonos oscuros (nunca limpiados) y suelos de
reticulatum de cerdmica o de mosaico, llamando la aten-
cién en la estancia 17, a 2,60-2,90 m de profundidad,
algunos fragmentos del pavimento de la planta superior
(Tarradell 1959, ldm. 14) (fig. 7). Se trata de un cono-
cido apus sectile helenistico (Guidobaldi, 1994: 451),
inédito hasta entonces en Marruecos, con decoracién de
rombos v losanges tallados en piedras duras, blancas, ver-
des y negras que dibujan una falsa perspectiva enmarca-
da en una orla de fessellatum blanco y negro con disefio
en zig-zag, primera y notable evidencia del lujo decorati-
vo del edificio. Khadija Bourchouk, conservadora del
pequenio Museo de Larache en 2007, nos permitié con-
sultar el registro de entrada en estos fondos de un redu-
cido fragmento de pavimento de losanges de los mismos
colores (LR.79.79). Consta como procedente del hipo-
causto de las termas del guartier des temples y los losan-

ges miden 12,5 cm por 7,5 ¢m, lo que puede ser indica-

tivo de una cronologia avanzada (;entre César y
Augusto?), cuando se usan piezas mayores para el esque-

ma decorartivo de los cubi prospertici (Grandi 1994, 113).

Son necesariamente de un nivel por debajo del horno.

El material cerdmico de esta fase de destruecién no
fue abundante ni tampoco ha sido estudiado pormeno-
rizadamente. En el diario de excavaciones identificamos

25
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1.2. Fig. 9. La cisterna 14 (dib. Ponsich), en negro.

anotaciones sobre piezas que parecen de barniz negro de
Cales, un fragmento de sigillata de barniz negro, bordes
de dnfora “tipo Tamuda” (sic) (Mand C2b o0 1-7.4.3.3.)
ademis de cuatro fragmentos de aretina entre los que hay
una base con la marca ATE! y el nexo MAE inciso post-
coccién. Para Tarradell (cit., 374) este conjunto no era
demasiado homogéneo aunque, teniendo en cuenta la
cronologia de otras destrucciones patentes en el vaci-
miento, propuso una fecha del final de la primera mitad
del s. I para el incendio, tal vez, planteamos ahora, aso-
ciadas a las revueltas de Edemdn en la perspectiva del
investigador {Tarradell 1954, 337-344).

En el archivo consultado no hay informaciones deta-
lladas sobre el frente O de la excavacién. En la planta
queda claro que el sector meridional de Montalbdn, con
las estancias 11, 12, se prolonga hacia el S (estancia 13)
y en el diario destaca el comentario de Tarradell en cuan-
to a la “muralla” occidental que data entre las épocas de
Augusto y de Claudio, a partir de las cerdmicas que se
asocian a las construcciones.
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1.2. Fig. 10. Ararjea (dib. Ponsich, Archivo Tarradell).

Los sondeos
A

En 1958 Tarradell realizé el sondeo A en la parte S
de la estancia 4, ocupando una superficie de 3,30 x 2 m.
Aqui excavé levantando capas de 0,25 m y observando la
evolucién de los hallazgos, con la metodologia que apli-
¢6 en todos sus trabajos. La limpieza superficial propor-
cion6 abundante sigillata aretina, con un fondo de la
forma Drag. 15-17 con marca (indeterminada). El nivel
1 (0 a 0,25 m) contenia numerosos fragmentos de estu-
co de color rojo oscuro o con trazos finos de diferentes
colores, sobre fragmentos de dnforas indeterminadas, de
barniz negro de Cales y de aretina. El nivel 2 (0,25 a
0,50 m) dio pocos hallazgos que no se consideraron sig-
nificativos.

El nivel 3 (0,50 a 0,80 m) ya no tenfa cerdmica de
barniz negro sino abundante engobe rojo, cerdmica pin-
tada y dnforas. El nivel 4 (hasta 1 m) es una parte del
anterior y en ¢l aparecié engobe rojo y una lucerna de un
pico. El nivel 5 (de 1 m a 1,20 m) parece corresponder a
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“4 capa 2" en las cajas de los almacenes de Tetudn y el
nivel 6 (1,20-1,50 m) contenfan en exclusiva materiales
fenicios cuyo estudio (Belén ef al. 1996, 339-357) arro-
ja una cronologia de los ss. VII-VI a.C. Estos conjuntos
se adosan a la base de los muros S y E asi como al muro

O de la estancia 4 de la figura 3.

B (1,47 x 2,75 m) (fig. 8)

Ffectuado en 1960 en la estancia 2 (corredor de 1,47
m de anchura v casi 20 m de longitud situado en la parte
E de las Cdmaras) con el fin de datar los dos muros lon-
gitudinales de mamposterfa unida con mortero de cal,
reveld la secuencia siguiente:

El nivel 1 (a 0,75 m de la cota dejada por
Montalbin) muestra la cimentacion de estos muros, con
un posible pavimento adosado al occidental, pendiente
de verificar mediante una futura ampliacién de la zona
excavada. Se hallaron cerdmicas de barniz negro de
Cales, un fragmento de cerdmica ibérica, otro de dtica de
figuras rojas con decoracion de ovas, una decena de frag-
mentos de engobe rojo y muchos de estucos murales pin-
tados, con dos lucernas de volutas “del 5. 1 a.C.”, todo lo
cual llevé al investigador a fechar los muros al final del s.
[ a.C., atribuyendo los materiales mds antiguos al nivel
cortado por los mismos.

El nivel 2 se define por su material “antiguo” (platos
y una enécoe de engobe rojo, dnforas sin cuello, cerdmi-
ca pintada a bandas...) homogéneo hasta llegar a la base
de una columna sobre una losa cuadrada de caliza (0,67
x 0,63 cm) que estd 7 situ y pertenece a una importan-
te fase urbanistica anterior al flanco E de las Cdmaras
{estancias 1y 2, ﬁg. 3), lo que signiﬁcaba una fecha ante-
rior al s. IV a.C,,
Tarradell.

En el nivel 3 la basa se apoya sobre una alineacion de
0,95 m de anchura que corta el sondeo en direccién NE-
SO, a la que se adosan materiales del periodo “mds anti-

segin la primera impresion de

guo de Lixus’.

Con la perspectiva que hoy tenemos una vez exca-
vada toda el drea monumental, los muros longitudi-
nales del espacio 2, trabados con cemento, se relacio-
nan ficilmente con la prolongacién hacia el S del
peristilo “F” mientras que la basa de columna corres-
ponde a un contexto mds antiguo que se instala cor-
tando niveles fenicios pero que no tendria que fechar-
se en esta época necesariamente, El nivel con la basa
denota una cota de uso compatible con la cisterna (El
Khatib Boujibar 1992, 305-323, num. 14} ameortiza-
da por el peristilo “F”, al NE de la columna citada

(fig. 9).
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C (figs. 10)

Abierto en la estancia 1 (un corredor N-§ paralelo al
2 hacia el E) para observar la continuacién de la estruc-
tura de la columna.

El nivel 1 (0,80 m por debajo de la cota dejada por
Montalbdn) puso al descubierto una atarjea centrada
entre los dos muros alineados con el porticado “F”.
Consiste en unos muretes de 0,30 m de anchura revesti-
dos interiormente de tegulae que forman un desagiie de
0,40 m de ancho. Los materiales recuperados en el inte-
rior del desagiie fueron estucos pintados, sigillatas areti-
na y sudgdlica, campaniense A, barniz negro indetermi-
nado y un fragmento de lucerna romana, ademds de una
moneda de bronce de Augusto, con el reverso frustro (no
localizada hoy). Tarradell plantea que fuera construido
en la primera mitad del s. T a.C. y se amortizara hacia el
40 d.C., “inmediatamente después de la primera des-
truccién de las Cdmaras”. Sobre la aterjea habia fragmen-
tos de dnfora dispuestos horizontalmente formando, tal
VEZ, un SUClG.

En el nivel 2 aparece la continuacién de la estructu-
ra con la columna consistente en un pavimento de cali-
za de buena fibrica, a una profundidad de 1,45-1,65 m
con respecto a los pavimentos superiores de las Cdmaras
Montalbin.

D (fig. 1layb)

Situado en el pasillo 3 que discurre de E a O, aline-
ado con una puerta abierta en el NE de las Cimaras
hacia las estancias 2 y 1, la limpieza superficial del son-
deo dio hallazgos diversos, con barniz negro de Cales de
la forma Lamb. 2, entre otros.

Nivel 1: un suelo de fragmentos de dnfora de un espe-
sor de 0,15-0,20 m, acoplado en una capa de tierra, se
encuentra inmediatamente debajo de un enlosado irregu-
lar que cubria la estancia. Tarradell indica que casi la
mitad de las dnforas reempleadas son de tipologfa prinica
(“Tamuda antigua™ T- 12.1.0.0. y “jarras con hombro”)
pero el resto son Dr. 1. Junto a este material hay dos frag-
mentos de barniz negro de pasta gris, campaniense A,
con un fondo con palmetas, y algunos fragmentos de
engobe rojo, panorama que llevé a datar ¢l piso de dnfo-
ras hacia el 150 a.C. y el enlosado después de esta fecha.

Nivel 2 (después llamado 2 - 3): se encuentra por
debajo de las losas y tiene una potencia de 0,70 m. No se
profundizé hasta la roca natural. En el corte O se distin-
guieron dos niveles arqueolégicos, para cuya documen-
tacién se ampli6 el sondeo. A unos 0,50 m bajo el suelo
de dnforas aparecié un pavimento de piedra y de tierra
rojiza con poco material: con un fondo de barniz negro
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1.2. Fig. 1lay b. Sendeo D, (a) Tarradell, (b) dib. Ponsich.

SAGVNTVM EXTRA - 8, 2010,

28



SECTOR SO DE LA PLATAFORMA MONUMENTAI

éDA\ ) -
) _i\f-—vﬁ‘,‘ A Jj.’\ ~ - 4:_g-P—"”‘L:/:u:z,(
o I [; | |
/f;h'“.;;{f‘;{’_\Q ; ,,,//,/,,,4}: \t @D wi v Sy mmeen 4
im.&.ius S-JL %T @ {_,.z_‘;, l”""?
s b“tﬂ\\ e 2 :’b"®’- oL A @ pedverdaiin H acf o
ey 5 C‘v\/(/n,u'n) - ( i

@ = A a2 )
! @ h'( CQ,ML?"V‘P) ;Ql?’(.’ha " M{,—

- = J A -

< S \ ?sf /Y NP VIO .
L | = A ‘> r’ @ (e~ine ¢ Lo e
o =l ’h_i_;;\)t_* /( j‘ ! R r M{ '_"“’ A—Q wia t A

@ Ca.lkc, (Lu-:-_\fv')¢ WA 1-~ 1T em.

1.2, Fig. 12a. Sondeo E, {Archivo Tarradell).

i de la forma Lamb. 28 decorado con palmetas, llamativo
por su buena calidad.

Este sondeo mostré que la trinchera de cimentacién
del muro N del corredor se encontraba 0,20 m por deba-
jo del enlosado mds profundo. El muro S del mismo
corredor, desciende 0,35 m y, segin Tarradell, seria
mucho mds antiguo. En la actualidad la diferente dispo-
sicion del aparejo de uno y otro es evidente.
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E (figs. 12ayb)

Estd situado en la estancia 14, en la parte occidental
del edificio, con suelo de mortero que tuvo que romperse
para efectuar un sondeo que dio los materiales siguientes:

Nivel 5 (0 a 0,80 m): un pequefic bronce de la ceca
de Lixus, en mal estado de conservacion, no localizado
actualmente; campaniense A, barniz negro de Cales,
cerdmica dtica, cerdmica pintada y engobe rojo. Se trata
de una fase constructiva de la que se conserva un muro
E-O al que se adosa una superficie horizontal de uso de

1.2. Fig. 12b. Fases constructivas en las Cimaras Montalbdn (dib. Ponsich,
Archivo Tarradell). tierra batida.
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1.2. Fig. 13. Foto aérea (Archivo Tarradell). A: Camaras Montalban.

Nivel 4 (0,80 a 1,10 m): cerdmica drica, dnforas,
cerdmica pintada y engobe rojo.

Nivel 3 (1,10 1,50 m): cerdmica 4tica, cerdmica gris
masalicta (), cerdmica pintada, engobe rojo y ceramica a
mano.

Nivel 2 (1,50 2 1,70 m): material muy fragmentario,
menos variado que en el nivel superior, con algo de cera-
mica dtica, engobe rojo predominantemente, y un frag-
mento de bol de pasta blanquecina de muy buena cali-
dad, con engobe amarillo y restos de pintura o barniz
marrén (;copa jonia?); cerdmica a torno fina, cerdmica
pintada, fragmentos de infora y un fragmento de huevo
de avestruz.

Nivel 1 (1,70-1,85 m): menos hallazgos y mds fragmen-
tarios que en cl nivel anterior. Un muro N-S de bloques de
gran tamafio indica una estructura de época fenicia.

Estado de la cuestion

Estas excavaciones ponen de manifiesto seis fases
constructivas (fenicia, ptnico-mauritana, del cam-
bio de Era, romano-imperial, tardo-romana y medie-
val) que son claves para la historia del urbanismo
central de Lixus. Las que son anteriores al Bajo
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1.2. Fig. 14. Las excavaciones de 1958 (Archive Tarradell).

Imperio tienen su mejor evidencia en los muros de
piedra seca de las Cdmaras, que se mantienen cuan-
do se construyen las estancias 1y 2, de fibrica con
mortero de cal.

En las cimaras se advierte cémo se adosan a los
muros hasta tres suelos consecutivos, como se deriva
principalmente del corredor O-E (“passadis Montalbdn”)
donde el lienzo S puede remontar su cronologfa hasta
¢poca pinica y el N al trdnsito de los ss. III-11 a.C., en
atencién a la campaniense antigua que se le adosa.
También es importante la constatacion de niveles de des-
truccién de época mauritana avanzada y final.

A Tarradell le cumple haber observado por primera
vez edificios de dos alturas con una rica decoracién ya
en la segunda mitad del s. I 2.C. asi como la datacion
“augustea o claudia” del corredor occidental, que hoy
consideramos un criptopértico que flanquea y unifica
todo el complejo. Las indicaciones de la ropografia
constructiva del ala occidental del sector son, en conse-
cuencia, imprescindiblcs para su comprension. El pavi-
mento dejado i fitnen el NE del 4rea excavada, comiin
a todo el conjunto con posterioridad excavado, estd
alrededor de 3,5 m por encima de los suelos superiores
de las Cimaras y éstas, a su vez, tienen dos fases cons-
tructivas infrapuestas (fig. 12b). Pero ademas, hacia el E
de las edificaciones objeto de estudio, el descubrimien-
to del enlosado con la basa de columna, enigmdrtico en
¢l momento de la excavacién, encaja hoy con la pro-
puesta de modificacién de niveles de circulacién de
todo el flanco meridional del complejo constructivo
impuesta por ¢l proyecto que dio forma definitiva a
este barrio.

Todas estas observaciones anunciaban el cardcter
monumental de la parte superior de la ladera S de Lixus

(fig. 15).
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[1.3]Las CAMARAS MONTALBAN EN LA ACTUALIDAD.
LA PLANTA ARQUITECTONICA, (LEO., G.T.C.)

[1.3.1] Lo que muestran los paramentos (I.FO.)

| sector del yacimiento bautizado como Cdmaras
o Casa Montalbdn, hace referencia a un drea ocu-
pada por una serie de potentes estructuras arqui-
tectdnicas articuladas de forma compleja, tal y como
puede apreciarse tanto en la fotografia aérea como en la
planta dibujada por Ponsich. Con una notable conserva-
cién en altura, préxima en ocasiones a los 4 m desde sus
pavimentos asociados, podemos contar en las Cimaras
Montalbdn hasta diez muros en direccién N-S dispues-
tos en paralelo y siete mds, perpendiculares, en sentido
E-O, a los mds significativos de los cuales hemos asigna-
do una numeracién romana (fig. 1). En el estado en el
que se encontraban en 2005 estas estructuras conforma-
ban muiltiples estancias cuadrangulares y varios pasillos
que quizd puedan explicar el porqué de la denominacién
con la que este complejo ha sido mencionado en la
bibliografia hasta el momento presente. No obstante, ya
a partir de una primera inspeccién visual resultan evi-
dentes una serie de relaciones estructurales, como recre-
cimientos de muro (fig. 2), bloqueos de puertas (fig. 6)
v tabicado de pasillos, asi como una variedad de técnicas
y de materiales constructivos que denotan una vida com-
pleja y muy articulada para todo este sector, prictica-
mente inédito. Por ello consideramos conveniente dar
paso a un breve aparato descriptivo que aporte los ele-
mentos minimos para introducirse, en los préximos
capitulos, en su problemdtica. De este modo vamos a
proceder a la descripcion de los seis tipos de paramentos
que pueden individuarse en este drea.
El primero de ellos (obra A) es una construccién a
partir de bloques de mediano tamafio de procedencia
local, probablemente extraidos de la propia roca del
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Chumis, trabados con tierra. Entre ellos cabe distinguir
por una parte los de formacién caliza, muy resistente, y
por otra los de duna consolidada, de material més fria-
ble. Los bloques estdn cortados en forma cuadrangular
tendente a la regularidad, de manera que se favorece la
creacion de hiladas horizontales calzadas con mampues-
tos y cufias de pequefio tamafio que también contribu-
yen a la horizontalidad. La cara exterior de rodas las pie-
zas ha sido levemente devastada para regularizar el lienzo
(fig. 2). Este tipo de aparejo ya ha sido documentado en
el yacimiento, concretamente en la parte N del muro
SO.1018 del conocido como Sondeo del Olivo, en la
ladera sur. Aqui se pudo registrar entre 1999 y 2002
(Lixus-1, 136-137, fig. 5) una estructura arquitecténica
apoyada sobre la roca sin zanja de cimentacidn, datada
por su contexto estratigrifico en un periodo Mauritano
(175-50 a.C.). Sin embargo, al tratarse de una técnica
constructiva que no requiere mano de obra especializada
y puede acometerse con relativa sencillez, puede rastrear-
se en diversos ejemplos mds antiguos en otros yacimien-
tos del extremo occidental del Mediterrdneo como
Villaricos-Baria en su fase IIb del s. IV a.C. (Ldpez
Castro 2007, ldm. 6) o incluso a finales del s. VI a.C. en
Malaka (Sudrez Padilla 2007, fig. 10).

El segundo elemento (la obra B) es un aparejo com-
puesto por bloques medianos de duna consolidada dis-
puestos de forma irregular, acomodados por pequefios
mampuestos trabados con tierra. Las caracteristicas geo-
morfolégicas de este tipo de piedra local favorecen la
obtencidén de superficies planas a partir de su estructura
laminar. Ello permite lograr con facilidad bloques en
forma poligonal con uno o varios planos lisos que han
SidO L‘E:pe[idamente HPF()VEChadOS PE[I'R FOrmar la cara
exterior del muro. Los elementos mds pequefios calzan a
los anteriores conservando una superficie muraria lisa y
relativamente homogénea (ver fig. 2), que podrian haber
configurado asi una cara vista.
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1.3. Fig. 1. Las Cdmaras y las excavaciones recientes.
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1.3. Fig. 2. Muro CM.VIIIL (ver fig. 6) en el que se aprecia la superposicion de
la obra B sobre la A.

El tercero {la obra C) es un tipo de aparejo muy simi-
lar al primero, que se presenta con bloques medianos dis-
puestos a seco de forma irregular y calzados con peque-
fios mampuestos. En esta obra, a diferencia de A, la
superficie final del lienzo no tiene un acabado tan regu-
lar y los mampuestos pequefios forman en repetidas oca-
siones una serie de alineaciones verticales (fig. 3) conoci-
das en la bibliografia de la Tingitania como pilertes
(Jodin 1987) a partir de las casas situadas al E del foro de
Volubilis, fechadas en su fase prerromana. Este aparejo
también ha sido ya documentado en el Sondeo del
Olivo, en el muro SO.1015 (Lixus-1, 135-137, fig. 4),
datado igualmente en una cronologia Mauritana (175-
50 a.C.), asi como en el edificio H (Ponsich 1981, 101,
Pl XXXIII).

Entre los muros de las Cdmaras Montalbdn se encuen-
tra también otro tipo constructivo elaborado con muy
diversos materiales, la obra D. Por una parte se encuen-
tran bloques v sillares medianos y grandes tanto de roca
procedente del Chumis, como de piedra conchifera y
duna consolidada. Pese a la regularidad en el corte de estos
bloques y la presencia frecuente de sillares, diversos acaba-
dos en estos tiltimos y la necesidad de emplear igualmen-
te pequefias cufias (fig. 4) para regularizar el plano supe-
rior de cada hilada delatan o bien la reudilizacién de ele-
mentos constructivos, o bien la ausencia de un programa
arquitecténico que comprenda la extraccion de cantera de
piczas estandarizadas, lo que implica realizar ajustes vy
pequefos trabajos de labrado a pie de obra. Esta téenica
también estd presente en otros puntos del yacimiento,
como por ejemplo en el edificio F (Ponsich 1981, 60, PL
XX). Recientes trabajos en este sector (Brouquier-Reddé,
El Khayari, Ichkhakh 2006, XX-XX) han enmarcado

€stas estructuras €n una cronologia augustea.
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1.3. Fig. 3. Muro CMLIII (fig. 6) en el que se aprecia en su zona inferior el para-
mento conocido coma & pilettes, sobre el que se han levantado elementos estruc-

turales, indicados por los trazos discontinuos, que revelan la existencia de un piso

SUPETIOT.

También existen en las Cimara Montalbidn muros, la
obra E, que no han sido trabados con tierra sino con un
mortero de calidad, no sélo en la traba interior, sino
también en los lienzos anterior y posterior de la estruc-
tura (muros CM.IV y CM.V, fig. 5). La procedencia y
dimensiones de los materiales empleados es muy hetero-
génea, predominando los sillarejos medianos ligeramen-
te devastados de roca local, duna consolidada y piedra
conchifera. La obra E muestra como particularidad una
roza que recorre longitudinal y horizontalmente toda la
estructura. Construidos con este tipo de paramento se
encuentran dos muros paralelos, separados tan sélo por
1,20m. de distancia, que presentan a la misma cota
dicho elemento, lo que hace pensar que no es mds que el
resultado de una préctica constructiva que encastra en el
proprio muro parte del andamiaje necesario para la cons-
truccién de las hiladas superiores. El mismo tipo de roza
puede observarse en la exedra del foro claudio de Lixus.

La obra E es un aparejo a seco con sillarejo irregular
devastado y pequefias cuias de materiales varios (caliza
del Chumis, duna consolidada, piedra conchifera y ele-
mentos cerdmicos). Pese a la horizontalidad evidente en
su paramento, lo heterogéneo de las dimensiones y pro-
cedencia de sus elementos hacen pensar que emplea
exclusivamente material reaprovechado de otras estruc-
turas cercanas (ver el vano bloqueado de la fig. 6).

Estos diversos tipos de paramentos confluyen fre-
cuentemente en un mismo muro, demostrando fendéme-
nos repetidos de refaccién de estrucruras precedentes
pero detetioradas (fig. 6) y de pervivencia secular de
muros sin embargo construidos en épocas quizd anti-
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1.3. Fig. 4. Muros CM.IV y CM.V, los tinicos trabados y enjalbegados con mor-
tero (ver fig. 6).

guas. La observacion de los lienzos que se encuentran
hoy al descubierto permite comprobar cémo alguna de
las obras mds arriba identificadas se superpone en diver-
sas ocasiones a otras, que aparecen sistemdticamente en
las zonas inferiores de los alzados. Gracias a los trabajos
realizados entre 2005 y 2009, en particular a los practi-
cados al § de las Cdmaras Montalbdn, hemos podido dar
una cronologfa a dichas Cdmaras, algunas de las cuales
comparten materiales y técnicas constructivas con los
elementos recientemente excavados. Estas similitudes
plantean para cada fase histérica una relacién entre los
nuevos muros y aquéllos sacados a la luz por Montalbdn
y Tarradell. Ello consiente claborar una propuesta de
interpretacién del conjunto arquitecténico que, como
veremos en los siguientes capitulos, no permite sostener
para ningtn periodo cronoldgico la presencia en este
punto del yacimiento de una estructura de hdbitat

1.3.Fig. 6. Planta de las Cémaras Montalbin con colorines {tramas grises) por
paramentos y cotas.
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1.3. Fig. 5. Bloqueo de una puerta que conectaba los ambientes CM.8 y CM.10,
enmarcados entre los muros CM.VII y CMLIX (fig. 6).

doméstico. Los ejemplos hasta el momento conocidos de
viviendas fenicias, piinicas y mauritanas, tanto del circu-
lo del Estrecho como de otros puntos del Mediterrineo,
no se corresponden con la planta que este conjunto pre-
senta en sus diversas fases.

Cabe subrayar que este conjunto arquitecténico pre-
senta algunos elementos que denotan con <laridad que
en algdn momento existié un piso superior. Asi parece
indicarlo la cota superior (fig. 3), comtin a la mayoria de
los muros de las Cdmaras Montalbdn. El acabado final
de las estructuras en dicha cota, rebasada tan sélo en un
caso, es el adecuado para la instalacién en este punto de
una cubierta plana que abarcarfa toda la extension del
conjunto arquitecténico en cuestién. El mencionado
caso en el que un alzado supera dicha cota es el del muro
E del ambiente CM.16-17. En €l se puede apreciar un
significativo cambio en el paramento de la estructura
precisamente a partir de dicha altura (fig. 2), coinciden-
te con la cota de los pavimentos de las estancias yuxta-
puestas al N de las Cdmaras. En este punto parecen
apreciarse ademds los restos de la disposicién de un pavi-
mento, inmediatamente por debajo del paramento con
el que se habrian levantado las paredes del piso superior.
Como se ha mencionado en el apartado referido a las
excavaciones de Tarradell, se registraron en esta misma
estancia unos pavimentos y estucos de gran calidad, ade-
mds de un fragmento arquitecténico de gola cgipcia
(1.4. fig.4). Su hallazgo sobre un paquete de escombros,
confirmarfa que se trata de elementos cafdos desde un
piso superior.

Las Cémaras Montalbdn se presentan de este modo
como un drea arqueolégica de gran incerés para la que la
historiografia de Lixus todavia no habia ofrecido una
explicacién adecuada.
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(1.3.2] Las puertas de las Cdmaras y de sus anexos
(G.T.C.).

Uno de los elementos arquitectdnicos mds importan-
tes en cualquier edificio son los vanos, las puertas, tan
determinantes como los muros a la hora de articular
espacios. No sélo marcan el acceso a recinros diferentes
sino que también pueden denotar otros muchos aspec-
tos, como seguridad, intimidad, accesibilidad, etc., lle-
gando a ser un indicativo social en razén de sus dimen-
siones u ornamentacién, que en ocasiones informan de
asuntos tan relevantes como el rango, la religién o la pro-
fesién de los usuarios de esas puertas.

Las Cdmaras Montalbin y las habitaciones anexas
(Ponsich 1981, 62), conservadas a una cota superior, for-
maban parte de un mismo edificio proto-augusteo que
tenfa unas estancias nobles en planta y unidades de alma-
cenaje en el semisétano. Analizando los vanos de ambos
4mbitos podemos establecer diferentes tipologias de
puertas que atienden a la distinta funcionalidad de cada

una de las plantas.

Puertas del semisdtano

En el semisétano del edificio encontramos dos tipos
bien diferenciados de vanos. La mayoria de las puertas
presentan jambas rectas sin indicios de rener barientes de
madera aunque hay también una puerta con galce de
piedra y un batiente pivotante.

Alrededor de un 90% de los vanos del sétano (y tam-
bién de la planta superior) son puertas de jambas rectas
de obra sin badentes. Ni en ¢l umbral ni en las jambas
quedan evidencias de éstos o de marcos que los soporta-
sen (fig. 7), por lo que pensamos que prescindirian de
estos elementos, idea que se ve reforzada por el hecho de
que todas cllas comunican estancias interiores dentro de
un mismo conjunto, nunca exteriores. En este tipo de
puertas, las jambas las forman los propios muros que
acaban en un plano recto. Son pues, vanos simples, con
una luz de alrededor de 0,85 m, y una alcura conservada
actualmente de entorno a 1,70 m aunque, con toda pro-
babilidad, serian mas altas.

Es muy posible que algunos de estos vanos no fueran
adintelados sino terminados en arco de medio punto,
segiin s¢ deduce de una de las jambas conservada que
comunica por el SO las Cdmaras Montalbdn con el crip-
topértico. La forma de este tipo de puertas, dada su
anchura, permite una cémoda circulacidn, incluso si las
personas fueran Cargadas. Al mismo tiempo, esa forma
sin galce no da mejor accesibilidad a una parte que a otra
de la puerta, denotando una voluntad de comunicacién
directa y ripida entre las diferentes estancias.

SAGVNTVM EXTRA - 8, 2010.

1.3. Fig. 7. Puerta de jambas rectas sin batientes de las Cimaras Montalbin IV,

Vanos de este tipo son muy comunes en Lixus, siem-
pre comunicando estancias interiores de la casa, nunca
como puertas de entrada a la vivienda. Son especialmen-
te caracteristicos de los sdtanos, como vemos en el
Edificio Ciclépeo (Hassini 2005, 9), al N de todo el con-
junro palacial, donde todos los vanos interiores también
son de jambas rectas y sin galce, a excepeidn de las puer-
tas de entrada desde el exterior, que si que disponen de
barientes. Las puertas sin batientes también aparecen en
la planta noble, pero, a diferencia de ésta, las de los semi-
sétanos no presentan testos de enlucidos por ser estan-
cias destinadas al almacenaje y al servicio, sin unos aca-
bados tan cuidados como los de las estancias superiores.
El hecho de que estos vanos se repitan, pues encontra-
mos al menos tres contiguos y orientados en la misma
direccién, apoya la idea de que se trate de unidades de
almacenaje.

El segundo tipo son las puertas de jambas con galce
de piedra y un batiente pivotante, que cuentan con un
solo ejemplo. Su principal caracteristica es que presenta
unos sistemas de seguridad que no encontramos en nin-
guna estancia préxima. Se trata de la puerta mds al SO
de todo el conjunto (CM. VII), contigua a las excavacio-
ne marroco-espafiolas 2005-2007. El vano fue abierto en
época mauritana y, con posibles refacciones, perdurd
hasta época augustea (4.2. fig, 2). Hasta hace unos afios
esta puerta conservaba las dos jambas y las dovelas de
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1.3. Fig. 8. Reconstruccién hipotética de la puerta de jambas con galce de piedra
y un batiente pivotante. S¢ ha reconstruido un alzado aproximado con rope de
galee en forma de arco.

arranque de un arco. Todas estas piedras presentaban un
rebaje o galce hacia el S, de tal manera que en la cara N
se crea un tope contra el que se cerraba la hoja (fig. 8).
Este tope adopta forma de arco en su cara N; en cambio,
el galce al S, hueco destinado a la hoja, tiene forma rec-
tangular, como se ha podido observar en alguno de los
bloques caidos que componian la jamba izquierda. Por
tanto, el batiente serfa rectangular también. La existencia
de un agujero circular destinado al quicio viene a corro-
borar la hipétesis de que la hoja fuera recta, ya que una
hoja con forma de arco de medio punto es incompatible
con la utilizacién de quicio porque no se puede abrir
bien v es muy dificil colocar un quicio resistente en una
linea curva. A diferencia de lo que ocurre en la tradicidn
romana, el umbral no parece haber albergado ninguna
pieza metdlica que recibiera el quicio, ya que sus dimen-
siones son escasas para ello y ademds presenta huellas de
giro (fig. 9). El mero hecho de tener un solo batiente
también es algo raro en el mundo romano pero no es
extraio aqui si pensamos que en origen la puerta es mau-
ritana, heredera por tanto de la tradicidén anterior. Al
mismo riempo, como se aprecia en la imagen, este hueco
presenta un ligero rebaje a modo de canal, en sentido N-
S, posiblemente ideado para facilitar la colocacién de la
hoja, practica bastante frecuente en puertas pivotantes.
Por el espacio que hay entre el quicial y [a jamba derecha,
sabemos que esta hoja tendria unos 1,14 m de anchura.
La altura es dificil de calcular, pero teniendo en cuenta el
desarrollo que marca el arco respecto al galce recto, ten-
dria alrededor de 2,30 m. En cuanto a su grosor, estarfa
en torno a los 0,4 0 0,45 m, ya que esta es la distancia
existente entre el tope del galce de la jamba derecha y el
orificio donde se albergarfa la barra de la cerradura.
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1.3. Fig. 9. Detalle del umbral de la puerra con galce de piedra.

Segtin la terminologia que se emplea en carpinteria, esta
puerta abrfa a izquierdas, pues si la miramos desde el
lado del tope, el quicio se sitta en el lado de la izquier-
da. Seguiremos esta orientacién siempre, con el objetivo
de tener una referencia clara cuando hablemos de las
jambas de una puerta.

Para el estudio de los elementos de cierre de esta
puerta disponemos, afortunadamente, de una imagen
tomada en los afos 1990, en la que las jambas se mante-
nfan mis o menos {ntegras (Aranegui, ed., 2005, 25). En
esta imagen se aprecia cémo en las dos jambas, en el lado
rebajado del galce y a la misma altura aproximadamente,
destacan dos oquedades de forma cuadrangular, una en
cada jamba. Es significativo un orificio también cua-
drangular, pero mds pequefio y menos profundo, situado
s6lo en la jamba derecha, por encima de la primera oque-
dad que hemos comentado. Estos son dos de los puntos
de anclaje de los sistemas de seguridad de la puerta: los
agujeros de la jamba derecha, junto al mismo galce, con-
forman los tres principales elementos para mantener
seguro el interior, que debia corresponder al espacio que
se extendfa al S de dicha puerta, ya que todos estos siste-
mas asf lo indican. El mds determinante de todos ellos se
corresponde con los huecos cuadrangulares practicados
en ambas jambas simétricamente. En la jamba derecha
(la de las cerraduras, opuesta al quicial), pese a las defor-
maciones que sufre, podemos ver que tienen una forma
rectangular de 1,95 x 0,18 m, y una profundidad de alre-
dedor de 0,45 m (fig. 10). El hueco de la otra jamba estd
perdido actualmente, pero en la fotografia de los afios
1990 parece tener las mismas dimensiones y encontrarse
a la misma altura aproximadamente (1,12 m del
umbral). La existencia de estos dos agujeros paralelos, de
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PUERTA DE JAMBAS DE MADERA CON DOBLE BATIENTE. LIXUS.

1: Tope del galce

2:Orificios gue reciben las espigas de las jambas
3: Orfficio para el quicial metdlico

4: Rebaje para facilitar la colocacion de la puerta

1.3. Fig. 10. Planta del umbral de la puerta de dos hojas con jambas de madera ubicada en el pasillo que discurre N-S, contiguo al salén triclinar central.

mis de de 0,4 m de profundidad v situados en el interior
de la puerta, apuntan claramente a la existencia de una
tranca de madera que se colocarfa para asegurar la puer-
ta. Descartamos que se trate del alojamiento de la barra
de seguridad de una cerradura con llave por el gran
tamafio de los agujeros, por el hecho de que son dos y
paralelos y porque a tan sélo 0,4 m por encima de esta
oquedad, hay una mucho mds pequefia que es mds facti-
ble que estuviera destinada a una cerradura de llave.

Un claro paralelo para la tranca aparece en el molde
de yeso que se realizé durante la excavacion de la Casa
del Efebo en Pompeya, donde la puerta principal estd
asegurada por dentro con una tranca horizontal que se
inserta en ambas jambas de obra y evita que la puerta,
que abre hacia adentro, sea forzada desde el exterior
(Adam 1989, 323). Este tipo de trancas que funcionan
sin llave alguna, simplemente son colocadas inserrando
cada una de las puntas del madero en un orificio. Para
poder sacarlo, el madero ha de tener recorrido, es decir,
la longitud de la tranca ha de ser menor que la distancia
total entre las dos oquedades. La activacién de este siste-
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ma de seguridad requiere que dentro de la estancia a pro-
teger haya gente que ponga y quite la tranca. Esto impli-
ca que el ambiente al S de la puerta sea un lugar en el
que, al menos temporalmente, moren personas. Desde
dicho ambiente {que a la cota de la puerta estd perdido)
es desde donde se activaba la tranca de cierre, Otro ele-
mento que lleva a pensar que el lado a asegurar es el
meridional, es la oquedad que hay 0,4 m por encima del
hueco de la tranca en la jamba derecha (fig 8). No tiene
su equivalente en la jamba izquierda; por tanto, la inter-
pretamos como ¢l alojamiento de la barra de cierre de
una cerradura que, seguramente, funcionaba con una
llave que atravesaba la puerta y podia accionarse desde
fuera. Este agujero indica el grosor de la puerta, de alre-
dedor de 0, 45 m, pues ésta es la distancia entre el galce
v el lado mds septentrional del orificio. En la ancigiiedad
v pricticamente hasta la llegada de la industrializacién, la
gran mayoria de cerraduras van solapadas a [a puerta y
no embutidas (como las actuales). Asi, el espacio entre la
marca de la barra de la cerradura y el tope corresponde al
espesor de la puerta.
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El tercer elemento a favor de la orientacién de la

puerta en cuestion es la situacién del mismo galce de la
jamba. El marco entero de la puerta, jambas y arco, fue
realizado en piedra de los arrecifes de Larache. En puer-
tas de otro tipo, las jambas suelen ser de madera o ni
siquiera aparecer, pues con un pequefo tope labrado en
la piedra del umbral sucle ser suficiente; o en ocasiones
la puerta se detiene en el punto en el que la barra de la
cerradura se engancha en la obra.

En muchos ejemplos etnograficos, como en la arqui-
tectura tradicional del interior valenciano, hay puertas de
pajares que atn utilizan el sistema del quicio, la mayoria
de puertas carecen de galce y menos de uno labrado en
piedra. Por lo tanto, vemos con los ¢jemplos etnograficos
y del propio yacimiento que tener un potente tope
pétreo es un hecho singular y sin una estricta necesidad
técnica. Posiblemente, si se colocé este tope en la puerta
fue para mayor seguridad, o al menos para prevenir
robos. Por lo tanto, el galce de piedra es uno de los mds
imporrantes elementos de proteccion que, al mismo
tiempo, estd marcando otra vez cudl es el interior y el
exterior, concordando perfectamente con la ubicacién de
la cerradura y de la tranca.

Puertas de la planta superior

Si bien los muros de los sétanos reaprovechan muros
mids antiguos que sirven como cimientos, los muros de la
parte superior son mayoritariamente de época augustea.
En las puertas de estas estancias estd mds presente el
influjo romano. Encontramos una solucion a los vanos
mucho mids lujosa que en el sétano, pues, en consonan-

cia con la arquitectura, las puertas con batientes mues-
tran evidencias de haber tenido jambas de madera que
probablemente estuvieron talladas y pintadas.

Puerta de jambas rectas sin batientes

La mayor parte de los vanos no deben haber tenido
batiente. Se tratan de estancias interiores, que no comuni-
can con ningin pasillo. Algunas de las jambas muestran res-
tos de enlucido. En ocasiones las jambas rectas se rematan
con grandes bloques de piedra colocados verticalmente,
bien escuadrados. La luz de estos vanos es de entre 0,90 y 1
m, més o menos de la misma anchura que las de los sétanos.

Cabe la posibilidad, tanto en el sérano como en la
planta noble, de que algunas de estas puertas tuvieran un
marco de madera que sujetara algin batiente o algtin
otro sistema de cierre pero no hemos encontrado, ni en
Jos umbrales ni en las jambas, ningiin orificio que dé pie
para dicho marco.

Puerta de dos hojas con jambas de madera

En el mundo romano hay muy pocas puertas de un
solo batiente (Daremberg, Saglio, Portier 1919, 607).
Mucho mis frecuente es hacerlas bifores, con dos hojas;
incluso en ocasiones, guadrifores (Vit. IV, 6, 5): dos jue-
gos de dos hojas que se colocarfan en las casas mis lujosas.

En Lixus encontramos muchos ejemplos de puertas
bifores de cronologia romana. Se trata de puertas de dos
hojas con sistema pivotante con jambas de madera que
se insertaban en ¢l umbral por medio de unas espigas.
Aungue es un tipo que se utiliza en numerosos puntos
del yacimiento, en las Cdmaras Montalbdn y en sus ane-
x0s sélo encontramos un ejemplo: la puerta que comu-
nica un drea porticada de los anexos con el pasillo que
discurre N-S, y que
(Conclusiones fig. 24) del salén triclinar central.

A diferencia de las ciudades vesubianas, en Lixus no

scpara estas estructuras

se conservan restos de madera 77 situ, de modo que la
informacién principal sobre ésta y otras puertas la obte-
nemos de las jambas (antae) y especialmente, en este
caso, del umbral (/imen). A pesar de que estd muy frag-
mentado, se ve que tiene un reborde o tope en el lado L,
que marcarfa la parte de afuera de la puerta y que es el
tope contra el que cierran los batientes, elevado alrede-
dor de 0,4 m respecto al resto del umbral, a ambos extre-
mos alberga unos agujeros de forma pseudorectangular,
de cerca de 0,3 m de long. x unos 0,10 m de anch. Estos
orificios funcionan como las cajas del sistema de unién
de maderas de caja y espiga, recibiendo la espiga de la
jamba de madera (fig. 10). Suponemos que estas jambas
también irian sujetas al dintel de madera y que tendrfan
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1.3. Fig. 12. Deralle del umbral de la puerta con galce de piedra.

el mismo grosor que el tope, con el que funcionarian
solidariamente. Este tipo de umbral con inserciones para
las jambas de madera es ampliamente utilizado en yaci-
mientos africanos de cronologia romana, como Tamuda,
Tamusida, Volubilis o ¢l propio Lixus.

Inmediatamente detrds de estas inserciones, ya en el
plano inferior, fuera del reborde, encontramos sendos
orificios redondos, de entre 0,7 y 0,8 m de didm., de los
cuales parten oblicuamente unos pequefios rebajes que, a
modo de surcos, se dirigen al interior de la estancia, per-
diéndose a los pocos cm. Se tratan de los agujeros que
albergaban una chumacera metdlica que recibfa el pivote
o quicio y que en latin se denominaba armilla (Ulrich
2007, 190). Los pequeiios rebajes que parten de este ori-
ficio, al igual que en la puerta de jambas con galce de
piedra y un solo batiente, tienen la funcién de facilitar la
colocacion de los batientes.

Las armillae eran tanto circulares como rectangula-
res. Ejemplos circulares encontramos en Volubilis, donde
en una casa del cardo mdximo se halla una pieza de este
tipo en bronce, ajustada al orificio de la piedra median-
te plomo, que posiblemente se verti6 en estado liquido.
También en Lixus, en las estancias del Edificio Ciclépeo,
encontramos un ejemplo de armilla circular, pero en este
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caso de hierro (fig. 11). Muy cerca de esta puerta hay
armillae rectangulares. Se trata de un umbral que conser-
va los orificios cuadrangulares, aunque las piezas metdli-
cas ya hayan desaparecido. Sobre esta chumacera giraba
el pivote que, en latin se denominaba carde
(Daremberg... cit., 920) y daba nombre al larguero de la
puerta que lo llevaba (scapus cardinalis). Podia ser de
madera, tallado en el mismo larguero, o ser algin pivote
afadido de madera dura, como por ejemplo olmo que,
segtin Teofrasto, es la mejor madera para hacer quicios
(Daremberg...cit.). También podia ser metdlico, El
Dictionnaire des Antiguités presentan un ejemplar roma-
no en bronce, conservado en el Louvre, que tiene forma
de escuadra, a modo de cantonera, y pivote en su parte
inferior. Otra forma de cardo la tenemos en algunos
ejemplares en bronce hallados en Ayora y en la zona de
Albacete. Tienen la forma de un disco que en su parte
inferior lleva un pivote y en su parte posterior tres garras
que irfan sujetas al scapus cardinalis (Meseguer 1995,
322). Este tipo de pivote funciona con otra pieza similar
pero céncava que se colocaba en el umbral.

La puerta de dos batientes de los anexos llevarfa un
sistema similar a éste, ya que los huecos del umbral son
redondos. Si suponemos que estaba construida a la usan-
za romana, cada uno de los batientes estarfa formado por
dos largueros (scapi) paralelos, unidos entre si por tres
traviesas (impages). Entre los espacios creados entre lar-
gueros y traviesas se colocaban dos tableros (fympana)
(Ulrich 2007, 188), posiblemente moldurades. En la
tradicién romana (Ulrich cit., 190) habitualmente se
colocaba la traviesa medial mds alta que el centro de la
puerta, de manera que el tablero inferior era aproxima-
damente el doble de largo que el superior. También se
podia dar el caso de haber cuatro traviesas y tres tableros;
pero en Lixus no tenemos ninguna evidencia que nos
informe al respecto.

Sobre las hojas estaria el dintel, también en madera,
que irfa decorado a juego con las jambas y sobre el cual
se colocaria una cornisa (corena), también de madera.
Las hojas, al igual que el marco y la cornisa, también
irfan decoradas (Daremberg...cit., 754). Los batientes
de las puertas bifores también disponian de anillas y tira-
dores que se colocaban en el tablero inferior y que servi-
an tanto para llamar, si eran puertas de entrada a las
casas, como para tirar, Estas puertas se aseguraban por
dentro con fallebas que se acoplaban a orificios practica-
dos en el dintel y en el umbral y, como se puede ver en
muchos de los umbrales de Lixus (aunque no en el de la
puerta en cuestién, ya que estd muy fragmentado), cada
hoja llevaba una falleba. Esto indica que las dos hojas lle-



IvAN FUMADO ORTEGA - GUILLERMO TORTAJADA COMECHE

vaban el canto recto, pues si hubieran llevado el canto
con forma de galce, para que una cerrara con la otra,
como las actuales puertas de calle de dos hojas, con falle-
bas en una sola hoja seria bastante. Es posible que la
puerta en cuestién no tuviera cerradura (sera) ya que no
daba al exterior. En el mundo romano era frecuente dejar
las puertas abiertas o entreabiertas durante el dfa
(Daremberg...cit., 6006).

En cuanto a las proporciones, este tipo de puertas no
guardan los principios cldsicos y son mucho mds altas
que anchas (Daremberg.. .cit., 607). En muchas puertas
se observa que las hojas tienen una altura de alrededor de
seis veces su anchura (Ulrich cit., 191).

La puerta de dos batientes de los anexos tiene de
quicial a quicial 1,51 m, lo que da una anchura apro-
ximada de cada batiente de 0,75 m que, multiplicado
por 6 da una altura de 4’5 m, lo que tal vez sea algo
exagerado incluso en un edificio dulico. No obstante es
una de las puertas interiores mds grandes de todo el
yacimiento, ya que de quicial a quicial la mayoria de
los umbrales de puertas bifores de Lixus tienen entre
0,70 y 1,10 m, y ésta tiene 1,51 m. Si bien no pode-
mos saber su altura, sélo por las medidas de su umbral
ya vemos que este es un vano tratado especialmente, y
que irfa en consonancia con un drea palacial de época
romana.

Un buen ejemplo de puerta biforeslo tenemos en una
pintura mural de la oecus VI la Villa de los Misterios en

Pompeya (fig. 12).

Puertas de dos hojas con jambas de obra separadas.

En todo el complejo palacial s6lo encontramos un
ejemplar de este tipo de puerta. La puerta en cuestién se
halla al E de la exedra del conjunto central, en el pasillo
que en direccién E-O conecta esta zona con el cripto-
pértico. Se trata de una puerta bifores pero, a diferencia
de muchos ejemplos, ni lleva pinto, ni las inserciones
para las jambas, ni agujeros para fallebas. El umbral es
liso y sdlo tiene dos agujeros circulares. Llama la aten-
cién que estos agujeros destinados a las chumaceras no
estin pegados a las jambas de piedra, sino que distan de
éstas entre 0,15 y 0,20 m. Es posible que esto se deba a
la existencia de un marco de madera que rellenara este
hueco y que en la actualidad ha desaparecido. Entre los
dos agujeros existe una distancia de 0,77 m, por lo que
cada batiente tendria una anchura aproximada de 0,38
m. Aunque dé la sensacién de que son hojas bastante
estrechas, esta medida es frecuente en las puertas de dos
hojas de Lixus. También hay otros casos en el mismo
yacimiento de umbrales sin agujero para falleba.
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La madera de las puertas

En Lixus se han venido recogiendo carbones en las
excavaciones desde el inicio del proyecto marroco-espa-
fiol. No obstante sélo tenemos muestras de dos zonas
distintas del yacimiento y no hay restos antracoldgicos
que sepamos con seguridad que pertenecieron a una
puerra.

Ante el panorama de los taxones documentados hasta
la fecha (Aranegui ed. 2005, 219), son pocas las especies
susceptibles de producir madera de las caracteristicas
necesaria para fabricar puertas. Los que mejores caracte-
risticas presentan para cllo son el Pinus pinea, ficil de tra-
bajar, bastante estable y resistente a la flexién, y consis-
tente a la vez. Los troncos suelen ser bastante rectos, lo
que facilita la extraccién de tablas y tablones. El Fraxinus
sp. también es una buena madera. Los drboles son de
menor porte que los pinos pifioneros, pero la madera es
muy flexible. El olivo, Olea europaea, también es una
buena madera, pero la rentabilidad maderera de este
drbol es més baja que las anteriores. La familia de los
quercus (ilex, suber 'y coccifera) ofrecen una madera muy
dura, pesada y resistente, pero dificil de trabajar. Esto
hace que en la carpinteria tradicional no se utilice para
confeccionar puertas, aunque si se emplea en remiendos,
para susticuir las zonas mds dafadas, como suelen ser los
quicios inferiores.

Asi pues, la especie mds apta para la fabricacién de
puertas y otros elementos constructivos es el Pinus pinea
o pino pifionero. No obstante, para la construccién de
las puertas de época augustea no slo se urilizarian las
especies locales. El comercio de maderas es algo docu-
mentado ya desde época faradnica, en la que se traficaba
con madera de cedro. Madera de ciprés pudo haber sido
utilizada para fabricar puertas, pues su madera es muy
resistente a la podredumbre (Ulrich cit., 249). No debe-
mos olvidar la tuya (Thuja articulata) o citrus como se le
conocia en época romana (Ulrich cit., 247). Esta cupre-
sicea de agradable olor y vetas en forma de ojos de pdja-
ro levantaba pasiones en la Antigiiedad, hasta el punto
de llegar a esquilmar bosques enteros para comerciar con
su madera. Se utilizé principalmente para la fabricacion
de suntuosas mesas para banquetes vy no tenemos noticia
de que se usara para puertas. La mesa mds grande que se
fabricé fue para Prolomeo de Mauritania; tenfa forma
redonda, con 1’3 m de didm. y 0,75 m de grosor (Plin.
Nat. 13, 29).
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1.4. Fig. 1. La zona de excavacion en 2003, al § de las Cdmaras Montalbin,

[1.4] LAS ULTIMAS CAMPANAS DE EXCAVACIONES
EL PROGRAMA 2005-2007 (C.A.G.)
Introduccién

| lugar donde se han localizado las excavaciones

objeto de esta publicacién estd inmediatamente al

S de las Cdmaras Montalbdn (fig. 1), en un espacio
sin construcciones de la Antigiiedad visibles en nuestros
dias, en el borde occidental de la ladera S y en una zona
donde la planimetria disponible en 2005 dejaba sin defi-
nir el limite constructivo del gran complejo monumental
contiguo (fig. 2). Llama la atencién el diferente estado de
conservacion de las Cdmaras respecto al espacio ahora
excavado, lo que podria ser debido bien a que las prime-
ras hubieran estado integradas en una construccién de
varias alturas que preservo su alzado, a modo de piso infe-
rior de la misma, o bien al expolio de la piedra en épocas
medievales 0 modernas, con la consiguiente pérdida de
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una parte de la obra antigua, resultando mds verosimil lo
primero, en el supuesto de que Montalbdn hubiera levan-
tado los niveles superficiales, dejando a la vista los que lle-
van su nombre.

La nueva drea en estudio tiene una extensién de unos
130 m* v una potencia estratigrafica mdxima de 4,60 m.
Ha sido excavada ateniéndose a un plan de tres afios, a
razén de un mes de trabajo de campo por afo (2005,
2006 v 2007) al que hay que sumar el tempo dedicado
a clasificacién, estudio, analitica, fotografia, dibujo e
interpreracién de los hallazgos, acometidos por un equi-
po multidisciplinar compuesto por una decena de inves-
tigadores. Se ha aplicado una metodologia de lectura de
la evolucién histérica por unidades estratigraficas
(UU.EE.), acompafidndola de plantas y secciones, en las
que las cerdmicas, inventariadas siguiendo el criterio de
ntimero minimo de individuos (NMI) ponderado por
uno, aportan la datacién fidedigna de las fases. Se han
recogido regularmente muestras de niveles de uso de las
estancias para obtener por tamizado con agua datos
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1.4. Fig. 2. Fl complejo monumental segiin Ponsich (1981).

tanto del ecosistema (fauna y flora) como informaciones
titiles para plantear la gestién de los recursos naturales y
su evolucién en el dempo.

En 2006 se realizé complementariamente la limpie-
za de la estancia 17 (fig. 3) de las Cdmaras por el interés
que confiere a este espacio haber mostrado el hundi-
miento de un piso superior, como indicara Tarradell. Se
trata de un ambiente originalmente unido al 16, de 5,30
m (E-O) x 3,45 m (N-5), subdividido en época rardo-
rromana (UU.EE. 3001 y 3002), cuyo estado actual
corresponde a las fases comprendidas entre Juba II y la
reutilizacidn del sector en el Bajo Imperio, si bien los
estucos lisos y oscuros que revisten sus paredes y el suelo
de signinum (U.E.3006) concuerdan con las reformas
realizadas en las Camaras hacia el cambio de Era. En
2006 se localizé en el derrumbe de la planta noble ranto
un fragmento de cornisa en forma de gola egipcia (fig.
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4) (Aranegui 2008, 41-50) como mosaicos de pequenas
teselas en blanco y negro (fig. 5). Los pequeios residuos
de estuco mural que nos ha sido posible recoger, corres-
ponden a paneles que imitan mdrmoles o piedras duras,
en rojo y blanco (fig. 6). Un fragmento de pintura mural
con la representacién de un varén con el torso desnudo
sobre fondo negro de la antigua coleccién del Museo de
Larache, podria proceder de la planta superior de esta
misma zona de las Cimaras Montalbin.

Todos los hallazgos arqueoldgicos han quedado depo-
sitados en una habitacién situada bajo la techumbre del
Conservatorio  de Larache ({(antigua
Comandancia Militar del Protectorado Espanol), donde
la exposicién a la humedad y cambios de temperatura no

Musica de

proporcionan las mejores condiciones para su buena con-
servacién, de lo que se ha informado a las autoridades
competentes en las correspondientes memorias anuales.
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Elementos constructivos de la Antigiiedad (fig. 7).

La estratigrafia
El comienzo de la excavacién dio lugar al descubri-

miento de un potente muro (U.E.1001) orientado E-O
(fig. 8) que aporta un hito fundamental para la com-
prension del urbanismo de toda la zona monumental
adyacente, porque traba con el limite N-S que cierra
por el O dicho complejo y porque, a su vez, es el final
meridional del mismo. A partir de esta evidencia, el tra-
bajo de campo se ha orientado a resolver tanto la relacién
de estas estructuras perimetrales con las Cdmaras
Montalbén, como la secuencia evolutiva de la ocupacién
del sector desde época fenicia, siguiendo las indicaciones
que se desprenden de los sondeos de Tarradell.

En efecto, se ha podido comprobar que las Cimaras
ocupan la parte superior de la ladera S del Chumis,
donde distintos muros de contencidn, trazados grosso
maoelo en sentido transversal a la pendiente, siguiendo las
curvas de nivel, definen un urbanismo en terrazas, des-
conocido hasta el momento, que, implantado por prime-
ra vez en la ciudad fenicia, se va renovando en la ciudad
mauritana v, finalmente, en la de Juba II (25 a.C.-23
d.C.) a la que pertenece el mencionado muro U.E.1001
en su primera fase constructiva (U.E.1065), siendo el
mis reciente de una serie de importantes acondiciona-
mientos topogrificos que otorgan al sector la categoria
de drea piiblica.

Considerada la zona monumental en su conjunto, se
advierten otras alineaciones constructivas E-O que pueden

1.4, Fig. 4. Fragmento de gela egipcia (dib. R, Mar).
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1.4. Fig. 3. N. Tarradell en la limpieza de la estancia 17 de las Camaras.

ser muros de aterrazamiento. El lienzo que cierra por el N
las estancias 1, 2, 3 y 9 de las Cdmaras (1. 3. fig. 9), parece
estar en ese caso, asf como también el muro que queda al N
de la exedra G, parcialmente enmascarado por la muralla
tardia (Akerraz 1992, 379-385). Nos encontramos, por
tanto, ante un urbanismo en terrazas en el que nuestro sec-
tor de intervencién pertenece a la inferior. Este plantea-
miento condiciona la lectura de la secuencia estratigrafica.

En la excavacién, repetidas zanjas o trincheras cor-
tan niveles preexistentes para asentar las primeras hila-
das de los muros de contencién identificados en nuestra
zona de trabajo. Ello elimina una parte de la estrarigra-
fia vertical, a la vez que exige distinguir minuciosamen-
te la interrelacién de todos los paquetes estratigrificos.

0 50 cm
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1.4. Fig. 5. Fragmento de mosaico con tessellae en blanco v negro.

Con frecuencia hemos descubierto pavimentos de losas
rotos por una reconstruccion del sector (fig. 10) as
como cambios de cota de circulacién en el conjunto, o
bien muros que se modifican en un momento dade, a
juzgar por los materiales o aparejos que muestran, de
modo que a la complejidad estratigrifica vertical indica-
da hay que sumar una necesaria consideracién de la
estratigraffa horizontal deducible de la combinacién de
técnicas edilicias.

Teniendo en cuenta todos estos factores, estamos en
disposicion de establecer una estratigrafia mds minucio-
sa que la aportada en nuestros trabajos anteriores. En ¢l
estado actual de nuestras investigaciones, Lixus presenta

la periodizacién siguiente:

Epoca fenicia 1 s. VIII a.C.

Epoca fenicia 2 ss. VI a.C.-VI a.C.
Epoca punica 1 ss. V a.C.-IV a.C.
Epoca piinica 2 s. 1T a.C.

Epoca mauritana Antigua |200/175 a.C.-130 a.C.
Epoca Mauritana Media {130 a.C.-20 a.C.

Epoca Mauritana Reciente |20 a.C.-40 d.C.

43 d.C.-286 d.C.

Epoca tingitana

ss. IV d.C.-VI d.C.

Epoca tardorromana

Epoca almorivide ss. XI-XI1I
Epoca almohade s. XTI-XTIIT
Epoca merinf ss. XIII-XV

Las lineas generales de la planta arquitectinica.

Puesto que hemos excavado restos constructivos que
estin en la base de un reducido sector del drea monu-
mental, y dado que la cronologfa de la misma es muy
amplia, nuestras conclusiones sobre la planta y funcién
de los edificios implicados adolecen de una precariedad
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1.4. Fig. 6. Pequefios restos de estucos murales con decoracién que imira el
mirmol llamado lumaquella.

de datos que aumenta en relacién directa a la antigiiedad
de cada una de las fases constructivas: la etapa inicial de
la ocupacién cuenta con menor nimero de evidencias
que las de épocas ptinica o mauritana que se le superpo-
nen y, sin duda, el proyecto datado en tiempos de Juba
II es el que estd mejor documentado arqueoldgicamente.

A pesar de estas limitaciones, la urbanizacién esca-
lonada imprime una cierta jerarquia al espacio construi-
do, cuyo flanco occidental (Aranegui, Mar 2008, 425-
439) presenta una planta arquitecténica de naves longi-
tudinales con puertas contiguas alternando con pasillos
a ciclo abierro, que corresponde a una tipologfa de edi-
ficios de almacenaje (Aubet 1995, 47-65; Escacena ez al.
2007, fig. 8; Netzer 2001, 131-171), probablemente
operativos desde el primer momento. A partir de época
ptinica, algunos de los sectores de estos almacenes estin
pavimentados con resistentes losas de piedra, pese a lo
cual el uso cotidiano hizo necesarios reparaciones y
refuerzos, como se desprende de las superposiciones
observadas. Otros suclos son de tierra apisonada, a
veces reforzados con fragmentos de dnfora, y sélo en la
fase mds reciente (20 a.C. -10 d.C.) aparecen tanto pavi-
mentos de signinum como revestimientos murales de
€stuco.

Las estancias de almacenaje son accesibles desde el
exterior de la ciudad a través de un camino ancho que
sube desde el puerto pesquero habilitado sobre una vise-
ra rocosa de la vertiente occidental de la colina (Aranegui
2007, 369-382), a lo largo del que se desarrolla la necré-
polis occidental (Tarradell 1950, 250-256).

Aunque no esti excavada en extensién mds que
nuestra zona de estudio, inferimos que la baterfa de
almacenes pudo ir amplidndose hasta cubrir todo el flan-
co occidental (fig. 9), atendiendo a razones topograficas
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1.4. Fig. 7. Planta general de las excavaciones 2005-2007.

y a la identificacién de muros en excavaciones antiguas
(Ponsich 1981, ‘K, ‘L, debajo del edificio ‘G’), en sus
niveles profundos, similares a los de las Cdmaras. De
aceptarse esta propuesta, estarfamos ante un espacio de

1.4, Fig. 8. Muro 1001-1065 en segundo plano.
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aproximadamente 80 m N-S x 20 m E-O, de necesario
cardcter publico por su capacidad y por su ubicacién.

El gran replanteamiento funcional y urbanistico que
afectd a estos almacenes tuvo lugar cuando la fachada
occidental del complejo pasé a estar recorrida por un
criptopdrtico con columnata central y dos alturas, al
menos en su tramo meridional. Este elemento unificé
todo el conjunto monumental a la vez que abrié su plan-
ta noble al bello panorama de la laguna del Lucus (fig.
11).
U.E.1001-1065 como limite de esta solucién arquitectd-
nica sitda su datacién en época de Juba I, cuando los

La identificacién del muro con contrafuertes

antiguos almacenes quedan en el semisétano de la edifi-
cacién y, probablemente, dejan de tener acceso directo
desde el exterior.

Puesto que los criptopérricos (Gros 1996)
Extremo Occidente se inscriben en dataciones tardo-
republicanas o augusteas (Empdiries ) y son poco nume-
rosos, no se debe descartar, como otro caso tal vez de la

en el
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1.4. Fig. 9. El flanco occidental con la baterfa de almacenes.
misma cronologfa que el que nos ocupa y con anteceden-  una colina con edificios monumentales (Molina ez al.
tes punicos, el edificio de  Sexi (Almufiécar) conocido 1983, 251-269, fig. 7) a pesar de que algunos autores lo

con el nombre de Cueva de los Siete Palacios que cifie interpretaron como un gran depdsito de agua.

1.4. Fig. 10, Pavimento cortado para construir una trinchera de cimentacion 1.4. Fig. 11. El criptopértico occidental y el panorama del Lucus.
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1.4, Fig. 12. Zone fouillée en 2005.

LES FOUILLES MAROCO-ESPAGNOLES DANS
LA “MAISON MONTALBAN" (H.H.)

Le dépouillement des archives de M. Tarradell
tenus par sa fille Nuria Tarradell ont permis de décou-
vrir une documentation inédite qui concerne la fouille
effectuée par I'archéologue espagnol en 1958 dans la
maison dite «Casa ou Cémaras Montalban». Ce secteur
dégagé par. Montalban avait suscité lintérér de M.
Tarradell qui y avait implanté quatre sondages qui ont
permis de mettre a jour des niveaux et du matériel
archéologique trés importants de I'époque phéni-
cienne, punique et maurétanienne (Aranegui, Hassini,
Tarradell s.p.).

Afin de compléter nos informations sur I"occupa-
tion de la colline de Choummich, et de tenter de cer-
ner I'extension et 'importance humaine a travers les
périodes historiques notamment aux époques phéni-
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ciennes, puniques et maurétaniennes, nous avons
décidé d’ouvrir un nouveau sondage au sud de la
“Maison Montalban”, située au sud-ouest du fameux
“quartier des temples”, le secteur archéelogique de
Lixus qui renferme a lui seul les restes de toutes les civi-
lisations qui se sont succédés sur la colline.

Au sud de la maison, un sondage de 5 m sur 10 ma
éeé ouvert (fig. 12). Apres le dégagement de la couche
superficielle 1000, un mur 1001 est apparu, de direction
est-ouest, il divise la surface du sondage en deux parties
distinctes.

Dés le début de la fouille, une structure trés impor-
tante est apparue, il s'agit d'un mur de direction est-
ouest, il fait angle droit avec le mur d'enceinte occiden-
tale qui longe le quartier dit des temples. C'est un mur
trés épais qui a probablement joué le réle d’enceinte, il se
prolonge du c6té ouest pour arriver 2 la limite de la sur-
face plane du sommet de la colline, il faic avec le mur
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1.4. Fig. 13. Contrefort nord du mur 1001-1065.

d’enceinte occidentale qui longe le quartier dit des rem-
ples un angle droit. Mais c’est une structure qui a connu
plusicurs phases; la premiére est constituée d’'un élément
qui a la forme d’un pilastre entierement enduit 2 la
chaux (fig. 13), c’est la partie la plus profonde de ce mur,
la seconde phase amicre structure, avec un talon de fon-
dation mais qui n'arrive pas a la profondeur de la pre-
miére structure.

Apres un remblai de terre qui s'est déposé sur ce pre-
mier mur, un second mur fut construit en employant
des éléments de remploi comme des fiits de colonnes, ce
second mur fut élevé au niveau du pilastre enduit a la
chaux.

Au sud du mur 1001

Au sud de ce dernier mur, est apparue une forme
presque circulaire 1002 completement adossée a celui-ci.
Le fond de cette structure est dallé avec des pierres plates
(fig. 14). La fonction de cetre forme reste indéterminée,
mais son allure générale fait penser 4 un silo. Quant  sa
chronologie, il est impossible de la connaitre puisque la
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1.4. Fig. 14. Strucrure remplie par des céramiques médievales.

structure a écé conservée, mais la fouille & intérieur
1003 a permis de trouver un matériel céramique exclusi-
vement d’époque médiévale.

A la limite sud et est du sondage deux autres murs
Jiés et faisant angle ont été mis au jour, le mur oriental
semble plus ancien que le mur 1001, puisqu’il fut par-
tiellement détruit lors de la construction du mur épais.
Lespace compris entre ces trois murs et le contrefort a
été comblé par un épais remblai composé de pierres, de
céramique et parois d’amphores et surtout de gros mor-
ceaux de mortier de tuileau, ainsi qu'une grande quantité
de scories de métal (bronze ou cuivre), et de la brique
crue brilée. Ce remblai couvre le four méullurgique
1076, construit avec de la brique crue de grandes railles.
Cette structure de four sest appuyée au mur 1047 qui
semble plus ancien. Sous le mur 1001 et la couche de
cendre liée au four, une autre couche couvrant directe-
ment le sol vierge, contient une grande quantité de
pierres blanches (marbre ?) et de la céramique concassée
quon utilise habituellement dans le mortier de tuileau,
mais qui ne contlent pas de chaux. D’apres les données
de la fouille, on pourrait penser, a titre d’hypothése, 2 un
atelier lié aux travaux de construction, probablement de
certains édifices du quartier dit des temples, et noram-
ment I'édifice F et ses annexes.

Au nord du mur 1001

La partie nord du sondage érair trés riche et plus
importante en données archéologiques. La fouille a
liveé deux dallages superposés, le premier (1009) lié au
mur 1013, et le second (1026) au mur 1025. Ces deux
dallages ont été faits avec de grosses pierres plates. Le
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1.4, Fig. 15. U.E. 1047.

mur 1031 de direction est-ouest correspond au second
dallage, ce dernier est construit sur un autre mur plus
ancien (1053) et plus épais et qui semble lié au sol de
terre battue daté de I'époque phénicienne. En effet, ce
dernier sol peur étre daté du milieu du VI s. av. ].-C.,
grice 4 la céramique 2 engobe rouge phénicienne et la
céramique peinte caractéristiques de cette période.

Les murs 1015, 1008, 1031 et le dallage 1009, sem-
blent étre volontairement détruit sur une ligne de direc-
tion est-ouest a une époque indéterminde, mais qui a pris
la forme d’une énorme tranchée de fondation  qui cor-
respondrait 4 'époque de la construction du mur 1001.
Entre le mur 1031 et le mur 1001, la continuité de la
fouille a permis de mettre en évidence une couche conte-
nant exclusivement du matériel phénicien daté du VI
s. av. J.-C., et qui couvre directement le sol vierge,
aucune structure n'a €té retrouvée.

A lest du secteur fouillé, au pied du mur 1115, dans
la zone fouillée en 2006, on reprend la fouille dans le
but de vérifier les relations des murs existants et pour
essayer de les dater. Les murs 1061 et 1171 faisant
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angle, ce dernier est venu s'appuyer contre le mur 1047,
l'angle des deux murs 1061 et 1171 passe sous le mur
1031. La couche 1170 localisée entre les trois murs
1061, 1171 et 1047 (fig. 15) est phénicienne, elle sap-
puie sur ces trois murs jusquau niveau des talons de
fondation. D’autre part, le mur 1147 de direction nord-
sud s'appuie contre le mur 1031, mais il est lié 4 la phase
la plus ancienne du mur 1113. Alors que le mur 1158
orienté est-ouest passe sous le mur 1147.

Lextension a 'est
Cette extension a été décidée pour chercher le pro-
longement du mur 1001, et pour tenter de trouver la
face est du mur 1047, et enfin pour essayer d’identifier
la fonction de ces structures. Effectivement, la fouille a
permis de découvrir le mur, ainsi que deux contreforts,
un autre pilier appuyé 4 la face nord de ce mur et un
autre mur de direction nord-sud lié au mur 1001.
Cependant, le mur, une partie d'un contrefort et d’autres
P > p
structures ont été détruits lors de 'implantation d’une
fosse qui contient du matériel d’époque médiévale.
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1.4. Fig. 16. Section 9.

Cette fosse islamique a également détruit, au sud du
mur 1001, une partie d’'un dallage 1110 fait avec de
grosses picrres plates. Ce dallage couvre deux couches, la
: 1126 a livreé du matériel phénicien du VI™ s
la seconde, trés compacte et noire, contient

premiere
av. J.-C,,
exclusivement de la céramique modelée et du matériel
lithique (clats et rognons de silex), et qui est en relation
directe avec le sol vierge. Cette seconde couche 1127
pose un probléme gquant a son interprétation érant
donné quielle n'a livré qu'un fragment de céramique
tournée, phénicienne en I'occurrence. Sommes-nous en
présence d’un niveau pré-phénicien attesté archéologi-
quement pour la premiére fois a Lixus?

Sondage 2000 a I'est  (fig. 16)

Afin de chercher la continuité du mur 1001 vers
P’est, nous avons effectué un autre petit sondage au
niveau du prolongement de la galerie occidentale du
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péristyle de I'édifice F pour trouver le retour de ce mur.
La fouille a permis, effectivement, de retrouver le mur,
mais qui semble continuer beaucoup plus loin vers lest.
Le nettoyage d’un ancien sondage implanté a l'extrémité
sud de la galerie orientale du péristyle de I'édifice F a
permis de retrouver le retour de notre mur 1001. Ce qui
laisse supposer que ce mur 1001 serait la limite sud d’un
ensemble architectonique composé de T'édifice E des
deux galeries de direction nord-sud et des annexes de

Iédifice E

Extension a I'ouest

Une nouvelle extension i I'ouest du sondage effectué
en 2005 et 2006 a été décidée pour essayer de retrouver
la continuité vers Uouest du mur 1031 et des dallages
superposés mis en évidence précédemment. Certe nou-
velle extension a été effectuée en contact avec le mur
1113, mur méridional de la maison dite de Montalban.

SAGVNTVM EXTRA - 8, 2010.
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1.4. Fig. 17. U.E. 1147,

Cest un mur qui d’apres la technique constructive et les
résultats des fouilles a connu deux phases, la plus récente
se caractérise par Uouverture de la porte (fig. ) et I'im-
plantation d'un égout,

La premiére couche superficiclle 1143 couvre les
couches 1144 et 1145 et le mur 1124 paralléle au mur
1113. Les deux couches 1143 et 1144 contiennent du
macériel hétérogene sans valeur chronologique, elles ne
sont dailleurs lides & aucune structure. Alors que la
couche 1145 se trouvant entre les deux murs 1124 et
1113 de direction est-ouest est lide 4 un égout 1122 qui
sort du mur 1113 dans sa phase récente. Cette couche
1145 a livré de la céramique sigillée italique et des
amphores de type Haltern 70, Dr. 7-11 et Sala 1, ce qui
nous permet de dater cette couche du dernier tiers du I+
s. av. ].-C. ou le début du siecle suivant.

Sous la couche 1144, une fine couche de cendres
1116, couvre directement le dallage 1009/1121 qui s'ap-
puie contre le mur 1124 et semble coupée par la couche
1151 (datée de la seconde moitié du I s. ap. ].-C.). Sous
ce dallage 1009/1121, une couche 1154 a livré du maté-
riel daté du milieu du 1 s. av. J.-C.

Cette couche 1145 couvre un autre dallage partielle-
ment conservé 1155 et une couche 1153. Cetre derniere
couche a livré un abondant matériel archéologique com-
posé¢ d’amphores de type Pellicer D, T-4.1.1.1, T-
8.1.1.2, Gréco-italique, Mafia D (carthaginoise), et de la
céramique Camapnienne A, qui peut suggérer a priori
une datation du 1" s. av. J.-C.

Le dallage 1155 couvre quant 4 lui une couche assez
€paisse 1156 qui s'appuie contre les murs 1031 et 1158

SAGVNTVM EXTRA - 8, 2010.

et qui renferme un important matériel composé de céra-
mique attique (9 fragments) qu'on peut dater du V™
[Vere s, av. J.-C. La couche 1163 couverte par 1156, cou-
pée par le mur 1031, et passant sous le mur 1158 peut
étre datée du VI= 5. av. J.-C.

Couverte par 1163, coupée par le mur 1031, la
couche 1165 est plus ancienne, elle contient des
amphores de type Rachgoun 1, de la céramique 4 engobe
rouge phénicien et surtout de la céramique modelée et
remontent au VII*™ s, av. ].-C. Au-dessous, se trouvent
les couches 1166 et 1168. Cette derniére s'appuie contre
le mur phénicien 1167 et contient du matériel archéolo-
gique du VIII™ s, av. ].-C. et se trouve en contact direct
avee la couche vierge 1169,

Une petite extension (2m x 2m) a été décidée a ['ouest
pour tenter de mettre en évidence le mur 1147 qui appa-
rait au ras du sol. Ce mur 1147 (fig. 17 de direction nord-
sud est lié au mur 1113 dans sa phase récente. Aprés cette
vérification, il a fallu ouvrir un autre petit sondage 2
'ouest pour trouver les prolongements des murs 1147 et
1031. En effet, la fouille a permis de retrouver ces deux
murs qui font angle, 1147 est venu sappuyer contre le
mur 1031 pour former un angle droit, 1031 ne semble
pas continuer au-dela.

Bilan des campagnes 2005-2007 (ﬁg. 18)
Les fouilles entreprises ont permis d’établir la strati-
graphie de tout le secteur, et de mettre en évidence I'exis-

tence dﬁ

- structures et niveaux d’époque phénicienne datés entre
le VIIT* et le VI=* s, av. ].-C.

- niveaux et murs d'époque punico-maurétanienne datés
du VoIV s av, J.-C. avec un important lot de
céramique attique. Clest la premiere fois qu'un tel
niveau clairement identifié est atresté dans un site
marocain.

- un niveau daré du III*=II" s. av. J.-C. avec murs et
dallage.

- du matériel archéologique attesté pour la premiére fois
dans un site marocain, tel qu'un fragment de bord et
anse d'une amphore pseudo-rhodienne portant un
timbre en grec sur I'anse, ainsi qujune petite statuette
représentant un éléphant accroupi gravé dans du
basalte et portant au niveau de la trempe un petit
trou de suspension ; et enfin une petite téte sculptée
en ivoire qui porte un petit trou de suspension.
Signalons 2 la fin qu'en raison de ['exiguité de la zone

fouillée, il a été malaisé de déterminer la fonction des

structures (murs et dallages) mises a jour. Ces dallages
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1.4. Fig. 18. Section 1 du secteur fouillé.

peuvent appartenir soit a des cours de demeures (exem-
ple de la cour dallée trouvée dans I'extension du sondage
du Caroubier), soit 4 des rues ou espaces publics.

La situation topographique du secteur fouillé, se
trouvant i la limite sud-ouest du plateau du quartier dit
des temples, a nécessité la construction d’ouvrages tels

p g

que les gros murs 1001 avec ses contreforts, et les murs
1031 et 1067 tous de direction est-ouest qui constituent
des limites urbaines ou des composantes d’un véritable
complexe architectural comme cest le cas du mur 1001.
Ce probleme topographique a obligé les constructeurs a
s'adaprer avec le terrain ; certains murs comme le mur

ou ossedent des talons de fondations plus
1001 1047 P p
profonds d'un c6té plus que l'autre, les niveaux d’occu-
pations respectifs n'étant pas au méme niveau méme s'ils

appartlennent a la meme PCI‘lOdC.
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La fouille entreprise dans ce secteur, a permis de
compléter nos informations sur 'occupation du site de
Lixus depuis I'époque phénicienne jusqua I'époque
médiévale; et surtour d’évaluer I'importance de la pré-
sence phénicienne et son extension sur la colline de
Choummich.
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