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Después de estas magnificas Jornadas Arqueolégicas conmemorativas del
cincuentenario del Laboratorio de Arqueologia de la Universidad de Valencia,
realmente no hacia falta decir nada més, Hemos visto aqui lo que pudiéramos
llamar la arqueologia presente; hoy, con la figura de Adolfo Schulten, ha sido
evocada la arqueologia pasada. Los organizadores de estas Jornadas han creido
necesario afladir unas pinceladas sobre la arqueologia futura, y ésta es una mas
de las razones por las que me hallo entre vosotros.

Vamos a intentarlo con brevedad en este ambiente de maravillosa evocacién
que hemos vivido, estableciendo algo muy presente y muy futuro, algo de gran
importancia para las generaciones jévenes que nos escuchan. M4s importante
para ellos que para nosotros, puesto que es su futuro el que vamos a ver, es
decir, como puede y debe enfocarse la arqueologia en el futuro.

No quiero hablarles de la historia de la arqueologia espafiola hasta este
momento, aunque sif evocar que este acto, o cualquier otro acto como el que
estamos celebrando, viene a ser como la consagracién en Espafia de la arqueo-
logia cientifica, Ginica legitima. Hs decir, la arqueologia profesional, y, real-
mente, éste es el punto de partida que quiero recoger, el inico aspecto que
hoy y de cara al futuro nos merece confianza.

En Espaifia se ha llegado, gracias a la accién y formacién universitaria, des-
pués de un breve pasado, a la creacién de una arqueologia profesional, de la
cual alin no se ha obtenido todo lo que deseamos, aunque estamos, creo, en
camino de conseguirlo, o por lo menos de programarlo y de pedirlo a quien
tiene el alto deber de estimular el desarrollo cientifico espafiol, y descubrir y
valorar el rico patrimonio arqueolégico de nuestra tierra. Esa arqueologia pro-
fesional es la que debe ser responsable de un aspecto de la arqueologia que es
distinto ciertamente del que se ha tratado en estas jornadas. Hemos tratado
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de la arqueologia como ciencia y métodos histéricos. Yo quiero ahora hablar de
la arqueologia como riqueza y patrimonio cultural del pafs.

Espaiia, por su situacién mediterrinea, es arqueolbégicamente un pafs enor-
memente rico y variado. No hace falta que lo puntualice ni-que lo diga.  Amplias
zonas de nuestro territorio son tan ricas y es tan densa la historia condensada
en sus piedras, que basta dar un golpe en el suelo para situar un enterramiento,
un castro, un nuevo yacimiento, una nueva fase cultural ignorada. El volumen
de este nuestro patrimonio supera en mucho al de otros paises europeos donde
la vida se produjo a unos ritmos mucho més lentos. Es plena responsabilidad
de nuéstra generac¢ién la conservacién al miximo de ese patrimonio cultural
hasta que hayamos podido obtener todo el jugo cientifico necesario para la
reconstruccién de nuestra primitiva historia. La obtencién de ese jugo y la
valoracién de esas maravillosas fuentes histéricas en potencia es algo lento,
como todos sabemos. Nuestra riqueza arqueolégica estd amenazada continua-
mente por una serie de circunstancias, algunas de las cuales podian ponerse
en el renglén de algo tan paradéjico y contradictorio como es el llamado «des-
arrolloy y actual progreso de nuestras comunidades sociales, por fortuna, en
ritmo acelerado en Iispafia. Ese desarrollo, evidentemente primario en toda
evolueién: de-un pueblo, es también tragico si, a costa de un méro ‘desarrollo
material, nos vamos comiendo nuestra propia historia y desconocemos e igno-
ramos el valor de nuestra riqueza espiritual, que constituye, sin la menor duda,
el motor directivo de todo desarrollo humano.

- Por consiguiente, el enfoque futuro de la investigacién arqueolégica en
Iispafia debe hacerse tras esa corriente ac¢tual de desarrollo que nos empuja a
unos ritmos muy superiores a los que desearfamos y que nos obliga y nos in-
siste en la necesidad de renovar constantemente las estructuras de trabajo para
no quedar totalmente ‘desfasados.

. Eso no quiere decir que consideremos el desarrollo como un enemigo de la
arqueologia, sino todo lo contrario. Hay que puntualizar un poco las cosas,
y antes vamos a ver cudles son las rémoras y los verdaderos enemigos de la
arqueologia. : ,

‘Podriamos, en primer lugar, considerar dos clases de enemigos, Un enemigo
externo y otro interno. Me refiero como enemigo externo al hecho fisico que
miotiva, por ejemplo, la constante roturacién de tierras, tanto para la agricul-
tura como para poligonos industriales, aeropuertos, autopistas, etc., e incluso
urbanizaciones y negocios bien dudosos. Todas esas labores se realizan sin que
un arqueblogo pueda visitar las obras, a pesar de que siempre representan la
destruccién definitiva de cientos de importantisimos yacimientos. Més afin, no
es s6lo la inconsciencia e ignorancia lo que en esos casos provoca tal destruc-
cibén, -sino que incluso puede ficilmente detectarse la sistemitica mala fe, en-
~cubrimiento y decidido propésito de destruir todo lo que pudiera de cualquier
modo:entorpecer los mezquinos propdsitos de insaciables e inmorales ganancias.
El temor a las disposiciones legales que protegen ese patrimonio arqueolégico
es causa sistemética de su destruccién. Diganlo si no los lamentables casos de
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las tres grandes capitales de la antigiiedad romana, Tarragona, Cérdoba y Mé-
rida. j Lo que deberfamos saber de ellas y lo que no sabremos nunca !

El tratamiento de ese enemigo externo no es dificil: Es un problema de edu-
cacibn, intervencién y fiscalizacién, Las normas legales lo tienen previsto. En
todo caso, es preciso que se apliquen con la ponderada valoracién de cada .caso,
lo que, sin embargo, de modo itteludible exige la presencia activa de un ar-
quedlogo.

Pero existe también un enemigo interno de la arqueologia que, en el fondo
por ser més sutil, es mucho mas peligroso. Es el de quien, instituyéndose en
protector de la arqueologia y no perteneciendo en el momento presente al cam-
po cientifico profesional que hemos aludido, se arroga la misién de «salvar»
la arqueologia. Es decir, aquella persona o institucién que con la excusa de
«salvar la arqueologia para la ciencia», frase fatal, practica o estimula excava-
ciones rodedndose en general de amplia y populachera propaganda, para aban-
donarlas. cuando no rinden lo que se pretendia. O bien cuando, sélo guiados
por el afan de obtener el objeto museable, acttian como cabia esperar hace cien
afios (aunque, desgraciadamente, con los medios actuales). Por eso entende-
mos que todos aquellos para quienes la practica de la arqueologia es un simple
pasatiempo, un mero hobby, desconocen que la arqueologia es una ciencia
como cualquier otra de las ciencias del hombre, es decir, una de las ramas més
importantes de la antropologia y que, por lo mismo, es ex1g1b1e como en todas
las ciencias, una clara profesionalidad. ‘

Muchas de estas actuaciones, si no enmascaran simplemente reacciones pri-
marias, atenderdn tGnicamente a determinados aspectos, como el valor artistico,
por ejemplo, olvidando todo lo que es la ciencia arqueolbgica y el valor de
riqueza cultural, de verdadero patrimonio colectivo espafiol. I,a simple valo-
racién estética de unos materiales arquolégicos o de algunos yacimientos, que
la magnitud no exime, no tiene nada en comfn con la verdadera arqueologia.
La practica de excavaciones con esa mentalidad apenas puede diferenciarse de
cualquier vulgar buscador de tesoros o simple violador de tumbas que,. como
es bien sabido, por desgracia, han proliferado en todos los tiempos. Pero jno
pretendian ser arquedlogos ! De ahf la gravisima responsabilidad que adquieren
tanto instituciones como particulares cuando practican o simplemente estimu-
ldan esas actividades dudosas. Y que conste que no aludimos a aquellos estu-
diosos cuyas meritorias actividades llenan una etapa.brillante que, sin duda,
posibilité la actual arqueologia cientifica, pero que, en el futuro, no pueden
yva admitirse en cualquier pafs.minimamente desarrollado. FEn ese rengléon mis-
mo, la prictica de excavaciones supeditadas a la formacién de museos, fueren
privados o plblicos, es también_nefasta, puesto que, bajo la apariencia de una
finalidad loable, se pretende justificar una 1utrom181611 que menoscaba si o
anula, la verdadera ciencia arqueolégica. : : :

Para la arqueologia como ciencia histérica, la accién de esos enemigos in-
ternos es mucho més grave que la eventual destruccién de yacimientos pro-
-vocada por el desarrollo econémico del pais. Asi, la destruccién deun poblado
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ibérico, por ejemplo, en una comarca donde son varios los que se conocen, por
lamentable que sea, es menos grave que la desaparicién de un yacimiento pe-
quefio, aparentemente insignificante y no documentado, por un pseudoprofe-
sional

Esto es muy importante porque creo que debe puntualizarse de una vez que
la arqueologia, como cualquier otra ciencia antropolégica, ha entrado de lleno
en el campo profesional, campo que puede y debe ger atendido por distintos
elementos, oficiales o no, aunque siempre estrictamente cientificos. Hoy tenemos
centros universitarios, tenemos museos con personal cada vez més preparado,
tenemos servicios provinciales especializados dependiendo de Diputaciones, y
hoy, exigiéndose rigurosamente el trabajo de equipo, nadie puede actuar in-
dividualmente sin dafiar seriamente el patrimonio arqueolégico nacional.

De cara al futuro es necesario que cuantos estudiosos e investigadores sien-
tan la arqueologia, aprendan su metodologia y se agrupen a un equipo profe-
sional responsable, El pafs los tiene ya y atin puede ampliarlos y desarrollarlos
més si es preciso, y, por consiguiente, ya el investigador individual de campo
no debe existir en absoluto. i

Es posible que esa realidad pueda molestar a quienes pretendan, en be-
neficio propio, mantener la arqueologia espafiola en una etapa de subdesarrollo,
por fortuna ya superada. Pero no tengo reparo en afirmarlo: en estas tierras
valencianas es donde menos se produce el fen6meno que criticamos, tierras en
1as que el Laboratorio de Arqueologia de 1la Universidad y el Servicio de Inves-
tigaciones Prehistéricas de la Diputacién, en estrecha y admirable colaboracién,
han creado, por asf decirlo, unos polos de desarrollo arqueolégico tan potentes
y adem4s atractivos, que han captado perfectamente ese sentir cientifico de la
arqueologia, reuniendo a su alrededor y pilotando a la totalidad de aficionados
y estudiosos. Aqui se ha superado una etapa gloriosa de pioneros y de prepa-
racién ya innecesaria en el momento presente, como se ha demostrado en estas
jornadas, en las que ha quedado bien patente cémo la arqueologia debe quedar
encauzada bajo una accién estrictamente profesional de via universitaria y de
pleno rendimiento cientifico, realizado luego en equipos e instituciones idéneas.

Partiendo, pues, de este punto de vista, y subrayando la importancia po-
*encial del patrimonio arqueoldgico espafiol, es necesario reconocer la desigual-
dad de conocimiento que hoy tenemos en las distintas 4reas de la geograffa
peninsular. Hasta ahora, de la existencia de una persona o de un centro de-
terminado ha dependido nuestro conocimiento del desarrollo cultural histérico
antiguo, pesando enormemente y falsificando la visién de una etapa determi-
nada de nuestro primitivo desarrollo.

Es evidente, por ejemplo, que los trabajos sistematicos de los hermanos
Enrique y Luis Siret, en Almerfa, pesaron tan extraordinariamente en la es-
wructuraciéon de la prehistoria espaifiola, en particular de su Edad del Bronce
o incluso de sus fasés neoliticas, que no se hace una sintesis sin que el peso
de lo almeriense rebase én mucho lo que verdaderamente representé. Cuando
se profundiza en otras regiones aparece una probleméitica igualmente amplia
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e incluso més variada. Esto hasta cierto punto era lbégico. Por consiguiente,
uno de los aspectos de la arqueologia del futuro debe ser la ampliacién y la
extensién al miximo de la investigacidén arqueoldgica en cada uno de los mo-
mentos y zonas geograficas que interese.

Otro ejemplo tipico es el andaluz en general, Durante medio siglo Andalu-
cfa ha sido una zona rica en arqueologia, porque sélo los hallazgos casuales han
ofrecido multitud de materiales arqueolégicos de primerisimo orden, y también
por haber dispuesto de recias personalidades, como Géngora, Siret o Bonsor,
y, sin embargo, estamos lejos atin de conocer las lineas generales de la evolu-
¢iébn cultural con el detalle deseado. Ahora sbélo con una docena de afios de
haberse iniciado la verdadera investigacién en Andalucia, se nos ofrece un pa-
norama totalmente diverso del tradicional.

Si aplicamos estos ejemplos a otras zonas que estdn hoy atin en blanco en
nuestro conocimiento, podremos decir que la arqueologia espafiola apenas ha
desarrollado un tercio de sus posibilidades, Es muy interesante, como expe-
riencia universitaria, subrayar en un mapa aquellas provincias medianamente
conocidas en el desarrollo de sus culturas prehistéricas. Los blancos que quedan
entre las zonas rayadas son verdaderamente impresionantes; entonces, §cudl
debe ser la futura politica arqueolégica? Es necesario el conocimiento de esas
zonas en blanco, y para ello serad precisa la potencializacién de los grupos de
investigacién en aquellas zonas donde no los hay, trasladindolos de una zona
a otra, dejindose de monopolios, por un lado, e intentando la creacién y fruc-
tificacién de los nficleos universitarios y museos respectivos en aquellas zonas
deficitarias, para ofrecer en el futuro unas misiones armoénicas capaces de en-
cajarse dentro de lo que es la arqueologia, que no es la recogida de objetos
para museos, sino la obtencién de unas fuentes histéricas de primerisima ca-
lidad.

Enfocando asf el panorama, resalta la necesidad de conexién entre todos
los grupos de investigacién, Por esto uno se siente tan satisfecho en un acto
de este tipo centrado alrededor de un grupo que, como muy bien ha dicho el
profesor Tarradell, ha sobrevivido al naufragio. Pero yo quiero decirle al amigo
Tarradell que, por fortuna, hoy la arqueologfa se halla en un ambiente que
tenfa necesariamente que sobrevivir, puesto que, cuando se han echado unas
bases sélidas y se ha creado el nficleo investigador, este nficleo continuara
potenciado ante cualquier circunstancia adversa, que limmpiamente sabrid supe-
rar. Y no es sblo el ejemplo de Valencia, puesto que lo mismo nos ofrecen
otros nficleos, como Salamanca, Granada, Oviedo, La ILaguna, donde con-
tintian fructificando, amplidndose y dispersindose los grupos iniciales, creando
otros subgrupos que son la base de lo que va a ser potencia investigadora ar-
queolégica del futuro, que hemos de reagrupar y recoger desde un horizonte
cemtral para su mejor aprovechamiento. |

En este aspecto, voy a aprovechar la ocasién para que, partiendo de esa
idea de la potencializacién de los grupos, les hable un poco de la politica ar-
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queolébgica de la Direccién General de Bellas Artes, al frente de cuya Comisaria
General de Excavaciones me encuentro incidentalmente. :

-La Comisarfa General de Excavaciones representa el organismo que, a nivel
de Gobierno, debe y tiene la obligacién de apoyar la investigacién arqueolégica,
de estimularla, ‘de tutelarla, de. supervisarla. No de realizarla directamente,
sino a base de reagrupar, reunir y potenciar todo el personal investigador capaz
de Espaiia.

Esta. Comisarfa, que se 1n1(:16 muy timldamente despues de nuestra_guerra
c1,v1l, ha pasado por varias alternativas y habia llegado a una crisis de creci-
miento en el momento en que se produce el apoyo masivo del Estado a la Co-
misarfa, dotdndola de los medios necesarios. I,os medios econdmicos son nece-
sarios para todo, y poco es lo que puede hacerse sin medios, y, no obstante,
la labor investigadora realizada en Espaiia en el campo de la arqueologfa, sin
medios, es inmensa, maravillosa, y gracias a ella estamos. aqui todos. Ahora
bien, ha llegado el momento en que el desarrollo se ha vertido también sobre
la.Comisaria, que ha entrado en el Plan Nacional de Desarrollo. Es a partir de
este momento, en la etapa de mi antecesor, Dr. Martin Almagro, que se ha
iniciado una magnifica triple labor, que es la base de lo que debe ser la politica
arqueolégica del futuro.

Esta labor consiste en tres aspectos: por un lado, la reserva de yac1m1eutos
ar queologlcos es decir, la adqmsmlén por el HEstado de yacmnentos que no es
preciso excavar hoy. Hay que tener en cuenta que no queremos ni podemos
excavar todo lo excavable, ya que tenemos la obligacién de reservar para la
investigacién del futuro, que constantemente renueva su metodologfa y sus
conocimientos, multitud de yacimientos de todo género, ciudades romanas,
cuevas habitats protohistéricos, necrépolis, etc, Es una magnifica labor la
iniciada, que va a proseguirse a un ritmo acorde con las disponibilidades fu-
turas y con un mayor rigorismo y exigencia, pueqto qua podra hacerse sin la
mencr improvisacién. ;

- Una segunda labor muy importante, y que para el futuro es attn mucho
mas importante, es la conservacién de los yacimientos. Todos ustedes saben
“que un yac¢imiento que se excava, se degrada ripidamente si no se arregla, se
mantiene y consolida, de tal modo que muchas veces acontece antes de que
-hayan podido obtenerse todos los datos que se deseaban, y que eran exigibles
para convertirse en una verdadera fuente histérica. Cuéntas veces se ha rea-
lizado una cata o una breve campafia en un poblado y no se ha vuelto a él por
habeise terminado el dinero, o haber variado el interés del excavador, o por
mil causas ajenas incluso a la voluntad del arqueéblogo. ¢ Qué ha quedado de
-aquel poblado?, cuatro cerdmicas que, si son vistosas y completas, adornarin
una fria vitrina o, si no, engrosaran los fondos perdidos de un almacén, en el
-mejor-de los casos. Por consiguiente, una exigencia de la politica arqueolégica
futura es la insistencia en los mismos yacimientos hasta que hayan dado de si
‘todo lo que la ciencia arqueolégica exija. Por consiguiente, hay que mantener
-en condiciones los yacimientos, politica iniciada también por-la Comisarfa.
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A ella corresponde la salvaguarda de cuevas y su cierre en una lucha constante
contra el gamberrismo y la ignorancia, porque al lado de esta politica directa
de conservacién del patrimonio arqueolégico debe realizarse otra de culturi-
zacion.

No quiere decir ello que la Comisarfa pretenda monopolizar los yacimien-
tos. Nada de ello, sino todo lo contrario, ya que nuestra actual politica se basa
en la total liberalidad. Es decir, que todo investigador que ofrezca una minima
solvencia, s6lo con pertenecer a un grupo investigador responsable, tiene de-
recho y serd amparado en ello, a estudiar las mismas cosas que otros; y si hay
tres estudios de un yacimiento o de unas pinturas rupestres, mucho mejor que
si hay uno solo; y si hay seis, mejor que tres. Es decir, considerando la ar-
queologia como fuente histérica, todo historiador tiene derecho a utilizar dichas
" fuentes, que constituyen, en definitiva, el patrimonio del pueblo espafiol y no
de una determinada persona, ni siquiera del que lo estudie.

En ello hay un punto que conviene aclarar. Quien un domingo va por el
monte y encuentra una cueva, y no la halla en la bibliografia, se considera su
descubridor. Muy bien; yo personalmente no tengo inconveniente alguno in-
cluso a bautizarla con el nombre de aquel sefior que ha entrado el primero
en una cueva innominada y ha visto una pintura. Ahora bien, que nadie pueda
estudiar aquella cueva hasta que ese sefor la estudie, no. La principal razén es
porque cada prehistoriador tiene su propio ritmo de trabajo y, entretanto,
aquellas pinturas pueden desaparecer mientras se escurren los afios a la espera
de que aquel sefior realice su estudio...

Yo quiero resaltar la absoluta libertad del investigador a estudiar un yaci-
miento, Naturalmente que existe un cierto margen y que ning@n criterio, por
bueno que sea, debe aplicarse de modo rigido. Es claro, por ejemplo, que en
una excavacién el excavador tiene un derecho preferente a estudiar «su ma-
terial», porque él es quien mejor puede sacarle el miximo partido. Por con-
siguiente, en principio, un material depositado en un museo esti a disposicién
de su excavador, pero ciertamente durante un tiempo limitado. Lo que no po-
demos aceptar es que no conozcamos, por ejemplo, los materiales de la Cueva
del Castillo. Han pasado las generaciones que lo excavaron y que podfan haber
aprovechado sus ensefianzas, y nada hemos sabido, cuando todos hemos estado
més de treinta afios esperando conocer las bases de la famosa y esquemética
secuencia en la que, sin la menor garantfa, se han basado tantas sistematiza-
ciones sin la suficiente documentacién. Lo mismo podriamos decir de otros
muchos yacimientos. Por ello, sin ser cosa rigida, existe el propésito de esta-
blecer un periodo l6gico de estudio de un yacimiento cuando se haya entregado
a una persona o se le hayan facilitado los medios necesarios para su estudio.

Otro aspecto que merece un comentario es el de la excavacién en si. El pro-
blema que se plantea en este momento la Comisaria es el de los permisos de
excavacidon y su limitacién. El permiso de excavacién comporta una doble res-
ponsabilidad, la del que lo obtiene, pero también, y en mayor escala, la de
quien lo concede, que es la Direccidén General de Bellas Artes y no la Comisarfa
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de Excavaciones, aunque normalmente se solicite previamente su informe. Si el
responsable es la Direccién General de Bellas Artes, es evidente que debe exis-
tir un control del trabajo de la persona a quien se concede. Realmente es di-
ficil llevar a cabo este control desde un punto de vista central, por varias ra-
zones; unas, porque presupone quizias un exceso de centralismo, pero las més
derivan de la imposibilidad de ccntrolar excavaciones simultdneas en cincuenta
provincias y en docenas de yacimientos. Por ello 1a Comisaria, mientras no se
transforme la actual estructura, considera necesario el apoyo total a los Museos
Arqueoldgicos Provinciales, sean o no del Estado, de la Diputacién, etc., que
ello no importa. Lo que si importa es que sean organismos vivos y responsa-
bles. Hay pocos museos que sean exclusivamente arqueolégicos o prehisté-
ricos pero todos tienen una seccién arqueolégica o posibilidades de estable-
cerla, y esa seccidn, si ha tenido al frente a un investigador de nuestro campo,
ha crecido, proporcionalmente, a un ritmo mucho més ripido que las demas
secciones (arte, etc.) por su mismma naturaleza, En todo caso, con la legislacién
actual, esa seccién arqueoldgica, como la de arte y la de arte popular, estan
previstas y existen hasta que el desarrollo de cada una de ellas pueda permitir
la triple especializacién. Asi, pues, en todas aquellas zonas en que existan mu-
seos idéneos o con una persona alrededor de la cual pueda agruparse la aficién
de su provincia, la Comisaria considerari dicho museo o institucién como su
verdadero representante en todas aquellas cuestiones de urgencia que, frente
al desarrollo local, se puedan presentar y que no puedan ser atendidas por los
propios técnicos de la Comisaria. En varios casos esta nueva politica ha sido
va iniciada en los dos primeros meses de mi gestién con 6ptimos resultados,
como en Alicante, en Sevilla, o Mélaga, etc.

Esto no quiere decir, y vuelvo a insistir sobre ello, que los museos, pro-
vinciales o no, ni cualquier otra institucién, puedan considerarse monopoliza-
dores de su provincia. El territorio es de todos los espaifioles, y en arqueologia,
todo arqueblogo del pafs con las requeridas garantias podra realizar los estudios
que le interesaren, y obtendri en ello el apoyo oficial, con las restricciones e
inspecciones que se acuerden. '

Estas van a ser las orientaciones en la nueva politica arqueolégica de la
Direcciéon General de Bellas Artes, y ante la necesidad de planear esa politica
inmediata y de cara al préximo Plan de Desarrollo que estos dias se estd pre-
parando, solicito la colaboracién sincera de todos los investigadores para obte-
—.er rapidamente la visién correcta del actual potencial investigador y de sus
posibilidades de trabajo.

Tendremos que acudir a toda la Penfnsula, habrid que desplazar gentes de
las zonas de su trabajo normal, y para ello se necesita la colaboracién de todos.
Ya desde ahora vamos a pedir a los directores de museos y de grupos univer-
sitarios de investigacién que preparen el plan de trabajo para el afio préximo
y las necesidades econémicas para llevarlo a cabo, para que la planificacién fu-
tura deje de depender de la libertad individual de un comisario, y pueda ser
estudiada y aprobada por la Junta Asesora de Arqueologia, que ya funciona,
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bajo la presidencia del gran maestro Pericot, junte a nuestra Comisarfa, en la
Direccién General de Bellas Artes.

Es mi mayor deseo que todo el programa para 1975 sea aprobado previa-
mente por dicha Junta, mientras la Comisarfa, salvo su labor inspectora, realice -
exclusivamente aquellas intervenciones de urgencia que se crean necesarias.
Para ello exhorto nuevamente a los miembros de este Laboratorio de Arqueo-
logia, a los investigadores del S. I. P, y a todos los directores de museos o de
institutos o seminarios universitarios interesados a que planifiquen su labor
futura en esas lineas mencionadas, para lo cual no habra de faltar todo el apoyo
posible de la Direccién General de Bellas Artes.

Queda, por tiltimo, un aspecto que también conviene aclarar, y es la pu-
blicacién de los trabajos de investigacién. Hasta hace poco la Comisaria de
Excavaciones ha venido monopolizando la publicacién de todo trabajo arqueo-
l6gico, fuera o no subvencionado por el organismo central. Mientras los medios
disponibles eran reducidos y el ntimero de excavaciones muy limitado, no han
habido grandes problemas y se han publicado los diversos trabajos segin la
diligencia de sus autores, porque es bien sabido que una semana de excavacién,
en el mejor de los casos, representa un mes de trabajo previo a la redaccién de
una memoria discreta. Ahora bien, en el momento en que la Comisaria General
recibe mayores aportaciones y el ambito de las excavaciones crece a un ritmo
desconocido antes, el volumen del costo de la totalidad de las memorias de
excavacién es de tal indole que, en su dia, no fue previsto en el Tercer Plan
de Desarrollo, lo cual crea un estado desagradable en la actualidad y desde el
Gltimo afio del que no voy a hablar més aqui.

Lo importante es que en los Planes de Desarrollo futuros cada excavacién
programada habré de llevar, necesariamente, la programacién de las cantidades
necesarias para asegurar su correcta publicacién. Mientras tanto, la Comisaria
General, para que no se retrase la aparicién de los numerosos estudios ya pre-
sentados, y cuya posibilidad de publicacién inmediata no se puede garantizar,
a solicitud de los interesados podré autorizar su publicacién en las revistas uni-
versitarias, o revistas especializadas, en determinadas condiciones. Esta politica
ha sido ya iniciada, dando 6ptimos resultados.

Con esto he querido aprovechar la invitacién de este estupendo I,aboratorio
de Arqueologia y de nuestros buenos amigos valencianos para salirme un poco
del tema y exponer mis puntos de vista actuales, totalmente compartidos por
la Junta Asesora de Arqueologia y la Direccién General de Bellas Artes, para
que ya desde ahora los investigadores presentes tengan conocimiento de la
futura andadura de nuestra arqueologia.

Para terminar, he de manifestar que toda la politica delineada supone, ne-
~ cesariamente, una vitalizacién de las dotaciones de profesorado y catedras uni-
versitarias que permitan la creacién y el mantenimiento de los necesarios ni-
cleos de investigadores que necesitamos para la valoracién y conservacién del
gran patrimenio arqueolégico espafiol. Aprovechando este cincuentenario, quie-
ro instar al decano que nos preside para que pida e insista en dotaciones para
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la Universidad de Valencia, en lo cual serid apoyado por nuestra Junta de Fx-
cavaciones, que ha tomado el acuerdo de presionar por todos los medios a la
superioridad para que se creen los necesarios puestos de trabajo en el campo
de la arqueologia, de la prehistoria y de la historia antigua, si no queremos
pasar a ser un pais subdesarrollado. Tenemmos los instrumentos, como hemos
visto; tenemos a los jovenes aqui presentes que son la promesa de que este
planteamiento de futuro va a ser realmente eficaz, pero necesitamos apoyarlos
en lo que hoy es exigible, que es la estabilidad en el trabajo, si queremos apro-
vechar esta savia nueva que con tanta penalidad y sin medio alguno las uni-
versidades han ido creando en una labor incomparable e inigualada.

1974.
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