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Fenicios evanescentes. Nacimiento, muerte y redescubrimien-
to de los fenicios en la peninsula Ibérica. Il. (1936-1968)

La historiografia grecorromana ha ocultado el verdadero papel que jugaron los fenicios en el Mediterraneo y, especificarteente, e
Peninsula Ibérica, por la escasez de fuentes textuales fenicias y por su origen étnico de pueblos semitas. La maya paltezdedais-

lados fenicios seran reinterpretados como tartésicos en la primera mitad de los afios sesenta a partir de las propuestas de Carpenter y Garcia
y Bellido, los cuales retrasaron los inicios de la colonizacion fenicia en el Mediterraneo Central y Occidental, las fusdiecioagago y

Cédiz, dando prioridad a los griegos, los cuales comerciarian con un estado tartésico que habia desarrollado un arte iredigdizaro

te. Sin embargo, en 1962, se descubri6 accidentalmente la primera necrépolis fenicia en Almufiécar (Granada), y en 1964 se excavo en
Toscanos (Mélaga) la primera factoria comercial fenicia de la Peninsula Ibérica. No obstante, el proceso de recuperadiéssds, Tai-

ciado con la segunda edicién espafiola del Tartessos de Schulten en 1945 y el descubrimiento del tesoro de EI Caramboldraind 958,

con el congreso de Jerez de la Frontera de 1968 y el Tartessos de Blazquez en 1968, y acabd por circunscribir a los fenicios occidentales al
litoral costero de Andalucia.
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The Greco-Roman historiography has concealed the real paper that played the Phoenicians in the Mediterranean and, sipettiféically,

Iberian Peninsula, by the shortage of Phoenician textual sources and by their ethnic origin of semitic peoples. The lion's share of the isolated
phoenician discoveries findings will be reinterpreted as tartesian in the first half of the sixties because Carpenter andB&#id6 dela-

yed the beginnings of the Phoenician colonization in the Central and Western Mediterranean, the foundations of Carthage gningad

priority to the Greeks, which would trade with a tartesian state that had developed an indigenous Orientalizing art. Hob@82&rwill be

discovered accidentally the first Phoenician necropolis in Alimufiécar (Grenada), and in 1964 will be dug in Toscanos (Mdiagia)tb-

enician commercial factory on the Iberian Peninsula. Nevertheless, the recovery process of Tartessos, initiate with the second spanish edition
of Schulten’s Tartessos in 1945 and the discovery of the treasure of El Carambolo in 1958, peaked with the congresslafilereerde

in 1968 and the Blazquez's Tartessos in 1968, ended up to limit to the western phoenicians to the coastal of Andalusia.
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INTRODUCCION Himmler, ReichsfiihrerSS -Schutzstaffel desde 1929,
quien controlaba las division&¥affenSS y los campos de

El ascenso del nazismo en Europa en los afos treintggncentracion y Reinhard Heydrich, director de la
culminado en el nombramiento de Adolf Hitler como canci-Reichssicherheitshauptamtie controlaba la Gestapo, anti-
ller aleman desde enero de 1933, supuso el auge de los sg0a policia secreta del Estado de Prusia, la policia criminal
timientos antisemitas en las capas mas humildes de la socigripo— y el SD -Sicherheitsdiensto servicio de seguridad
dad, propugnando el nazismo la pureza racial y transfomazi, implicaba la exterminacion de todos los judios europeos
mando la lucha de clases en una lucha de razas contrada territorios conquistados que no estuvieran en condiciones
minoria judia mas rica y culta, que fue definida comdfisicas de contribuir al esfuerzo militar aleméan. Esta decision
Untermenschen subhumana. transformé a principios de 1942 los campos de concentra-

La solucidn finaldefendida durante la Segunda Guerracién, creados desde 1933, en campos de trabajos forzados
Mundial en la conferencia de Wannsee por Heinrichpara las fabricas de armamento de las SS o de empresarios
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privados, y costo la vida de al menos cinco millones de judifras doctorarse en arte barroco (Garcia y Bellido, 1930),
0S europeos. pronto orientd sus investigaciones hacia el arte griego tras
obtener en 1931, un afio después, una catedra en la
Universidad Central de Madrid con so6lo 28 afios. Poco des-
LA RECUPERACION BIBLICA DE LOS pués recibio el encargo de elaborar el catalogo de hallazgos
FENICIOS griegos en Espafia para el Fichero de Arte Antiguo del Centro
de Estudios Historicos (Garcia y Bellido, 1936). Sin embar-
Un aspecto importante fue que ya durante la Segundgp, al estallar la Guerra Civil, se vi6 separado de su familia,
Guerra Mundial se produjo un movimiento favorable a losjedicandose en Madrid a trabajar en un catalogo de hallaz-
fenicios al buscarse, por los investigadores del Antigu@os arqueoldgicos fenicios y cartagineses para la Escuela de
Testamento, las raices del cristianismo y judaismo en @lstudios Hebraicos del C.S.I.C. El obligatorio anélisis reali-
mundo cananeo de finales del segundo milenio a.C. zado con las fuentes le llevé a acordar con su direccién pre-
El principal impulsor sera el Catedratico de Lenguasceder el estudio arqueoldgico con otro histérico de las fuen-
Semiticas de la John Hopkins University de Baltimoretes que conformarian dos articulos consecutivos. Finalmente
William Foxwell Albright, por entonces el mejor especialis- |3 propia Escuela de Estudios Hebraicos le ofrecera la posi-
ta del Proximo Oriente en los Estados Unidos, que se plasnigidad de ampliar los dos articulos para presentar un libro
claramente en su libide la Edad de Piedra al Cristianismo. monogréfico.
Monoteismo y el Proceso HistoricEl estallido de la Los intereses de Garcia y Bellido (1942a: 1-2) son claros:
Segunda Guerra Mundial e afecté mucho y buscé en la relizntre nosotros no se habia hecho adn una exposicién meté-
gi6n una salida espiritual en un momento que consideraba @ca y exhaustiva en lo posible de todo el complejo histérico
mundo amenazado por el “misticismo racial” y la pérdida dgoncerniente a la colonizacién panica en la Peninsula Ibérica”
los esténdgres cientl’figos independieqtes frente a los parééro ademas “como acababa de estudiar a fondo todo el pro-
metros racistas del nazismo o los marxistas de la U.R.S.S. dggq de Ia colonizacién griega, tanto en sus aspectos histéri-
Stalin, con la esperanza en “una verdadera catarsis la cughs como arqueolégicos, me interesaba acoplar a ella la pani-

creemos nosotros, traera el renacimiento espiritual profundg, s, coetanea y rival, por ver si se deducia de ello algdn
y prevendra al hombre de destruirse a si mismo” (AIbrightpunto de vista nuevo tanto para una como para otra’.

1940: 310-311). Que este segundo aspecto era el que mas le interesaba lo

L? clave fue su estudlolde los textos §obre los dioses d&ymyestra el que solo tres afios después escribiera que la
Ugarit en las tablillas que iban descubriéndose durante 195, :<u1a estuvo “muy separada del fondo clasico de la cul-
afios treinta, que le convencieron de_ Ig}contlnwd_a(_j entre lqara antigua (...) [por] la interferencia histérica de un pueblo
cananeos del Bronce Final con la religion de Fenicia, recog jue, como el punico, sirvié durante casi toda la Antigiiedad

da por Filon de Biblos, y la religién en Palestina que reflejable pantalla opaca que impidi6 que las luces griegas llegasen

el Antiguo Testamento. Asi pasara a hablar del panteén cana-,” . Py .
a iluminar clara y nitidamente estas apartadas regiones de la

neo como sinénimo del pantedn fenicio, el cual no solo esta- »_a razén era que “Durante toda la Antigiiedad

oikouméne
. . ) « .~._0bsérvase un forcejeo intenso por parte de los griegos para
antigua Palestina, denominandolos “Cananeos de Fenicia ) por p gnegos p

ria en el territorio de la antigua Fenicia sino también de la
Ilggar a una incorporacién econémica de las tierras del leja-

Palestina” (Albright, 1940: 175). En sus influyentes trabajosn Occidente al circulo de sus intereses. Pero, como contra
defendera la continuidad de la mitologia cananea entre ap . . . ) ; L
esto de esta tendencia, alzése siempre la de los punicos,

1400 y el 700 a.C. y recalcara que “nunca debemos olviddf .
teresada, por su parte, en mantenerlas dentro de sus domi-

gue Cananitas y Fenicios fueron un pueblo, tanto en Iengug.‘-

je como en tradicion cultural”, y los propios fenicios Siemprenlos comerciales. Llevabanles de ventaja éstos a aquéllos no

se llamaron cananeos, costumbre que también matuvier&t?lo la primacia en el intent9 y el éxito, sino la mayor p’roxi.-
sus colonos en la Cartago punica y romana hasta la época'giad (...) [de] Carthago, hija y heredera de las metr6polis
San Agustin en el siglo V d.C. (Albright, 1942: 68, 70).  fenicias orientales” (Garcia y Bellido, 1945: 7-8).

En claro contraste, uno de los idedlogos de la Alemania S! €N SU primer catalogo de hallazgos griegos reconoce
nazi, F.A. Beck (1944: 39) en su libPer Aufgang des due “No presumiamos al _emprender este trabajo_que el
Germanischen WeltaltersEl nacimiento de la Era Mundial "Umero de monumentos griegos de todo orden salidos del
Germanica—, no dudaba en sefialar que el “Cristianismo rsyielo espariol habia de ser tan alto, especialmente en bron-

es mas que una forma de Judaismo” (McCann, 1990: 76). ces” (Garcia y Bellido, 1936: 9), tras evaluar la calidad y
cantidad de los hallazgos fenicios y cartagineses, no le queda

mas remedio que reconocer su superioridad, “ya que la abun-
GARCIA Y BELLIDO Y LA RENOVACION DE dancia del material punico sobrepasa en mucho por su canti-
LOS ANOS TREINTA dad al griego hallado en Espafia (...) tenemos un gran nime-
ro de necrépolis distribuidas por toda la isla de Ibiza, entre
La renovacion de los estudios fenicios en la Peninsulallas la importantisima del Puig d’es Molins con unos 4.000
Ibérica vendra asociado a la figura de A. Garcia y Bellidosepulcros, mas la de Cadiz, con mas de un centenar y medio
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de enterramientos proceres, y las de Villaricos y Carmonda,A COMISARIA GENERAL DE EXCAVACIO-
por no citar sino las mas importantes. A eso afiddase el salES Y CHIPRE
tuario de Tanit en lbiza, con un sin fin de exvotos, y los
hallazgos sueltos a veces tan importantes como el de La Comisaria General de Excavaciones dirigida por J.
La Aliseda” (Garcia y Bellido, 1942a: 212-213). Martinez Santa-Olalla desde el final de la Guerra Civil no
Sin embargo, “en muchos casos no es tampoco seguf@ndra como uno de sus objetivos prioritarios el mundo feni-
que sean productos realmente punicos, pues ni los fenicios#P, aunque se apoyara a investigadores extranjeros, dentro
sus sucesores, los carthagineses, tuvieron, propiamerﬂ@ la politica de relaciones internacionales que mantenia su
hablando, un arte con caracteres étnicos, nacionales, comodiiector Julio Martinez Santa-Olalla a través de sus colabo-
tuvieron no solo los griegos y egipcios, sino pueblos de curadores en la Comisaria, habia orientado su investigacion de
tura mas pobre (...) como fueron los etruscos y los ibero§ampo hacia el Calcolitico y Bronce del Sureste, realizando
Ello es una prueba de la negacién para el arte figurada de I85cavaciones en Almizaraque (Almeria) y la Bastida de
semitas: antes de ser una prohibicién religiosa (...) fué unEptana (Murcia), o sondeos en Los Millares y El Argar
incapacidad del espiritu. (...) En efecto, el artista o el indugAlmeria), los cuales quedaron generalmente inéditos salvo
trial panico, poco exigente para si mismo (...) imit6 constanla Bastida (Martinez Santa-Olaka al, 1947). En su sinte-
temente el arte, el estilo, la técnica y hasta los objetos misis de la Prehistoria de Espafia, dentro su Bronce IV, apenas
mos de aquellos pueblos mas progresivos, con los que #ene presencia lo semitico frente al empuje de los Campos
hallaba en contacto (...) con galas tomadas a las culturas cf# Urnas centroeuropeos, el cual se restringe a que “Se habla
tico micénicas, del arte mesopotamico, del egipcio, del griede Tarteso (...) y sobre todo hay unas relaciones crecientes
go, del estrusco mismo, y, finalmente, del romano” (Garcia gon el mundo mediterraneo, un tanto olvidado, que hace lle-
Bellido, 1942a: 210-211). gar a nuestras costas, especialmente a través de los fenicios,
Por otra parte, como Lopez Castro (1992: 21-22) h&lementos culturales orientalizantes” (Martinez Santa-
sefialado, minimiz6 la importancia de las colonias fenicias e@lalla, 1946: 72). Pocos afos después se vio arrastrado tam-
la Peninsula Ibérica, dando s6lo mayor antigiiedad a Abdekién al intento de descubrimiento de Tartessos y realiz6
que consideraba una colonia griega hasta la batalla de Alali@xcavaciones en Carteia (Algeciras, Cadiz), siguiendo la
y habia que esperar a época cartaginesa para poderse hapRsible relacion que sugiere Plinid.1., 111, 8), trabajos de
de simples factorias pesqueras en Malaka, Sexs y Abdeles que sélo se conserva parte de un manuscrito incompleto,
(Garcia y Bellido, 1942a: 25, 120), priorizando la insuficien-firmado en enero de 1953.
te informacion arqueoldgica entonces disponible sobre las Carlos Alonso del Real tradujo el libro sobre la necrépo-
tres ciudades, frente a las fuentes escritas. lis de Villaricos (Astruc, 1951: 223), un trabajo terminado de
La dedicatoria del librEspafia y los espafioles hace redactar en 1941, cuya publicacion se retrasé por el estallido
dos mil afios“A la memoria del rey de Tartessos de la Segunda Guerra Mundial y las penurias econémicas de
Arganthénios (...) el primer espafiol de nombre conocidda postguerra. Alli se recogen, basicamente, los cuadernos de
que supo admirar a Grecia” (Garcia y Bellido, 1945) da queampo y sistematizaciones que Siret ya habia realizado en
pensar. No es solo la preferencia griega que manifiesta fwwrradores, polarizandose el estudio de Astruc hacia las cas-
investigacion, sino también su participacion en la transforearas de huevo de avestruz del yacimiento, su habitual tema
macion que en la segunda mitad de los afios cincuenta vde investigacion.
a tener la practica totalidad de los que habia denominado Es importante resaltar que Astruc (1951: 185-186), en
hallazgos fenicios de la Peninsula Ibérica para considerasus casi ausentes conclusiones, considera que la necrépolis
los, de pronto, tartésicos. inicialmente estuvo constituida por chipriotas en el siglo VI
No obstante, su labor de recuperacion de los element@sC., a los que se agregarian posteriormente libiofenicios
de la cultura fenicia en la Peninsula Ibérica debe situarse gmocedentes de Cartago, y finalmente, se incorporarian carta-
el contexto de la investigacion de la época, y asf, durante gineses entre los siglos V-V a.C. Sin embargo, la definiciéon
IV Congreso Arqueoldgico del Sureste Espaigelebrado mas clara la propone en un trabajo que resume esta investi-
en Elche en 1948, Almagro Basch (1949: 388-389) sefialayacion, donde se define a Villaricos como “un ceimdége-
ba que “El mundo punico es una nebulosa de la que nmacon incrustaciones de libiofenicios y cartagineses”, “muy
sabemos nada, porque si las excavaciones de lbiza han sjlablada, pero humilde y alejada de Cartago” (Astruc, 1950:
una desgracia, en las de Cadiz ha pasado algo parecid®8, cursivas nuestras).
Por el contrario, Garcia y Bellido, por entonces el mejor También se apoy¢ el viaje de P.J. Riis (1950: 121), cate-
conocedor de estos materiales, matizaba que “Hemos estératico de la Universidad danesa de Aarhus, para estudiar la
do esta mafiana en el Museo de Alicante y todo lo questatua de alabastro de Galera (Granada), la cual consideré
hemos visto alli es panico (...) desde los alfares, los vasosna produccion chipriota de la segunda mitad del siglo VII
los braseros de bronce (...) He estado en lbiza, no sé si a&&., continuando sus trabajos sobre la iconografia de Astarté
trata de ceramica ibérica o punica, pero todas las Tanits sgue ya habia desarrollado sobre las placas de arcilla sirias
punicas y hay docenas, centenares”. (Riis, 1949).
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Este supuesto origen chipriota, antes que especificamen- Respecto a los fenicios, aunque acepta los datos de las
te fenicio, se crey6 apreciar también por Cuadrado Diafuentes escritas, parece minimizar el componente semita que
(1962: 399) cuando se publicé el jarro de boca de seta gmidieron aportar a la Peninsula Ibérica, el cual restringe a la
Casa de la Vifia, en las inmediaciones de Torre del Matosta andaluza “salvo alguna factoria situada en el valle llano
(Mélaga) (Fernandez Avilés, 1958: 40, foto 1) y volvié adel Guadalquir”, considerandolos “mediterraneos orientales
esgrimirse cuando se descubrié la necrépolis de Laurit&on no mucho de semitas y con un acusado mestizaje con
cuyas ceramicas mas caracteristicas, los jarros de boca lk@quicéfalos asianicos o armenoides”, y solo durante el
seta y trilobulados, fueron definidos por Maluquer (1963: 59periodo barquida, 237-207 a.C., “el elemento punico, ya no
61) como chipriotas o fenicio-chipriotas. M&s contundenteexactamente fenicio, y por lo tanto atin menos semitico, llega
aun lo fue algunos afios después, cuando plantedé gaedominar militarmente durante cortos afios una parte de la
“Durante todo el siglo VII, las importaciones de origen oPeninsula” (Almagro Basch, 1958: 106-108).
fabrica chipriota son muy abundantes y cubren geografica- Su enfoque parte de su convencimiento sobre el origen
mente desde las bocas del Ebro hasta el sur de Portugéglta de “los campos de urnas de los sepulcros de incinera-
Representan una parte importante y posiblemente mayoritgion de (...) El Acebuchal y Cruz del Negro” en Sevilla exca-

ria del volumen total de los productos que mercadeaban 1¢§dos por Bonsor, considerando en los timulos B, L, My R
fenicios” (Maluquer, 1968: 17). de El Acebuchal que “el tipo de timulo, asi como los objetos

de su ajuar, es completamente igual a los de esta cultura y
con seguridad procede del centro de Europa”. Ademas,

ALMAGRO BASCH Y LOS CELTAS DEL BAJO “Otros enterramientos de significado semejante a los de
GUADALQUIVIR Y HUELVA Carmona, y que prueban nuestra supuesta ocupacion céltica
de aquellos lugares, aparecen en la necrépolis de Setefilla, en

Poco antes, en 1945, se producira el hallazgo casual pbera del Rio, también en la provincia de Sevilla” (AlImagro
F. Martinez de Acufia de una sepultura de incineracion d&asch, 1952: 227-228, 230).
Cabezo de la Joya con una urna metdlica de tipologia similar Estas hipotesis las mantendra a lo largo de su carrera y
alas Cruz del Negro, al desplomarse tierras del cabezo sot#80s después comentaba como el “reino de Tartessos”, mues-
el muro de contencién de una casa. La sepultura sera objdfg un “marcado caracter indoeuropeo, o sea eso que llama-
de reexcavacion en julio de 1960 por Orta y Garrido (1963M0s céltico, de cuantos hallazgos arqueoldgicos nos ofrecen
9-11 y 1964: 320, 322-323), quienes en su interpretaciofistas regiones durante estos siglos VIl al VI a. de J.C. Eran
optaron por dos de las hipotesis recurrentes entre los afios 4@ntes incineradoras; se enterraban en tmulos y poseian
y 60. La atribucion de los platos de engobe rojo a un origeHnas cerémipas fabricada a mano (...) sobre todo, emparenta-
sirio, pero difundido por Chipre (Orta y Garrido, 1963 35)d,as con los invasores europeos de los campos de urnas y de
del “circulo egeo chipriota” (Orta y Garrido, 1964: 323) y e|tUmulos del Br(?nce Final centroeuropeos. Los hallazgos de
carécter indoeuropeo del rito de incineracién, aportado pdiiU€lva, Medelliny otros nos muestran el proceso transfor-
los celtas, de “influencia nérdica’, el cual seria demostrativgn@dor que se va produciendo con la introduccion del tormo
del “dominio efectivo indoeuropeo de esta zona (...) defle alfarero y los estilos ceramicos de los colonizadores del

Tinto y Odiel” (Orta y Garrido, 1963: 35-36 y 1964: 323), Med;e”a[‘eo °”f”tat" /?P"’_“ece A""ho”’t el nombre del oo
Este componente celta también alcanzaba el Valle Baj py d€ esias gentes fariesicas, Argantonios, que es ceico, y

del Guadalquivir y Huelva segin Cuadrado Diaz (1956: 7798 vz_astlglos de |ndoeurqpe|zaC|on de I’a zona son numero-
79), pues los jarros y platos metélicos importados de Chiprsos, incluso en el corazon de Andalucia occidental y Bajo
' auadalquivir" (Almagro Basch, 1975: 277).

o Fenicia presentes en el timulo de la Cafada de Ruiz
Sanchez (Carmona), Rio Tinto (Huelva) y La Aliseda
(Céaceres) habian sido “i

. ian sido "introducidas en el mundo celta dgl, ~ep AvicA DE ENGOBE ROJO
occidente peninsular” y el timulo de Ruiz Sanchez lo consi-

dera “seguramente céltico”. El nombramiento de Miquel Tarradell como director del
Estas tesis derivan, desde Bonsor (1899; Dechelett&ervicio de Arqueologia del Protectorado espafiol en el Norte
1909: 393), de la asociacion entre penetracion celta en e Marruecos y del Museo Arqueologico de Tetuan a partir
Peninsula Ibérica y ritual funerario de la incineracion. Sije 1948 abrié la posibilidad localizar asentamientos fenicios
principal representante durante el tercer cuarto del siglo XX%n el litoral vecino marroqui, ante la supuesta ausencia de
fue el Catedratico de Prehistoria de la Universidadestos fenicios en la Peninsula Ibérica.
Complutense, Martin Aimagro Basch (1952: 246 y 1958: |nmediatamente iniciara excavaciones arqueoldgicas en
106) que defendia la tesis de Schulten sobre el origen tirsenixus (Tarradell, 1948: 334) y desde 1951 comenzara el son-
desde Asia Menor de Tartessos y Etruria, pero se distanciabdao del Algarrobo, que proporcionara la secuencia arqueolo-
claramente de sus teorias sefialando que “el nombre dé&a mas antigua de la ciudad al alcanzar los niveles fenicios
Tartessos no es una realidad que podamos fijar hoy ni étni¢@arradell, 1952: 165-166, fig. 9), documentandose ceramica
ni culturalmente en la Peninsula”. de engobe rojo.
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Poco después, se producira en el Protectorado francésEENICIOS O TARTESIOS
descubrimiento de cerdmicas y monedas en la superficie de
la isla de Mogador por parte de dos profesores del Liceo de Probablemente la traduccion castellana de la Segunda
Essaouira, J. Desjacques y P. Koeberlé (1955), quienes efé&dicion del Tartessos de Adolfo Schulten, publicada en 1945
tuaran pequefios sondeos durante ese afio de 1950. El intd?@5 Espasa Calpe, ejerci6 una fascinacion dificil de medir
de sus resultados (Thouvenot, 1954), los que estaba prop@decuadamente durante la postguerra espafiola, aunque como
cionando Lixus desde la llegada de Tarradell en 1948 y %@ sucedio con los 1200 ejemplares de la primera traduccion
polémica que se habia levantado entre los africanistas frafl¢ 1924, “despertaron muchos entusiasmos y afanes de
ceses por la publicacion de la nueva interpretacion desbusca’ (Pericot, 1969: 73). ) _
Carcopino (1943) sobre el periplo de Hannén (Marcy, 1943- Antonio Blanco Freijeiro, aunque habia realizado una

45; Rousseaux, 1949; Mauny, 1951), llevaran a H. TerrassB?Sis doctoral con Garcia y Bellido sobfaeria y metalur-

Director del Instituto de Altos Estudios Marroquies y R.9/@ espafiola en la Antigliedagh 1947, obtuvo una beca
Thouvenot, Director de Antigliedades del Protectorado frarRoStdoctoral de dos afios en Oxford entre 1947-49, donde
cés, a encargar en noviembre de 1950 su excavacion arg,plblo una notable influencia de P. Jacobsthal (1906a, 1906b,
Cintas que entonces era el Jefe de la Seccion de Arqueolo i329ay 1_929b)‘ quien habia estudiado las importaciones de
Punica del Servicio de Antigiiedades de Tanez. ronce griegas en el ,mundo celta’ cgntroe_uropeo, y por J.D.
La excavacion de Mogador se reiniciara en 1952 (CintaEea‘Zley en iconografia de la ceramica griega, hasta que se

1953: 74-75 y 1954: 9), durante las cuales también descub 1corpor6 entre 1949-59 como Profesor Ayudante de Garciay

ra ceramica de engobe rojo, investigaciones que posterio ellido en Arqueplogla enla Unlvers@ad de Madrid. Lo
Sus nuevos intereses ya se reflejan en un trabajo inicial

T9e5n7teyslegrgg)contlnuadas por A. Jodin entre 1956-58 (‘]Odlgbbre los jarros de bronce (Blanco, 1953), pero ya a media-

~ . gos de los afos cincuenta va a introducir por primera vez el
Paralelamente, durante la campafa de excavaciones cgnce to de Orientalizante (Poulsen, 1912), tras un analisis
1949 que venia realizando E. Cuadrado Diaz (1953: 266 P ’ '

1961: 178-179) en El Cigarralejo (Murcia), dentro de la, etenido de algunas mzim_ufacturas d.e lujo conocidas en el
Sur de la Peninsula Ibérica, en particular el tesoro de La

sepultura 45 aparecieron platos completos de barniz roj%;liseda y los peines de marfil (Blanco, 1956 y 1960). Esta

Tras contactar con D.B. Harden del Ashmolean Museum en ., S . , .
Oxford en 1951 quien los relaciond con ceramicas d flbsmn de lo indigena y lo fenicio, aln se veia como fruto de
» Sos talleres artesanales fenicios de la Peninsula Ibérica donde

Mediterranec Oriental, se publicé el articulo sobre el SONTartessos suponia la fusion de ambas culturas. “Los vasos de
deo en Lixus (Tarrade]l, _1952) donde se mer?monaba_la Pr%ronce y las joyas de La Aliseda tienen desde luego una clara
sencia de esta ceramica de engobe rojo en Lixus scendencia oriental, pero al mismo tiempo poseen una fiso-
Mogador. Tras ponerse en contacto Cuadrado con Tarradell, ia propia, peculiar, que permite considerarlos productos
este Ultimo y Cintas vendran a Madrid a reunirse cofye |os talleres de las colonias fenicias de nuestro Mediodia,
Cuadrado para hablar del tipo mas frecuente de ceramiga |5 que fue el antiguo imperio tartésico. Cabria incluso
fenicia, que habia pasado hasta entonces completamenigimar que en sus dltimos tiempos la cultura tartésica no fue
desapercibido en la bibliografia desde su localizacion en B}, 55 que una amalgama de elementos indigenas y de elemen-
Acebuchal'y el timulo de Entremalo, donde habia sido congg grientales aportados por los colonos fenicios (...) un fené-
siderada como ceramica oriental (Bonsor, 1899/1997: 854,an0 analogo se produce en Etruria” (Blanco, 1956: 50).
86, fig. 91-92). En 1958 se producira el hallazgo casual de un tesoro de
Resultado de este encuentro, ese mismo afo se publigy, en El Carambolo (Sevilla), con la inmediata realizacion
ran simultineamente tres notas sobre la ceramica de engqQie excavaciones en el yacimiento ese mismo afio (Carriazo,
rojo (Cintas, 1953; Cuadrado, 1953; Tarradell, 1953). M1970 y 1973), convirtiéndose en el factor desencadenante de
Tarradell (1953: 166) apuntd a los siglos IV-Il a.C. como elyna nueva etapa de investigaciones en Andalucia Occidental
momento de maximo uso, por anteceder a la ceramica atiggraidas por la posibilidad de localizar el emplazamiento de
en el sondeo del Algarrobo en Lixus, cuyo nivel mas antiguorartessos. Las declaraciones contemporaneas de Kukahn y
el estrato V, s6lo fecha en un momento impreciso anterior #|anco (1959: 47) no dejan de ser reveladoras, “Es l6gico
siglo IV a.C. (Tarradell, 1959: 271). E. Cuadrado (1953: 306}jue se piense en la fabulosa Tartessos, cuya cultura se va
propuso como fechas mas antiguas los siglos V-1V a.C. patgaciendo mas tangible de dia en dia y que aqui se muestra”.
los platos de Carmona. No obstante, sera Cintas (1953: 74- Ese mismo afio se publica un articulo de Carpenter
75) quien aportara la vision mas completa, gracias a su pgrt958: 37, 48, 51, 53) cuyo impacto sobre Garcia y Bellido
fecto conocimiento de la ceramica fenicia y punica dg1960) no se ha sefialado previamente, pero del que creemos
Cartago (Cintas, 1950), situando los origenes de los platos dee claramente influyé en el surgimiento del concepto
engobe rojo en el siglo VII a.C., fabricados en AndaluciaTartessos elaborado por Garcia y Bellido. La reivindicacion
desde donde se expandirian en la costa atlantica haste Carpenter de la prioridad de los griegos de Samos en atra-
Mogador y en el Mediterrdneo hasta Les Andalousesesar el Estrecho de Gibraltar y comerciar con Tartessos
(Argelia), sin alcanzar Cartago. antes que la colonizacion fenicia, la cual consideraba que no
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se produjo hasta fines del siglo VII a.C., suponia ademas I de Cadiz, “Si aludo aqui (...) para insinuar la posibilidad
prioridad de la fundacién de Cartaga, 725-700 a.C., fren- de que Tartessés y Gadir fueran una misma cosa, o dos cosas
te a la de Cadiza. 530-500 a.C., y finalmente implicaba el distintas, pero intimamente relacionadas en el espacio.
caracter tardio del impacto semita en el Mediterranedartessos pudo ser el nombre de la ciudad indigena y Gadir
Occidental. De esta forma, Tartessos reproduciria el fenomet de la fundacion o concesion tyria frontera o cercana”
no ya producido en Etruria donde, segun Carpenter (1958Garcia y Bellido, 1960: 63). De repente, practicamente to-
44), también la presencia griega habia precedido a la fenicidgs los hallazgos fenicios de la Peninsula Ibérica se habian
al asumir que los vasos geomeétricos documentados e@wonvertido en muestras de la primera gran cultura hispana
Etruria a partir del 725-700 a.C. habrian sido traidos exclusreivindicada y mitificada por Schulten (1922a y 1945).
vamente por mercaderes griegos. En conclusion, “el seguir designando estos jarros como
Casi simultdneamente, Culican (1959-60: 51, 53-54), trapunico-tartéssios (...) ya no parece justo. Seria preferible
sugerir una posible asociacion de la fecha del 1100 a.C. @®nocerlos simplemente como tartessios. Precisamente aque-
Cadiz a posibles viajes de los Pueblos del Mar, también prdla mezcla de punico, griego e indigena es la caracteristica de
pondra una fundacién de Cartage, 720 a.C., contempora- todo el arte orientalizante de los siglos VIl y VI en Occidente
nea o solo ligeramente mas temprana que la primera presgnpor tanto del arte tartessio” (Garcia y Bellido, 1964: 80).
cia griega en el Mediterraneo Central, y tras una brev@or ello mismo, la evolucion en la terminologia de los titulos
influencia cartaginesa en la Peninsula Ibérica, perderian de sus articulos sobre los jarros de bronce es fiel reflejo de
mercado tartésico en favor de los samios hacia el 650-630 a.€sta completa transformacién de sus puntos de vista, inicial-
En este contexto, si en un primer trabajo Garcia y Bellidanente “rhodios” (Garcia y Bellido, 1942: 225), luego etrus-
(1956: 85, 102) se refiere a los jarros de bronce presuntaes (Blanco, 1953: 244), pasan a “hispano-punicos” (Garcia
mente fabricados en un taller gaditano como “punicos” ¢ Bellido, 1956: 85) y “lusitano” (Garcia y Bellido, 1957:
“referente a la koiné fenicio-cartaginesa”, cuatro afios dest21), se transforman en “punico-tartésicos” (Garcia y
pués (Garcia y Bellido, 1960: 44, 60), tras el hallazgo d®ellido, 1960: 44), para terminar siendo simplemente “tar-
El Carambolo, se han transformado en “pUnico-tartéssicogessios” (Garcia y Bellido, 1964: 50).
fabricados en talleres de la franja costera “entre Huelva y Frente a estas propuestas de una reividicacion general de
Céadiz; es decir, en la region propiamente tartéssica”. Segdrartessos, quince afios después, de forma aislada, Almagro
sus palabras, “Las investigaciones que simultdneameniasch (1975: 267, 278) planteaba contundente que “Esta
habia emprendido Blanco sobre las joyas hispano-punica®nfusa nomenclatura, en nuestra opinion, tiende a conside-
llevaban a los mismos resultados, y poco después el hallaar como productos indigenas claras importaciones orienta-
go casual de otros nuevos jarros, y el sensacional de los te$®s y a no valorar los productos que debieron crearse en
ros de Sanlicar y EI Carambolo, vinieron a reforzar de uadiz, centro cultural capital en el Occidente, y al cual ape-
modo sorprendente estas mismas deducciones. De tal modas se hace referencia como tal en los estudios que van apa-
gue hoy no se pecaria de ligero si, a tenor de los datos cormeciendo”, “sobre todo, vemos que tanto Blanco Freijeiro, y
cidos, afirmasemos que buena parte de las joyas aqui hallads concretamente Garcia y Bellido, y tras ellos Blazquez,
das, y casi todos, o todos, los jarros de bronce conocidos ea inclinan a llamar tartésico a todo este fendmeno orientali-
esta zona, han de tenerse por productos tartéssicos, hispamante. Nosotros creemos advertir que estamos tal vez ante un
punicos; es decir, indigenas, si bien concebidos segun lasievo posible error histérico por confusién de la nomencla-
normas o modas artisticas entonces imperantes en todoteta (...) resulta que Cadiz y sus importaciones y productos
Mediterraneo (...) llamado arte ‘orientalizante™. locales, como gran centro fenicio de Occidente (...) como de
De pronto, “durante el periodo que pudiéramos llamatas factorias fenicias del sur de Espafia, parece ser sustituido
tartessio, se multiplicaron las ciudades en el fecundo vallpor el mitico reino de Tartessos”. “Debemos, pues, aclarar la
del Guadalquivir; se formé con ellas una gran confederaciénomenclatura. Si llamamos tartésica a la cultura indigena,
bajo la hegemonia de la principal de todas, de Tartessos; appte luego serd llamada a partir del siglo Il turdetana, no
recid una potente organizacién politica con la monarquia glebemos llamar ni tartésico, ni ibérico, ni hispano, ni indige-
Tartessés se convirtio por ello en residencia y corte de lasa, a lo que desde Cadiz y otras factorias fenicias fue intro-
reyes tartessios, de los que conocemos uno, por lo menahjciéndose (...) a partir del siglo VIl a. de J.C.".
con caracteres plenamente histdricos: Arganthonios; apare- En este sentido considera que “estos hallazgos (...) han
ci6 el alfabeto; se redactaron codigos; florecio al parecer urgervido para exaltar la imagen de la antigua ciudad y del
literatura y se formo6 un arte y una técnica artistica que nagino mitico de Tartessos, por su valor y por su vistosidad
son hoy conocidos principalmente por su orfebreria y sg...) Los mas conocidos son el Tesoro del Carambolo hallado
metalurgia, mas concretamente: por las joyas de Céadiz, Laerca de Sevilla, el tesoro de la Aliseda en Caceres y el teso-
Aliseda, El Carambolo y Sanlucar y por la magnifica serie deo de Ebora en la provincia de Céadiz (...) ricos tesoros, que
jarros de bronce (...) [y] las piezas ebuUrneas de Carmonaen nuestra opinion han sido importados desde Oriente o
Osuna” (Garcia y Bellido, 1960: 61-62). fabricados en los talleres fenicos de Cadiz, pero directamen-
Mas aun, lo que clarifica el especial cuidado de Garcia te derivados de las corrientes creadoras del llamado periodo
Bellido (1963) en su inmediato estudio hasta el minimo detasrientalizante” concluyendo que “si lo que hasta hoy se ha
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[lamado ‘tartésico’ no lo hacemos de Cadiz, nos dard como Por Ultimo, visitara también Torre del Mar buscando
realidad el contrasentido de que en Cadiz no se cre6 nada, Mainake y seguir asi los pasos de Schulten (1922b: 30, 36,
hubo actividad cultural derivada del comercio y de los profig. 2), quien situ6 en el Cerro del Pefion la colonia griega de
ductos propios de la artesania urbana de una ciudad orientilainake y a los pies del cerro, en la colina de Toscanos, la
desarrollada y potente, ubicada en el méas lejano Occidentefudad ibero-romana de Maenuba, durante su busqueda de
(Almagro Basch, 1981: 67-68, 73). Tartessos acompafiado por O. Jessen. En un trabajo posterior,
Schulten (1939: 19) cambiara ambas localizaciones y situara
a Mainake en el Cerro del Mar. Finalmente, emprendera
SEXI, ABDERA, MAINAKE Y EL DESCUBRI- excavaciones en 1939 en el Cerro del Pefién, que continu6 en

MIENTO DE LA NECROPOLIS DE LAURITA 1941 y amplié al Cerro del Mar, localizando las plantas de
dos casas ibéricas y romanas en el Cerro del Pefion y las

La llegada de M. Pellicer en 1956 como Profesor desupuestas murallas de una ciudad en el Cerro del Mar
Prehistoria y Arqueologia de la Universidad de Granada va @chulten, 1940: 96 y 1943: 23-32, fig. 2y 7).
suponer una reactivacion de las actuaciones arqueoldgicas en Estos datos llevaran a H.G. Niemeyer y D. Niemeyer a
todas las etapas de la prehistoria de Andalucia Oriental grospectar el Cerro del Mar y el Cerro del Pefibn en marzo
especificamente para la etapa de la colonizacion fenicia. de 1961, localizando un fragmento kiethon atico deca

En Sexi la pista sera el ajuar de un enterramiento apar890 a.C. (Niemeyer, 1962: 39, 41, lam. 14c). Mas importan-
cido hacia 1870 (Rodriguez de Berlanga, 1891: 334-333ges aun fueron dos fragmentos dekotylai, skyphoso kra-
lam. 4/9-10 y 5/3), que fue vendido en parte al extranjero, dderiskoi protogeométricos de mediados del siglo VII a.C.
cual E.J. Navarro recuperé un anillo de plata donde debi6 (Niemeyer, 1962: 42, 44, lam. 14b), uno procedente del llano
engarzado un escarabeo desaparecido, dos pendiemesd@eToscanos y otro del talud de la trinchera del ferrocarril
plata y un collar con cuentas de vidrio, ambar, cobre, lignitoghtre Malaga y Vélez-Malaga donde ya Schulten habia loca-
hueso y un cilindro de cornalina, conjunto que Pellicefizado el fuste de una columna. En junio de 1961, H.
(1963: 4) situara hacia los siglos VII-VI a.C. Schubart y H.G.__Niemeyer visitaran de nuevo gl Cerro d_el

Con estos datos, ya en 1960, Pellicer realizé en comp&efion y el Cortijo de Toscanos, advirtiendo la importancia
fiila de W. Schiile dos cortes de sondeo en la ladera occidéif: 12 trinchera del ferrocarril que dejaba, en su perfil norte,
tal del Castillo de Almufiécar, al exterior de la muralla, bustn@ Seccion de 128 m., con una altura maxima de 5 m., mos-

cando un punto donde obtener una buena estratigrafia, pdfando diversos estratos arqueol6gicos y muros cortados,
que suponian que alli se encontraba el emplazamiento deRynto en donde se iniciardn excavaciones en 1964 (Schubart

antigua Sexi. En el corte B, a 1.45 m. de profundidad en &t al, 1969: 38).

nivel 1ll, localizé ceramicas griegas, entre ellas una péterg La necrtopolllzs deItCSrroddelgéizn Cr.'SFO.bal, Tab'a at[)arepl-
helenistica y ukylix atico de fines del siglo VI a.C. o inicios 0 poco antes. £n octubre de S€ Iniciara 1a construccion

del siglo V a.C.ca 500 a.C. (Pellicer, 1962: 346-349, fig. de 200 viviendas para los pescadores de Almufiécar en la

30-33 y 1963: 4-5), posteriormente atribuida a una Copg:ldera Sureste del cerro, previamente dedicada al cultivo de

jonia de tipo B2, de fines del siglo VIl o siglo VI a.C. Cereales y vifiedos, apareciendo la primera tumba el 1 de

(Niemeyeret al, 1964: 90, nota 27) o de mediados del Siglonowembre de 1962 que fue excavada en presencia de

P . " : . rancisco Prieto, hijo del arquitecto de la obra, Francisco
VI a.C. (Sanmarti, 1973: 230), segun la tipologia de w”arcgrieto Moreno. La espectacularidad del hallazgo, con una
y Vallet (1955: 21-23).

Malaka la. sit 2 Al ba de Ml ind urna de “alabastro” con jeroglificos egipcios y restos huma-
alaka la situa en la Alcazaba de Malaga, apoyandosg,q incinerados y un alabastron (Pellicer, 1964: fig. 6/1-2), le

en los hallazgos de un escarabeo de cornalina que el direc;g[a informada a su madre, Laura, que rapidamente se lo
del Museo Egipcio de Berlin, Adolf Erman, habia identifica-¢omnics al Delegado regional de Excavaciones de la Zona
do como fenicio (Rodn’guez de Berlanga, 1891: 332, lamynjversitaria de Granada, Pita Andrade, quien excavaré per-
4/6-7), un medallén de oro fenicio (Paris, 1903: 255) y unggnaimente la tumba 2 hallando una nueva urna de “alabas-
lucerna bicorne con engobe rojo del catalogo del Britishy» y una lucerna bicorne de engobe rojo (Pellicer, 1964:
Museum (Pellicer, 1963: 3), atribuyéndole a todos ellos ungg. 7/1-2). La tercera tumba sera también excavada en pre-
cronologia del siglo V a.C. (Pellicer, 1963: 3). sencia de Francisco Prieto, con dos nuevas urnas de “alabas-
En Adra prospectara el Cerro del Santo Cristo, localizagro”, una de ellas con una inscripcion fenicia, y gracias a ello
cion de la antigua Abdera, recogiendo ceramica prerromang conserva completa (Pellicer, 1964: fig. 8/1y 3).
y romana, dada la presencia de un vaso griego del siglo IV | amentablemente las obras continuaron, perdiéndose
a.C. (Pellicer, 1963: 3, 5) que presentaba una inscripcidpracticamente toda la documentacion de las tumbas 4-11, de
punica (Rodriguez de Berlanga, 1881: 393; Hibner, 1893as cuales proceden varias urnas recuperadas varios afios des-
188, LIX). No obstante, M. Gémez Moreno informara postepués (Molina Fajardo y Padr6, 1983-84). Finalmente, infor-
riormente a Rodriguez de Berlanga (1891: 335-336, lammado por P. Andrade, a finales de marzo de 1963, G. Nieto
4/11-14) que la inscripcion realmente procedia de Galer&allo encargard de las excavaciones a M. Pellicer que se
(Almeria). desplazara a inicios de abril para comenzar la primera cam-

SAGVNTVM (P.L.A.V.), 36, 2004. 41



ALFREDO MEDEROS MARTIN

pafia de excavaciones entre el 3y 18 de abril, financiadas pBr Fernandez Canivell el 1 de noviembre de 1965, lo que le
la Direccion General de Bellas Artes y Francisco Morengermitio recuperar el ajuar de la sepultura 2 y hacer un cro-
Prieto, donde se detectaron las tumbas 12 a la 18. Una segujis de la camara sepulcral. Una tercera tumba de camara
da campafa realizada entre el 6 y 31 de julio permitio laera posteriormente destruida, pasando su ajuar a E. Rojo y
localizacién de las tumbas 19 y 20 (Pellicer, 1963: 6-7).  posteriormente al Museo Arqueolégico de Malaga
Es interesante también sefialar que la ausencia de lucéFernandez Canivelet al, 1967; Schubart y Niemeyer,
nas de un sélo pico en la necrépolis Laurita sirvieron d976: 126-131, lams. 12-15).
Pellicer (1963: 49 y 1964: 401) para retrotraer simultdnea- La campafia de 1967 supondrd, finalmente, la consolida-
mente hasta el siglo VII a.C. el ejemplar presente en lasion de esta brillante linea de investigacion sobre la presen-
necropolis de Cruz del Negro (Bonsor, 1899/1997: 86-87¢ia fenicia en la Peninsula Ibérica, excavandose por segunda
fig. 114), tal como ya habia propuesto previamente Cuadrad@z en Toscanos, realizandose un sondeo en Morro de
Diaz (1961: 194), siguiendo la cronologia de Cintas (1953)Mezquitilla y localizandose la sepultura 4 de Trayamar, a la
vez que se reexcavaba la sepultura 1.

LAS FACTORIAS: TOSCANOS Y MORRO DE
MEZQUITILLA EL CONGRESO DE 1968 SOBRE TARTESSOS

Pocos meses después, en febrero de 1964, H. Schubart en La organizacién del Congreso sobre Tartessos se decidio
Toscanos, H.G. Niemeyer en Cerro del Mar y M. Pellicer eren 1967 gracias al apoyo de la William L. Bryant Foundation
el Cerro del Pefidn trataran de localizar la colonia griega dejue estaba buscando Tartessos en las excavaciones que esta-
Mainake, trabajos que se prolongaron hasta el mes de martzman desarrollando en Carteia. Como sefialaba Maluquer
Ya entonces quedaba claro que lo que realmente se hal§i®69a: 7), “Para la Escuela arqueolégica barcelonesa que,
documentado en Toscanos era la primera factoria fenicia dgacias a la estrecha vinculacién con las actividades investi-
la Peninsula Ibérica, dejandose preparada la memoria paragadoras del profesor Schulten durante cincuenta afios, habia
publicacion a comienzos de 1965. seguido con el maximo interés el problema de Tartessos, la

La presencia de un fragmento de anfora atica tipo SO8rganizacién de un Symposium constituia un gran ilusion”, y
del estrato 1VB, que situaran hacia el 700 a.C., permitidueron L. Pericot, J. Maluguer, W.L. Bryant y D.E. Woods
fechar la fase méas antigua del poblado hacia mediados dek encargados de organizarlo.
siglo VIl a.C. (Schubarét al, 1969: 146). No conviene olvidar que Pericot fue apoyado por

A pesar de este gran descubrimiento, ni Schubart rschulten justo después de la Guerra Civil y a él le dedicé la
Niemeyer quedaron totalmente satisfechos. H. Schubart reaegunda edicion deartesson 1945, labor que fue corres-
mente queria centrarse en la excavacion de un poblagmndida por Pericot con la publicacion de IBsntes
prehistorico en la Peninsula Ibérica, proyecto que comenzétispaniae Antiquaen la Universidad de Barcelona. En esta
rd ese afio de 1964 con la excavacion de Zambujastrecha relacion, Schulten dio la conferencia de clausura en
(Sangmeister y Schubart, 1981), mientras que H.Gel I€ Curso Internacional de Prehistoria y Arqueologia en
Niemeyer queria seguir buscando un asentamiento griego émpurias que dirigian Almagro Basch y Pericot en 1947.
Espafia, siendo fundamental la insistencia del Director del En el Congreso de Jerez hay algunos detalles muy lla-
Instituto Arqueoldgico Aleméan, H. Schlunk, para que feliz-mativos, Pericot (1969: 63) se felicitaba de que “por fin pare-
mente ambos retomaran las investigaciones con una nuewa que empezamos a tener algo al que etiquetar como pro-
campafa en 1967 (Schubart, com. pers.). ducto de la artesania tartesia”, mientras que Maluquer

Durante la campafia de 1964 visitd el yacimiento el far{1969b: 389, 406) también comenzd a reivindicar que
macéutico malaguefo R. Fernandez Canivell quien comentdartessos, como todas las grandes monarquias mediterrane-
que tenia vasos enteros de cerdmica con engobe rojo, apaas-tiene también sus dinastias divinas, miticas”, conforman-
cidos en 1930 en una sepultura de Trayamar situada a 66 una “civilizacién que se nos confirma con un esplendor
Km. al Este de Toscanos, trayéndolos poco después al yague supera cuanto imaginaron nuestros mayores”.
miento para su estudio. La espectacularidad de los materia- Sin embargo, en el libro resultado de este proyecto,
les haran que sean publicados ese mismo afio (NiemeyerTartessos. La ciudad sin historidaluquer (1970: 76-78)
al., 1964: 75-80, fig. 2-6; Pellicat al, 1966) y permitira la hard un desarrollo mas mesurado dentro de un modelo de
localizacién del poblado asociado en la otra margen del rimteraccion comercial fenicios-tartesios donde los metales
Algarrobo, el Morro de Mezquitilla, cuya prospeccion super4jugaran el principal papel. “Durante la primera etapa del
ficial realizada ese mismo afio incluy6 platos fenicios y lecomercio fenicio, los tartesios, al parecer, constituian un ele-
presencia de uskyphosatico (Niemeyeet al, 1964: 86-89, mento pasivo. Los fenicios eran los vendedores en una sen-
fig. 10/2-3). cilla relacion de intercambio”, posteriormente, “La dinastia

Un afio después, a fines de octubre de 1965, comenzartartésica debid limitar el libre comercio y exigir un cierto
labores de aterrazamiento para preparar campos de regadie@htrol de las transacciones al conocer cual era el verdadero
otro lado de la carretera, cerca de La Caleta, siendo avisadterés de los fenicios. El nacimiento de Gadir responde a esa
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premisa y a la transformacion de un comercio libre en una Si es obvio la importancia de las sociedades indigenas ya
actividad dirigida y controlada. La Corona impondria deterdesde el Bronce Final de la Peninsula Ibérica, lo que falta
minadas regalias sobre los productos, y asi se explica el rapian por articular mas en profundidad es que diferencio el
do enriquecimiento de la monarquia tartésica (...proceso orientalizante durante los inicios de la Edad del
Indirectamente, la presencia fenicia consolida y estimula éflierro en la Peninsula Ibérica, puesto que vino acompafiado
centralismo de Tartessos. Los fenicios deseaban ante todo lds un importante nimero de colonias fenicias en una exten-
metales, estafio y plata. Los monarcas tartesios se los fac#iisima franja costera, de momento entre el rio Segura en el
taban pero a su vez aumentaban las exigencias. No se c@ur del Pais Valenciano y el rio Mondego en el Norte de
tentaban con cualquier oferta, exigian manufacturas especi@ertugal, en comparacién con los procesos que simultanea-
les, telas mejores, joyas de novedad, etc. (...) y la artesaniamente se desarrollaron en Etruria o Grecia, los cuales no
las ciudades fenicias tuvo que plegarse a la demanda octirvieron una presencia colonial inmediata.
dental iniciando la fabricacion al gusto de aquéllos”. En segundo lugar, si bien los hallazgos arqueoldgicos
En todo caso, si inicialmente fue Schulten (1922a yacabaron por demostrde nuevda presencia fenicia en la
1945) quien habia situado en la investigacion histérica intefPeninsula Ibérica a partir de la excavacion de la necrépolis
nacional la justa importancia de Tartessos, sera el libro dée Laurita en Sexi (Almufiécar, Granada) (Pellicer, 1963),
J.M2, Blazquez (1968: 211) el que hizo lo propio en la arqueratificada por la primera colonia fenicia en Toscanos
ologia internacional cofartessos y los origenes de la colo- (Schubartet al, 1969) localizada en 1964, surgié el modelo
nizacion fenicia en Occidentetapa que caracterizd6 como de la factoria costera, con lo que la presencia fenicia quedo
“un periodo orientalizante, paralelo al de Etruria, Grecia ycostrefiida al litoral andaluz, sin nunca dar lugar a la presen-
Cartago”. Como sefiala en el prélogo del libro “el estudio deia de verdaderas colonias de poblamiento que necesitarian
A. Schulten sobre Tartessos, como el posterior de A. Garcfée una importantehora agricola hacia el interior (Bérard,
y Bellido, son trabajos que se centran solo en el andlisis dg94: 9-10; Garcia Moreno, 1982: 120), lo que minimizé el
las fuentes”, y para este nuevo estudio arqueoldgico sigui6 lenpacto fenicio sobre Tartessos.
corriente marcada por “tres investigadores espafoles (del La paradoja mayor seré la valoracion de Gadir, por ser la
prof. J. Maluquer he sido varios afios profesor adjunto dprincipal y mas antigua metropolis del Mediterraneo
catedra [en la Universidad de Salamancal]); bajo la direccié@ccidental, cuyo &mbito de inflluencia ha ido creciendo pro-
del prof. A. Garcia y Bellido trabajé siete afios [en elgresivamente desde el Estrecho de Gibraltar hacia el Sur de
C.S.I.C.] y con el prof. A. Blanco, he tenido una entrafiabléVlarruecos y la costa portuguesa, especialmente en los afios
amistad durante diez y siete afios [desde que fue su alumnoventa del siglo XX, pero cuyas posibles producciones arte-
mas antiguo el primer afio que impartio clase en 1949-50]'5anales fenicias occidentales de lujo pasaron a ser considera-
y a quien no duda en definir como “El mejor conocedor delas casi en bloque como tartésicas, por presentar matices
todo este mundo” (Blazquez, 1968: 7-8, 212). particulares que las individualizaban de otras de Etruria,
La llamada de atencion fue de Almagro Basch (1981€Cartago, Chipre o el Levante, negandole en cierta forma a
68), quien sefialaba que en el libro de Blazquez, siguiendo Gadir la capacidad de desarrollar estilos propios. Si bien es
pauta iniciada por Garcia y Bellido y Blanco Freijeiro, “todoobvio que las poblaciones indigenas desarrollaron también
lo importado aparece como tartésico y lo indigena apenas geoducciones artesanales de lujo, no es logico que implique
menciona cuando es a esto a lo que realmente debemos lapractica desaparicion de todas las producciones artesana-
mar tartésico en nuestra opinion”. les de Gadir y las restantes ciudades fenicias de la Peninsula
Ibérica, Marruecos o Cerdefia.
Por el contrario, la cerdmica fenicia de los fenicios occi-
CONCLUSIONES dentales, claramente diferente en tipos y porcentajes a la de
los fenicios orientales desde las fases iniciales actualmente
La evolucion de los estudios fenicios entre 1936 y 1968locumentadas en la Peninsula Ibérica, lo que implica que se
condujo a una clara paradoja, por un lado propici6 la recudesarrollaron en Occidente muy rapidamente gustos propios
peracion de las sociedades indigenas del periodo cronol6gi-variantes a las formas tradicionales mas abundantes en
co del Bronce Final lll y Hierro |, y en particular, dar la sufi- Oriente, se interpretaran hasta la actualidad siguiendo pun-
ciente importancia del fendmeno orientalizante en lauales paralelos ceramicos del Levante.
Peninsula Ibérica, como también sucedid en Grecia o Etruria. Buena parte de este proceso ha sido motivado por el
Un periodo englobado por la investigacion arqueoldgica bajenfoque autoctonista que ird ganando importancia en la
el nombre de Tartessos, mitificado por Schulten (1922 ynvestigaciéon sobre Tartessos, el cual después evolucionara
1945) en la postguerra de la Primera y Segunda Guertaacia pautas continuistas y cierta reiteracion de planteamien-
Mundial, e idealizado tras el descubrimiento del tesoro de Bbs hasta fechas muy recientes, con una restringida utiliza-
Carambolo en 1958. Sin embargo, a la vez supuso la praction de la bibliografia extranjera del Préximo Oriente, salvo
ca desaparicion de la presencia de toda importacion fenicala hora de buscar paralelos artefactuales concretos, a veces
oriental, y en particular fenicia occidental, del interior de larelativamente superficiales porque prima la lamina donde
Peninsula Ibérica. figura el objeto y no el contexto arqueoldgico de todo el
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yacimiento y el marco histérico donde aparecio la pieza, y eALMAGRO BASCH, M. (1975): “Las raices del arte ibérico”.
ocasiones a partir de fuentes secundarias por la dificultad de L aniversario de la fundacion del Laboratorio de
acceso a algunos de estos trabajos, pautas que han continua- ~ Arqueologia 1924-1974Papeles del Laboratorio de
do hasta mediados de la década de los noventa (Mederos, ~ Arqueologia de la Universidad de Valencld.: 251-279.
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