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Resumen: Este estudio presenta un andlisis sobre el aprendizaje y uso comunicativo de
colocaciones de aprendices de espaiiol como lengua extranjera (ELE). Para efectuar este
analisis, se disefid un instrumento que se conforma de un cuestionario y un corpus
denominado Corpus de Aprendices de Colocaciones ELE (CACE), cuyo objetivo es
identificar la produccién de colocaciones, errores comunes y patrones de uso que
muestren evidencia de la verbalizacion de estos fendmenos. Asi, se presenta una
fundamentacidn tedrica sobre linglistica de corpus y las colocaciones, asi como una
clasificacién de la taxonomia de colocaciones en materia de ELE. También se describe el
proceso que se llevd a cabo para la obtencién de datos y la recopilacidn del corpus, asi
como la manera en la que se procesaron los datos. Por ultimo, se presenta un analisis y
discusidn de los datos obtenidos, asi como conclusiones sobre lo observado y algunas
limitaciones del estudio.

Palabras clave: colocaciones; corpus de aprendices; espaiol como lengua extranjera;
lingliistica de corpus

Analysis of collocations produced by SFL learners through a corpus

Abstract: This article analyses the learning and communicative use of collocations by
learners of Spanish as a Foreign Language (SFL). A multiple-choice test and a corpus were
designed to carry out the analysis. The Spanish as a Foreign Language Learner Corpus
(CACE, for its acronym in Spanish) aims to identify collocational issues such as use,
common errors, and use patterns that provide evidence of how these phenomena are
verbalized. Thus, a theoretical foundation on corpus linguistics, collocations, and
classification of SFL collocations are presented. The data collection process, the
compilation of the corpus, and the way the texts were classified are also described.
Finally, an analysis and discussion of the data obtained is presented, as well as observed
conclusions and some limitations of the study.

Foro de Profesores de E/LE, nimero 19 (2023) Fecha de recepcion: 28/10/2023
DOI: 10.7203/foroele.19.27579 Fecha de evaluacién: 10/11/2023
ISSN: 1886-337X Fecha de aceptacion: 13/12/2023




172 MARiA FERNANDA RODRIGUEZ FARAH, ELEONORA LOZANO BACHIOQUI Y ANTONIO REYES PEREZ

Key words: Collocations; learner corpus; Spanish as a foreign language; corpus
linguistics

1. Introduccion

Varios investigadores, como Corder (1967), defienden los efectos positivos de observar
el desarrollo lingliistico dentro del aula de lenguas extranjeras. Analizar el desarrollo
linglistico de los aprendientes de lenguas llega a ser de gran utilidad para docentes e
investigadores, pues permite visualizar el progreso de desempeiio del estudiante. En la
produccién de colocaciones, es comun que el estudiante requiera de instruccidon
especifica para su aprendizaje, pues su naturaleza restrictiva por lo regular impide que
exista una transferencia entre su lengua nativa (L1) y la lengua extranjera meta (L2).

El presente trabajo tiene como objetivo mostrar un andlisis y discusion sobre la
produccién de colocaciones por parte de aprendices de espafiol como lengua extranjera
(ELE), a partir de datos obtenidos de un corpus de aprendices disefiado para esta
investigacion; el cual se compild a partir de la recoleccion de muestras de produccion
escritay, ademads de presentar evidencia empirica sobre el fendmeno, sirve como fuente
de informacién sobre distintos fendmenos en el campo de ELE. Este recurso ha sido
denominado el Corpus de Aprendices de Colocaciones de ELE (CACE) (Rodriguez Farah,
2022) mismo que puede resultar de utilidad para docentes y aprendientes de ELE.

1.1. Objetivo

De acuerdo con Naeimi y Foo (2015) el aprendizaje de vocabulario es una de las
habilidades mas basicas para la adquisicion de un idioma. Sin embargo, segun los
autores, los aprendientes de lenguas extranjeras lo consideran el area de mayor
dificultad en su aprendizaje. Para Ellis (1997), el aprendizaje de palabras individuales no
es suficiente, dando mayor importancia a las estructuras |éxicas y la relacidon que unas
palabras tienen con otras, tal como las frases Iéxicas y las colocaciones. Asi mismo, hace
una distincidn entre el aprendizaje de vocabulario y del discurso. Mientras que la
adquisicidon de vocabulario involucra secuenciar las propiedades fonoldgicas de una
lengua, el aprendizaje del discurso involucra secuenciar las unidades |éxicas de una
lengua (como las frases y las colocaciones).

Entre los estudios que se han hecho en materia de vocabulario y, especificamente, en
materia de aprendizaje y produccién de colocaciones de estudiantes de ELE, Travalia
(2006) menciona que el conocimiento colocacional ofrece ventajas a los aprendientes,
como el incremento de vocabulario y una mayor fluidez en la lengua meta. De acuerdo
con la misma autora, los aprendientes necesitan saber como crear sintagmas en ese
idioma, y son las colocaciones las que les puedes servir de modelo en esa tarea. Se
argumenta que los sintagmas varian entre distintos idiomas, por lo que no pueden
recurrir a su L1 facilmente para comprender estas construcciones.

Desde la semantica, las colocaciones representan una variedad de dificultades en el
proceso de enseflanza-aprendizaje de segundas lenguas, que se encuentran en la
combinatoria y no tanto en su significado, pues se consideran relativamente
transparentes (Corpas Pastor, 1996). Higueras (2006) declara que es esta transparencia
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de significado, y el hecho de tratarse de palabras individuales familiares, lo que hace que
las colocaciones pasen desapercibidas por muchos estudiantes.

A partir de lo anterior, surge la pregunta de cémo se puede apoyar la produccidn de
colocaciones en el aula de ELE. Por tanto, el objetivo de este trabajo es analizar cémo
producen las colocaciones los aprendices de ELE, considerando aspectos de la
interlengua, gramaticales, metafdricos, entre otros, y segun la taxonomia propuesta por
Corpas Pastor (1996), Koike (2001) y Travalia(2006), descrita en el apartado 2.1.

1.2 Lingiiistica de corpus en la enseifianza de lenguas

En esta seccidn se describiran algunos de los varios trabajos de lingliistica de corpus en
funcién de la ensefianza de lenguas. En particular, aquellos que se centran en el
fendmeno de las colocaciones. Segun Rica Peromingo (2010), el campo de investigacion
de la lingliistica de corpus se ocupaba, desde sus inicios, tanto de estudiar unidades
|éxicas basadas en su significado como en la coaparicién con otros términos. El mismo
autor declara que en los ultimos afios se ha probado, en el campo de la adquisicién de
lenguas extranjeras, que el uso de corpus linglisticos es una herramienta muy eficaz.
Ademas, como sugiere Conrad (2002), estos ultimos han sido de gran utilidad para
determinar patrones de comportamiento de la lengua, para reconocer selecciones
tipicas o inusuales de los usuarios, y describir la interaccion entre varios fendmenos de
produccién de la L2.

De acuerdo con Sinclair (1991), un corpus es una coleccion de textos de lenguaje natural,
los cuales han sido seleccionados para caracterizar el estado o la variedad de una lengua.
Adicionalmente, Sinclair, en 1996, trabajando con un grupo dedicado a los cérpora
textuales llamado Expert Advisory Group on Language Engineering Standards (EAGLES,
por sus siglas en inglés) sostiene que un corpus es una coleccién de muestras de lenguaje
seleccionadas y ordenadas de acuerdo con criterios linglisticos explicitos con la finalidad
de ser utilizado como muestra de lenguaje.

Los corpus linglisticos han jugado un papel importante en los estudios de Iéxico. La base
de estos estudios son las colocaciones y los grupos léxicos (Schmitt, 2000). Por ejemplo,
Vincze et al. (2016) llevaron a cabo una investigacién para analizar la produccién de
colocaciones de aprendices de ELE. Dentro de los resultados se observé tanto la cantidad
de colocaciones producidas por los aprendices, como un analisis de los errores en dichas
colocaciones. Por su parte, De Alba Quifiones (2012) presenta un estudio sobre el
subsistema léxico-semantico de aprendices de espanol como L2. Para ello, se analizaron
producciones escritas de interlengua de aprendices alemanes. Asi, la autora realizd un
primer acercamiento desde el analisis de errores para el estudio de las lexias simples y,
posteriormente, desarrolld un anadlisis de la actuacién sobre un tipo de lexia compleja,
las colocaciones.

2. Fendmeno de estudio

El término colocacion se puede clasificar como polisémico y distintos autores lo han
abordado desde distintas disciplinas. A continuacién, se describen algunas de las
concepciones de este término. J.R. Firth fue uno de los primeros en acufiar el término
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para hacer referencia a combinaciones comunes de unidades léxicas (Firth, 1957). El
término de colocacidn es utilizado en distintos sentidos. En ocasiones, el autor hace
referencia a combinaciones comunes o probables entre palabras; en otras, se refiere a
combinaciones restringidas en donde un lexema requiere la presencia de otro. Para este
autor britanico, uno de los aspectos del significado de una palabra es el conjunto de
todas las otras palabras con las que se combina. Coseriu (1981) distingue las
solidaridades léxicas de los virtuemas de Pottier (1969), las cuales son combinaciones
usuales y frecuentes. Coseriu afirma que contar con dos lexemas que coocurren
frecuentemente no es prueba de que exista una colocacién.

Para Hausmann (1979), una colocacién se define como una colocacién restringida y
orientada, compuesta por una base y un colocativo. Por ejemplo, en célibataire endurci
la base es el nombre y el colocativo, el adjetivo. Segin Hausmann, la primera es
autonoma. Sin embargo, la definicion del colocativo necesita ser completada por la base.
Vincze et al. (2016) coinciden con Hausmann, agregando que la seleccidn del colocativo
estd condicionada por las restricciones léxicas impuestas por la base. Sera bajo esta
concepcidn de colocacién que se trabajara la presente investigacion.

2.1 Tipologia de las colocaciones

Las colocaciones en espaiiol se pueden clasificar en dos tipos: |éxicas y gramaticales. Las
primeras, a su vez, se distinguen por ser de caracter simple o complejo. Mientras que
las colocaciones léxicas simples se conforman de dos unidades Iéxicas sencillas como
preparar el desayuno, las complejas se conforman por una unidad léxica acompafiada
de una unidad fraseoldgica, o locucidn, como en dormir como un tronco (Koike, 2001).
Por su parte, Travalia (2006) identifica las colocaciones gramaticales, describiéndolas
como frases que consisten en una palabra de categoria abierta acompafnados por una
palabra de categoria cerrada. A continuacién, se presenta una tabla con la taxonomia
de colocaciones del espafol.

Colocaciones léxicas simples
Sustantivo (Sujeto)+ Verbo
Verbo+ Sustantivo (Objeto)

Adjetivo+ Sustantivo
Sustantivo+ Preposicién+ Sustantivo
Verbo participio+ Adverbio
Verbo+ preposicion+ Sustantivo
Sustantivo+ Adjetivo
Verbo+ Adverbio(mente)
Adverbio+ Adjetivo
Verbo+ Adjetivo
Colocaciones léxicas complejas
Verbo+ locucién nominal
Locucidn verbal+ sustantivo
Verbo+ locuciéon adverbial
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Adjetivo+ locucion adverbial
Colocaciones gramaticales
verbo+ preposiciéon

sustantivo+ preposicién (+sustantivo/oracién subordinada)
(articulo+) sustantivo + preposicion (+infinitivo)
preposicién (+articulo)+ sustantivo (+preposicion)

(verbo)+ adjetivo+ preposicion
(verbo + sustantivo)+ preposicién+ sustantivo

La tabla 1 muestra la taxonomia se utiliz6 como base para el andlisis de la presente investigacion
(Corpas Pastor, 1996; Koike, 2001; Travalia, 2006).

Fuente: Adaptado de las taxonomias de colocaciones propuestas por Corpas Pastor
(1996), Koike (2001), y Travalia (2006)

2.2. Corpus y colocaciones

En cualquier drea de investigacion en la que se utilice un corpus lingliistico, un aspecto
fundamental es, como menciona Conrad (2002), que todo analisis linglistico basado en
corpus debe cumplir con algunos requisitos, que son: (1) que sea empirico y analice los
patrones reales de uso en textos naturales; (2) que utilice una amplia coleccidn de textos
naturales como base del anilisis; (3) que utilice software para efectuar analisis sobre los
datos; y (4) que dependa de técnicas analiticas, tanto cuantitativas como cualitativas.
Sierra (2015) concuerda con Conrad, agregando que es necesario trabajar con muestras
reales de la lengua. Con base en ello, Sierra menciona que un analisis cualitativo permite
estudiar las caracteristicas de una lengua o algun fendmeno que ocurra en ella, mientras
que el cuantitativo ofrece informacién sobre cifras numéricas y frecuencias del
fenémeno observado. Asi, Sierra propone una tipologia para clasificar los distintos tipos
de corpus de acuerdo con sus caracteristicas y para los fines de este trabajo destacan
los siguientes (1) segun el origen de los datos, (2) segun la temporalidad de los textos,
(3) segun el propdsito de estudio, es decir, si son multipropdsito o con propdsitos
especificos; (4) segun la lengua, se clasifican en monolinglies o multilingties; (5) segun la
cantidad de texto, ya sean corpus grandes o pequefios; (6) segun la representatividad,
los cuales se clasifican en corpus representativos u oportunistas (aquellos que no
representan toda la lengua pero si algin fendmeno en especifico).

En materia de corpus pequefios, Ghadessy (2001) declara que el analisis de estos corpus
es una poderosa herramienta para la ensefianza y aprendizaje del lenguaje natural. De
acuerdo con Beaugrande (2001), estos corpus son de especial relevancia para proyectos
gue buscan analizar fendmenos especificos de la lengua.

En cuanto a los corpus de aprendices, Granger (2008) define un corpus de aprendices
como una coleccién electrénica de textos producidos por aprendices de lenguas. De
acuerdo con la autora, estos corpus cuentan con todas las caracteristicas que
regularmente se atribuyen a los corpus lingiiisticos. Alvarez y Gil Martinez (2018)
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agregan que los corpus de aprendices permiten tener acceso a la interlengua de quienes
estan en el proceso de aprendizaje del espaiiol y, por ello, permiten hacer contrastes
sobre las dificultades de aprendizaje y el vocabulario empleado en la produccién.

3. Metodologia
3.1 Obtencidn de datos empiricos

Con la finalidad de poder observar el manejo del fendmeno colocacional por parte de
los aprendientes de ELE, en primera instancia se cred un cuestionario que permitiera
entender el conocimiento fraseoldgico de los no nativo hablantes del espaiiol, en
funcién de la taxonomia presentada en la tabla 1. Y, en segunda instancia, se incluyd una
seccion de muestras de escritura que permitiera observar el uso de lenguaje natural y
que, a la vez, permita conformar un corpus de aprendices. Ambas secciones fueron
disefiadas para incluir elementos que proporcionaran datos de corte cuantitativo y
cualitativo, de tal suerte que, por un lado, fuera posible medir la frecuencia y magnitud
con la que ocurren los fendmenos observados (Hernandez Sampieri et al., 2014); por el
otro, observar ejemplos de uso sobre el conocimiento colocacional, logrando asi
observar el fendmeno desde distintas dpticas.

En la primera seccién del cuestionario, se disefiaron 40 reactivos de opcién multiple.
Cada reactivo se trata de una oracion con un espacio en blanco, el cual debe ser llenado
escogiendo una de tres opciones. En cada enunciado se proporciond la base de una
colocacién y se dejé en blanco el espacio del colocativo para que los participantes
escogieran la opcidn correcta de una lista de tres. A continuacion, se presenta una tabla
con algunos ejemplos de los reactivos del cuestionario.

Pregunta Posibles respues
esparcid
Se un rumor falso en la escuela. dijo

corrio

desempenar
Laura fue invitada a el cargo de director cumplir
ejecutar

veraz
Escuché la noticia de una fuente . fidedigna
verdadera

Nota: las respuestas marcadas en negrillas representan la respuesta correcta.

Tabla 2. Ejemplos de elementos integrados en el cuestionario

Todos los reactivos de esta seccion, ejemplificados en la tabla 2, fueron disenados segun
la taxonomia de colocaciones léxicas simples y complejas identificadas por Corpas Pastor
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(1996) y Koike (2001), asi como las gramaticales identificadas por Travalia (2006),
mencionadas en el apartado 2.2. En total, se identificaron veinte categorias distintas
entre las taxonomias de las autoras, como se muestra en la tabla 1, y se incluyeron dos
reactivos por cada una de las categorias identificadas.

En la segunda seccion del cuestionario, se proporciond una pauta de escritura a los
participantes, recuperada de la guia del Certificado de espafiol como lengua adicional
(CELA) de la Universidad Nacional Auténoma de México (UNAM, 2015), en la que se
solicita a los sujetos que escriban un correo electrénico a un amigo. La instruccion indica
gue se debe redactar una disculpa por no haber podido asistir a una fiesta.

Expresion escrita

Mo te preocupas por no asistir a la fiesta ayer. Entiendo que fue muy
ocupado. Hice muchisimas cosas en la fiesta: bailar, comer much, & hablar
con muchos amigos. Tambén encontré muchos personas nuevos. La fiesta
few muy divertide. Ojala que puedas asistir conmigo a la proxima fiesta.

Lo siento, no me santia nada bien. Pero deseo de mucho corazdn que la
hayas pasado genial. Eres una excelente perscna y siempre estare para ti.
Pero necesito un tiempo a solas. Los ataques psicoticos han incrementado
¥ por lo tanto, no he podido hablar con nadie mas. Espero lo entiendas, se
que lo haras. Feliz decimonoveno aniversario.

Hola chica, Lo siento por no venir a tu fiesta. De verdad, estaba super
ocupada con mis deberes de universidad. Tenia un proyecto grandisimo en
mi clase de espafiol. Era una composicion de 20 paginas. [Uyyyy! Ayer tuve
gue escribir todo el dia para cumplirlo. De todos modos, ya he lo acabado
finalmente. Pues entonces quierc agradecerte por tu paciencia conmigo.
éQuieres salir conmigo mafiana? Enviarme un WhatsApp.

iBesos!

Imagen 1. Ejemplos de muestras de produccion escrita

En laimagen 1 se aprecian algunas de las muestras de escritura obtenidas. Y, si bien, hay
errores en la lengua, se logra observar el uso de combinaciones comunes en estos
escritos, ya sean colocaciones o locuciones. Entre ellas se pueden ver combinaciones
comunes como /o siento y todo el dia. También se puede observar en el segundo parrafo
una colocacidén producida con error de mucho corazon (en lugar de la expresion mas
comun de todo corazén). Ya que el presente estudio se enfoca en el fendmeno
colocacional, no se adentrara en el tema de las locuciones. Sélo se mencionara que las
locuciones son unidades |éxicas con cierto grado de fijacion formal y que, ademas,
forman parte de las colocaciones complejas identificadas por Koike (2001).

La muestra estuvo compuesta por dos grupos de sujetos participantes: el primero de
144 sujetos en redes sociales, estudiantes de ELE, y el segundo también de 144
estudiantes extranjeros que tomaron un curso de ELE en la Universidad Auténoma de



178 MARiA FERNANDA RODRIGUEZ FARAH, ELEONORA LOZANO BACHIOQUI Y ANTONIO REYES PEREZ

Baja California (UABC). Los sujetos se clasificaron por edad, género, pais de origen y nivel
de dominio de espaiol.

Finalmente, una vez obtenidas las muestras de produccién escrita, se conformé un
corpus de aprendices: El CACE (Rodriguez Farah, 2022). Este se cred porque si bien
existen otros corpus de aprendices con amplias muestras de lenguaje, tales como el
Corpus Escrito del Espaiiol L2 (CEDEL2) (Lozano & Mendikoetxea, 2013) o el Corpus de
Aprendices de Espaiiol (CAES) (Instituto Cervantes, n.d.), estos datan de diez afios atras.
Para la compilacién del CACE, cada muestra de produccidn escrita se procesé como un
texto independiente y, a su vez, se convirti6 en texto plano para ser procesado
posteriormente en conjunto con el resto de los textos, a través de un gestor de corpus.
Asimismo, a cada texto se le asignd una nomenclatura individual con base en los datos
estadisticos proporcionados por los individuos participantes, considerando el tipo de
sujeto (redes sociales o de la institucion), su lengua nativa, género, nivel de dominio del
espafiol, y si cuentan con alguna certificacion oficial de dominio del espafiol. Asi, una
muestra de produccion escrita podria contar con la siguiente nomenclatura: FB-AL-M-
INT-CERT, indicando fue producida por un individuo del grupo de redes sociales (FB),
cuya lengua nativa es el alemadn (AL), de género masculino (M), con nivel intermedio de
dominio de espafiol (INT) y que cuenta con un certificado oficial de dominio del espafol
(CERT). Esta nomenclatura es de utilidad para hacer comparaciones entre los fenémenos
colocacionales observados y los individuos que los produjeron.

3.2 Descripcidn general del CACE

Puesto que esta investigacion se centra en el andlisis de colocaciones producidas por
estudiantes de ELE, a continuacidn, se presenta una breve descripcion del corpus.

El CACE (Rodriguez Farah, 2022) consta de 222 muestras escritas, que corresponden a
12,257 tokens y 2,113 tipos de lemas, producidas por parte de aprendices de espafiol de
33 distintas lenguas nativas. Las muestras de produccién escrita estadn clasificadas en
cuatro niveles de dominio de la lengua: basico, intermedio, avanzado y sobresaliente.
Los datos recopilados no estan estructurados y, en principio, no fueron procesados; es
decir, se incorporaron al corpus sin alterar la produccién del participante

De acuerdo con la tipologia de corpus de Sierra (2015), el CACE se puede clasificar como
un corpus textual, especializado, de autoria variada, sincrénico, para propdsitos
especificos, monolinglie, pequefio y oportunista. Este corpus proporciona una muestra
del uso actual que se le esta dando a la lengua espafiola por parte de aprendices de ELE
con variados antecedentes linglisticos y, si bien, es un corpus pequefio, permite
visualizar cémo se verbaliza el fendmeno colocacional de los aprendices de ELE a través
de muestras de lenguaje natural (Ghadessy et al., 2001). El CACE se puede consular en
el siguiente enlace: https://idiomas.uabc.mx/recursos-electronicos/.

3.3 Identificacion de colocaciones en el CACE

La herramienta de Sketch Engine es ampliamente utilizada como apoyo en el proceso de
ensefianza y aprendizaje de las lenguas (Kilgarriff et al., 2014). A continuacidn, se ilustra
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como se utilizaron algunas de las funciones del software de gestién de corpus para el
analisis de colocaciones.

Con el apoyo de este software de gestion de corpus, se generaron listas de todos los
sustantivos, verbos, adjetivos y adverbios dentro del CACE, haciendo uso de la funcién
Wordlist. Leech (2011) considera valiosa la frecuencia ordinal de las palabras dentro de
un corpus. En seguimiento a la declaracién del autor de que ‘a mayor frecuencia, mayor
importancia de aprender’, se decidié trabajar con las unidades Iéxicas que tuvieran una
frecuencia 2 5 en cada una de las listas. Asi, cada una de estas unidades léxicas se
analizaron en la funcién Word sketch, segln la imagen 2, permitiendo observar los
elementos con los que coaparece una unidad |éxica dentro del CACE.

WORD SKETCH Estudio de colocaciones ALL Get more spac
pedir as verb 24x e 2
& =0 X & =0 X & 0 X & =0 X ¢«

usage patterns modifiers of "pedir” objects of "pedir” subjects of "pedir”
in singular no disculpa jefe
AT no pido Pide disculpas por no jefe pidié
in infinitive [
te pido perdon
desculpa
Pido desculpas por
< =0 X & 20 X & == 0 X
ronominal subjects of
prepositions after "pedir” pronominal objects of "pedir” B "pedir” L

en " le wes yo

pido en le pido yo no pide

Imagen 2. Ejemplo del CACE en software de gestion de corpus

Nota: Herramienta Word sketch, que muestra las palabras que se relacionan con otra en particular

Como se puede observar en la imagen 2, la funcién denominada Word sketch (Kilgarriff
et al., 2014) permite observar los objetos, los modificadores, asi como los verbos con los
gue esta colocando una unidad; esto es, los elementos colocacionales que, de manera
mas frecuente se relacionan con la palabra analizada dentro del corpus. A manera de
ejemplo, la imagen 2 muestra el verbo pedir.

Firth (1962) considera cualquier par de palabras que coocurran al menos dos veces en
un corpus como una colocacion potencial. A partir de estas declaraciones, se decidié
considerar cualquier par de palabras que coapareciera al menos dos veces dentro del
CACE como una colocacién potencial. La funcién de concordancia de Sketch Engine se
utilizo para este fin.
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CONCO RDANCE Estudio de colocaciones ALL Get more space () (=] @ n
o051 o e 1 ’ Q¥ =0 X T 8Ea -0 we- + 0
O Detais Left context KWIC Right context
O doc#0 a no pudo gracias a su nuevo empleo.</s=<s>De todos modos, quiero pedirte las disculpas por no poder llegar a lo que seguramente fue la fiesta de
> 0 doc#0 sor tu comprensién._</archive_fil archive_file="Hola </s><s> Pido disculpas por no poder asistir Tu fiesta </s=<s>Estaba a punto de irm«
: O doc#0 =rte abrazo,</s>=<s>Julia"</archive_file=</s=><s=<archive_file>"Hola, le pido disculpas que no he podido ir a su fiesta.</s><s=Ayer fue un dia llena
+ 0 doc#0 le las 5PM_ increible </s»<s=También se me olvido avisarie </s><s>Te pido disculpa y espero que haya ofra ocasion de vernos muy pronto.</s==¢
5 O doc#0 fue la fiesta?=/s=<s>|Crea que fue increiblemente asombrosal</s=<s= Pido disculpas por no ir, ayer estuve muy ocupado. </s>=<s=Estudié mucho
s 0 doc#0 1o amigo, no pude asistir a tu fiesta por problemas personales.</s=<s> Pido disculpas</archive_file=</s><s=<archive_file=Querido amigo, ti ruego
| doc#0 ola, Juan ¢ Como estas?</s=<s>Espero que estés bien.</s><s>Quiero pedirte disculpa por no comparecer en tu fiesta ayer.</s><s>Estuve en el cen
: O doc#0 =ro que todos hayan disfrutado y disfrutado de su hospitalidad.</s=<s> Pido disculpas por no poder asistir.</s=<s=Estoy haciendo un curso de esf
s O doc#0 10 fui a la fiesta.</archive_file=</s=<s><archive_file=Querido amigo, te pido disculpas por no haber ido contigo a la fiesta. </s><s>Desafortunadam
w0 doc#0 sien por su fiesta y malo por quedarse mas vieja. (jejeje) Bueno, quiero pedirte disculpa por mi ausencia en su fiesta. </s=<s=Estoy num periodo de rr
O doc#0a demasiado agotado por las tareas que estaba realizando </s><s>Te pido disculpas  te visitaré esta noche. besosl</archive_file=</s><s>=archi
2 0 doc#0 </archive_file==</s=<s=<archive_file="Hola buenos dias amigo,</s=<s>= Pido disculpas por no asistir a tu fiesta ayer </s><s=Estaba ensefiando aul:

Imagen 3. Ejemplo de andlisis de colocaciones dentro del software de gestion de corpus

Nota: Herramienta Concordance que muestra la concordancia linglistica de la colocacion pedir disculpas
dentro del corpus

En laimagen 3 se puede observar la funcidon Concordance. Esta funcion fue utilizada para
observar la manera en la que una colocacién en particular es producida dentro del
corpus. Esta funcién permite observar las frases producidas por aprendices, con énfasis
en la colocacidn buscada. En este caso, se utiliza la colocacion léxica simple pedir +
disculpas (verbo + sustantivo) como ejemplo. Tanto la funcién de Word sketch, para
analizar colocaciones, como la de Concordance, para ver concordancias o ejemplos de
uso de una palabra, proporcionan ademas metadatos sobre cada uno de los textos que
conforman el corpus. Esto se ilustra en la imagen 4.

Display and count metadata
S Click B to calculate statistics

O Display above lines ? ~/ Shortento 15 characters

do gracias a su nuevo empleo.</s=<s>De todos modos, quiero pedirte las disculpas por no poder llegar a lo que seguramente fue la 1

=

[ Token number
~/ Document number
[ archive_file filename
O doc.wordcount

[ Fie D
[ File name

537

0
FB-EN-H-AV-CERT.ixt
12257

file22195591

CORPUS ALL zip

CLOSE SAVE

Imagen 4. Metadatos del CACE
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La imagen 4 ilustra la funcion de Sketch Engine que proporciona informacion sobre cada
entrada del CACE. Se puede apreciar que en esta funcidn se visualiza la nomenclatura
que se asignod a cada muestra de produccion escrita del CACE, de acuerdo al perfil de los
sujetos participantes.

Adicionalmente, se consultoé el indice de informaciéon mutua entre las combinaciones de
palabras encontradas en el corpus de aprendices. El indice de informacién mutua, o MI
score en inglés, se utiliza para calcular el nimero de apariciones observadas de una
palabra frente al nimero de veces que se espera que ocurra una palabra (Hunston,
2002). Hunston afirma que la informacion mutua mide el grado de no aleatoriedad
presente en la coocurrencia de dos palabras. Hunston y Francis (2000) afirman que esto
proporciona una idea mas precisa de la relacidn entre dos palabras. Ademads, establecen
qgue la informacidn mutua evalla la importancia de una colocacién y muestra una
imagen mas clara de la relacion entre palabras que la que proporciona una simple lista
de colocacion por si sola. Este indice es una medida de atraccién bidireccional. La autora
afirma que un numero mayor a tres deberia de considerarse importante. En la imagen
5, se muestra el M/ score de la colocacion pedir + disculpas.

CONCORDANCE Estudio de colocaciones ALL

CQL pedir + disculpa e 13 Q i

896.37 per million tokens « 0.09%

Collocations

Word Cooccurrences > Candidates” M| LogDice +
O disculpas 10 20 912 1328 wes
O disculpa 3 8 871 12.19

Imagen 5. Indice de informacién mutua

Al revisar el Ml score, se puede notar que la palabra disculpa cuenta con M/ score mayor
a 3. Por tanto, la colocacion pedir + disculpa se considera una colocacién valida.

Alonso Ramos (2016) declara que, al analizar datos, es comun emplear algin método
contrastivo. Por ello, se decidid hacer uso del corpus titulado Spanish Web 2018. Se trata
de un corpus grande de espafiol general. Es decir, no se trata de un corpus de
aprendices. Este corpus se puede consultar dentro de la plataforma de Sketch Engine.
Dentro del Spanish Web 2018 se consultaron todas las colocaciones encontradas en el
CACE con la finalidad de verificar su validez a partir del MI Score, como se muestra en la
imagen 6.
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CONCORDANCE Spanish Web 2018 (esTenTen18) Cetmorespace @ @@ (D [H
e Q=04 x=<TEE -0 Wi~ + 0
O Details Left context KWIC Right context
O deusto.es llevar a debate las propuestas que vayan saliendo.</s><s=PD - Pido disculpas por mezclar "software privado” y "software privativo”, |
E| deusto es sali a recoger el premio, [ ]</s==<s>Antes que nada, me gustaria pedir disculpas por haber dejado el blog un poco olvidado este mes, [
= O over-blog es in minimo de decencia deberian todos en blogue en primer lugar  pedir disculpas y a renglon seguido presentar todos su dimision..</s>
| uhu.es cual estaré desactivado el acceso a la Oficina Virtual.</s><s>Le pedimos disculpas por los posibles trastornos que pueda ocasionarle y le
s O uhu.es eso al catalogo de procedimientos hasta nueveo aviso </s><s>Le pedimos disculpas por los posibles trastornos que pueda ocasicnarle y le
s 0 uhu.es o6n Electrénica durante un tiempo estimado de 1 hora.</s=<s>Le pedimos disculpas por los posibles trastornos que pueda ocasionarle y le

Imagen 6. CACE vs. Spanish Web 2018

En esta imagen 6, se puede apreciar que la colocacién de pedir + disculpas aparece con
una frecuencia absoluta de 93,000 veces en el corpus Spanish Web 2018. Esta
informacién es nuevamente util para verificar que las colocaciones identificadas en el
CACE son vdlidas. En el siguiente apartado se presenta un detalle de los hallazgos del
CACE.

4. Analisis y discusion de datos

Una vez que se obtuvieron los resultados del cuestionario de los participantes, tanto de
redes sociales como de UABC, se llevd a cabo una comparacién para determinar
similitudes y diferencias entre los datos arrojados por ambos grupos. Como se menciona
en el apartado 3.1, cada reactivo proporciona la base de una colocacién para que los
participantes escojan la opcidn correcta de una lista de tres opciones.

Asi, se concentraron los resultados de ambos grupos para lograr tener una visién mas
amplia del nivel de reconocimiento colocacional del total de los participantes. La tabla 3
enlista el concentrado de respuestas con mayor grado de reconocimiento correcto y las
colocaciones con mayor grado de reconocimiento incorrecto por parte de ambos grupos
participantes.

Concentrado de respuestas de todos los participantes

% de respuest % de respuest.

. . .z 4 si :
Categoria Tipo de colocacion % sin respue

correctas incorrectas
Léxica simple Sustantivo (Sujeto)+ Verbo 55.9% 41.8% 2.3%
Léxica simple Verbo+ Adverbio(mente) 39.2% *57.45% 3.3%
Léxica simple Verbo+ Sustantivo (Objeto) 37.0% *60.7% 2.3%
Léxica simple Adjetivo + Sustantivo 42.2% *55.4% 2.4%
Léxica simple Sustantivo+ Preposicion+ Sustantiv 44.3% *53.1% 2.6%
Léxica simple Verbo participio+ Adverbio 52.8% 45.0% 2.3%
Léxica simple Verbo+ preposicién+ Sustantivo 75.7% 22.6% 1.7%
Léxica simple Adverbio+ Adjetivo 58.0% 39.8% 2.3%
Léxica simple Sustantivo+ Adjetivo 54.0% 43.8% 2.3%
Léxica simple Verbo+ Adjetivo 41.8% *55.6% 2.6%

Léxica compleja Verbo+ locucién nominal 59.5% 38.0% 2.4%
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Léxica compleja Locucidn verbal+ sustantivo 40.1% *57.5% 2.4%
Léxica compleja Verbo+ locuciéon adverbial 35.6% *60.9% 3.5%
Léxica compleja Adjetivo+ locucion adverbial 58.2% 38.5% 3.3%

Gramatical verbo+ preposicidon 48.6% *49.1% 2.3%

sustantivo+ preposicion (+sustantivc

Gramatical . . 71.7% 26.2% 2.1%
oracién subordinada)
ticul tanti .
Gramatical (articulo+) sustantivo + preposicior 55.0% 42.2% 2.8%
(+infinitivo)
. ticul tanti
Gramatical preposicion (+articulo)+ sustantive 30.4% *67.0% 2.6%
(+preposicion)
Gramatical (verbo)+ adjetivo+ preposicidn 56.8% 40.8% 2.4%
tanti .
Gramatical (verbo + sustantivo)+ preposicion+ 59.4% 37.5% 3.1%
sustantivo

Tabla 3. Concentrado de resultados del cuestionario

Nota: Los datos marcados en negrillas representan el tipo de colocacién que obtuvo mayoria de
respuestas correctas; aquellos marcados con asterisco representan el tipo de colocaciéon que obtuvo
mayoria de respuestas incorrectas.

En cuanto a las muestras de escritura que conforman el CACE, se identificaron 764
sustantivos, 361 verbos, 175 adjetivos, y 111 adverbios. A partir del andlisis de estas
unidades, se identificaron 223 colocaciones producidas por los participantes. Las
colocaciones se determinaron a partir de la taxonomia presentada en la tabla 1.

De las colocaciones encontradas en el CACE, se encontrd evidencia de produccién de
colocaciones léxicas simples (Corpas Pastor, 1996; Koike, 2001) y de colocaciones
gramaticales (Travalia, 2006). No se encontré evidencia de produccidn de colocaciones
Iéxicas complejas (Koike, 2001). A continuacion, se muestran algunos ejemplos de lo que
se puede observar en el CACE.

En la categoria de Iéxicas simples (Corpas Pastor, 1996; Koike, 2001), se observaron cinco
tipos distintos de colocaciones dentro del CACE. La colocacidon que se emplea con mas
frecuencia es la de Sustantivo + Adjetivo, mientras que Verbo + Adverbio (mente) es la
de menor frecuencia. La tabla 4 muestra algunos ejemplos de las colocaciones Iéxica
simples encontradas en el CACE.

. . . Ejemplo
Tipo de colocacién Frecuencia de aparicién en CACE jemp .
Base Colocativo
Sustantivo + Adjetivo 15 amigo  querido
Sustantivo + Preposicion + )
. 3 semana fin
Sustantivo

Tabla 4. Ejemplos de colocaciones léxicas simples en el CACE

Nota: De acuerdo a la taxonomia de Corpas Pastor (1996) y Koike (2001)

En la tabla 4, se observa un ejemplo del tipo de colocacion que resultd el mas frecuente
dentro del CACE y que fue producida por participantes de todos los perfiles: Sustantivo



184 MARiA FERNANDA RODRIGUEZ FARAH, ELEONORA LOZANO BACHIOQUI Y ANTONIO REYES PEREZ

+ Adjetivo. Algunos ejemplos de la produccidn de esta colocacion son querido amigo (Ml
score de 9.11), correo electrdnico (Ml score de 11.24), y mejor amigo (IM score de 10.02).
El segundo ejemplo que se aprecia en la tabla 4 resultod el tipo de colocacién menos
frecuente en el CACE: Sustantivo + Preposicion + Sustantivo. Ejemplos de este tipo de
colocacién son: dolor de cabeza (Ml score de 11.02), periodo de exdmenes (Ml score de
10.5), y fin de semana (MI score de 10.02). Este tipo de colocacién se produjo por
participantes cuya L1 es el inglés y portugués. El nivel, género, y grupo al que pertenecen
los participantes es variado.

En cuanto a las colocaciones gramaticales establecidas por Travalia (2006), se identifico
el empleo de dos tipos dentro del corpus de aprendices. El tipo mas utilizado es el de
verbo+ preposicion, apareciendo en 14 combinaciones. El segundo tipo identificado es
el de (verbo)+ adjetivo+ preposicion, apareciendo dos veces. La tabla 5 muestra las
colocaciones gramaticales encontradas dentro del CACE y algunos ejemplos.

. 2 Eemplo
Tipo de colocacién Frecuencia de aparicién Ejemp

en CACE Base Colocativo
verbo+ preposicion 14 asistir a
(verbo)+ adjetivo+ preposicion 2 lleno de estar

Fuente: Travalia (2006).

Tabla 5. Colocaciones gramaticales en el CACE

El tipo de colocacidn gramatical mas frecuente fue verbo+ preposicion y aparece dentro
del CACE con los ejemplos asistir a (M/ score de 5.47), perdonar por (M! score de 6.08),
creer que (Ml score de 4.93), e invitar a (Ml score de 5.3). Al revisar el perfil de los
participantes que produjeron estas colocaciones, se encontrd que se trata de sujetos
con perfiles variados en cuanto a L1, género, nivel, y grupo. El perfil de los participantes
indica que esta colocacion fue producida por sujetos que declaran tener un nivel de
dominio de la lengua basico e intermedio. El resto de los datos estadisticos de los
participantes es variado. El otro tipo de colocacion gramatical identificado en el CACE es
el (verbo)+ adjetivo+ preposicion. Entre los ejemplos que se produjeron con mas
frecuencia se encuentran estar lleno de (MI score de 5.38) y estar presente en (MI score
de 9.65).

4.1 Observaciones sobre el manejo de colocaciones léxicas simples

Las colocaciones léxicas simples (Corpas Pastor, 1996; Koike, 2001) son las que arrojaron
resultados mas diversos. Por ejemplo, en el caso de la colocacién Sustantivo + Adjetivo,
se encontrd que hay evidencia de conocimiento sobre su uso tanto en el cuestionario
como en el CACE. Adicionalmente, fue producida por sujetos participantes de todos los
perfiles. Por su parte, el tipo Verbo + Adjetivo tuvo un bajo nivel de reconocimiento en
el cuestionario y no hubo evidencia de su produccion dentro del CACE. Por ejemplo, se
observa que la colocacion resultar + ileso no fue reconocida correctamente en el
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cuestionario. Se teoriza que esto se debe a la ausencia de esta colocacidon en la L1, como
en el caso de inglés, donde se traduce como unharmed.

El resto de las distintas colocaciones |éxicas simples obtuvieron resultados variados,
mostrando evidencia de reconocimiento dentro del cuestionario, pero sin haber sido
producidos dentro del CACE, o viceversa. Se teoriza que los aprendientes de ELE se
beneficiarian de una instruccion enfocada hacia la existencia y el uso de las colocaciones.
Como futura linea de investigacion, se sugiere profundizar sobre las colocaciones léxicas
simples en los aprendientes de ELE, con la finalidad de fomentar la fluidez hablada y
escrita.

4.2 Observaciones sobre el manejo de colocaciones léxicas complejas

La categoria de colocaciones |éxicas complejas (Koike, 2001), se caracteriza por tratarse
de combinaciones que incluyen una palabra y una locucidn. Esta categoria obtuvo un
50% de reconocimiento de respuestas correctas dentro del cuestionario. Dentro del
CACE no se encontré evidencia de produccién de ninguno de los tipos de esta categoria.
Si bien, se observd evidencia de produccidn de ciertas locuciones dentro del CACE, éstas
no fueron expresadas en forma de colocacidn Iéxica compleja.

Se observa que las locuciones y las colocaciones léxicas complejas son combinaciones
gue parecen dificultarse para los aprendices de ELE. Algunas combinaciones, como llorar
a moco tendido, de tipo Verbo + locucion adverbial, contienen elementos metafdricos.
Y, por tanto, su significado podria no llegar a ser transparente para los aprendientes. Se
observa que este tipo de colocacion requiere de instruccidn explicita dentro del aula de
ELE. En el aula, es necesario primero introducir el tema de las locuciones, para después
presentarlas colocaciones léxicas complejas.

4.3 Observaciones sobre el manejo de colocaciones gramaticales

Las colocaciones gramaticales (Travalia, 2006), aparecen 87 veces dentro del CACE. La
colocacién (verbo)+ adjetivo+ preposicion fue reconocida correctamente en el
cuestionario, ademas hay evidencia de su produccion dentro del CACE. Algunos
ejemplos del CACE son (estar)+ lleno+ de y (estar)+ presente+ en. El resto de los tipos de
colocaciones gramaticales obtuvieron resultados variados. Es decir, algunos tipos de
colocaciones gramaticales, como la colocacién verbo+ preposicion, obtuvieron un bajo
grado de reconocimiento dentro del cuestionario, pero fue la colocaciéon gramatical con
mayor produccidn dentro del CACE. Por ejemplo, en el cuestionario no se reconocid la
colocacién pensar + en, pero en el CACE se produjo perdonar + por. En el caso de otros
tipos, como la colocacion (articulo+) sustantivo + preposicion (+infinitivo), sucedié lo
contrario. Tuvieron alto grado de reconocimiento positivo dentro del cuestionario con
combinaciones como (el+) derecho + a (+tener), pero no hubo evidencia de su
produccién dentro del CACE.

Se teoriza que la colocacién verbo+ preposicion podria llegar a ser una colocaciéon comun
entre las distintas L1 de los participantes; en consecuencia, es posible que suceda un
fenédmeno de transferencia lingliistica entre la L1 y la lengua meta. Por ejemplo, la
colocacion gramatical hablar sobre (algo), del tipo verbo+ preposicion, es una colocacién
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similar a decir fale sobre (algo) en portugués y talk about (something) en inglés. En
cambio, no sucede lo mismo con los otros tipos de colocaciones gramaticales. Se teoriza
gue esto es debido a que las preposiciones se emplean de manera distinta entre las
diferentes lenguas. Por ello, en el caso de las colocaciones gramaticales, los aprendices
de ELE se beneficiarian de apoyo para el desarrollo de su conocimiento preposicional,
asi como los términos y palabras con las que colocan. Asi mismo, algunos autores como
Rodriguez-Fernandez et al. (2019), proponen el desarrollo de herramientas para
clasificar automaticamente los errores gramaticales de las colocaciones cometidos por
aprendices de lenguas.

4.4. Las colocaciones en el aprendizaje de ELE

Las colocaciones no son absolutas o fijas, sino que dependen de la probabilidad de
atraccidon entre palabras. Entonces, écudl es la importancia de las colocaciones en el
aprendizaje de idiomas? Por un lado, las investigaciones han demostrado que el
conocimiento colocacional es un buen indicador del dominio general de una L2 (Ellis,
1997; Travalia, 2006). Por otro lado, si un aprendiente de lengua tuviera que pensar en
palabras aisladas para construir una frase, seria dificil que se lograra fluidez. El
aprendizaje de colocaciones integra el conocimiento de palabras de los estudiantes y
agiliza su fluidez conversacional (Cheikh-Khamis Cases, 2013).

Esto respalda el hecho de que la ensefianza deberia basarse en la idea de que la
produccién del lenguaje es la uniéon de unidades ya preparadas para una situacién
particular. La comprensién de dichas unidades, como son las colocaciones, depende del
conocimiento de los patrones de prediccidn en diferentes situaciones. Por lo tanto, la
instruccién debe centrarse en estos patrones y en las formas en que se pueden unir,
junto con las formas en que varian y las situaciones en las que ocurren (Nattinger, 1980).

Pero, cada idioma maneja distintas colocaciones. Entonces surge la interrogante de
cudles son las mas utilizadas y las mas utiles para los aprendientes y cdmo se puede
descubrir el tipo de problemas que experimentan los alumnos con estas combinaciones.
Para encontrar las colocaciones mas comunes, se necesitan corpus actualizados del
lenguaje y, para saber mas sobre el uso de estas por parte de los estudiantes, se
requieren corpus de la lengua de los aprendices. Estos corpus pueden proporcionar a
investigadores, profesores y estudiantes una gran variedad de ejemplos de elementos
lingliisticos especificos. Las colocaciones también pueden ayudar a los aprendices a
construir significados y patrones de uso basados en oraciones o fragmentos de discurso
recopilados de textos publicados o transcritos (Kolln, 2007).

Existe evidencia empirica que respalda el hecho de que hacer uso de colocaciones para
acceder al patrén y uso de las palabras mas frecuentes, en conjunto con su patréon de
usos, puede mejorar la competencia linglistica de los estudiantes (Belz, 2007). El
dominio colocacional puede influir en su desempefio en diferentes habilidades vy
componentes del lenguaje (Jaefarpour, 2006).

Otro factor importante que debe considerarse para aumentar la competencia
colocacional de los alumnos es la disminucién de los errores linglisticos. Se ha sugerido
gue uno de los errores mas comunes en el desempefio de los alumnos son los errores
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de colocacion (Faghih & Sharafi, 2006) y existe una alta correlacion entre la competencia
general de los alumnos y su dominio colocacional. Por encima de todo, en la clase de
lengua, se debe aumentar la conciencia colocacional de los aprendientes y exponer
repetidamente a los alumnos a las colocaciones tipicas de la lengua meta. Si se ensefia
vocabulario, pero no se presta atencion a la colocacion, se esta dando a los aprendices
una imagen incompleta de como funciona el idioma.

5. Conclusiones

En este trabajo se buscé analizar la produccidn de colocaciones de aprendientes de ELE,
a través de los datos empiricos obtenidos de un cuestionario y del corpus de aprendices
denominado CACE. El CACE es un corpus de aprendices que proporciona una muestra
del uso actual que se le esta dando a la lengua espaiola por parte de aprendientes de
ELE. Si bien, el CACE puede ser utilizado para observar distintos fendmenos tal como
cuestiones dialectales, fendmenos de interlengua, entre otros, el objetivo principal del
CACE es analizar la produccién colocacional de estudiantes de ELE. Por tratarse de un
corpus pequefio, es relevante mencionar que los datos recopilados del CACE no
representan una muestra exhaustiva del fendmeno colocacional, ni del lenguaje de los
aprendientes.

De acuerdo a los criterios que Conrad (2002) declara que debe cumplir todo andlisis
lingliistico, se puede afirmar que en esta investigacion se trabajd con patrones reales de
uso en textos naturales, puesto que se observd el uso actual que se le da a las
colocaciones; se trabajo con muestras de produccion escrita naturales; se utilizé el
software de Sketch Engine para su procesamiento y posterior andlisis; se presentan
ejemplos de cdmo explotar el corpus para formular observaciones tanto cuantitativas
como cualitativas. Ademas, si bien, se trata de un corpus pequeiio, de acuerdo con
Ghadessy et al. (2001), el analisis de corpus pequefios es una poderosa herramienta para
la ensefianza y aprendizaje del lenguaje natural.

A pesar de algunas limitaciones, como el confinamiento por causa de COVID-19, se logré
obtener datos de analisis con la conformacién del CACE. Al analizar los datos
proporcionados por los participantes, el instrumento de recopilacidon de datos mostré
ser util para hacer observaciones sobre la produccidon de colocaciones de los
aprendientes. Dentro del andlisis colocacional, se observd evidencia de produccion de
colocaciones léxicas simples y de colocaciones gramaticales. Asi mismo, se constaté la
validez de las colocaciones encontradas en el CACE al contrastar su indice de
informacién mutua con un corpus grande y general del espaiol. Este estudio puede ser
de utilidad para reconocer cuales combinaciones podrian llegar a generar mayor o
menor dificultad para los estudiantes de la lengua. Aun asi, queda trabajo por hacer. Se
espera que la presente investigacion sirva de apoyo para profesionales en la ensefianza
de lenguas, traductores, investigadores, y aquellos interesados en el fendmeno
colocacional.
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