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VARIACIO
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Divers com 'univers

Veus que retrunyen per la sala,
a cada gola dels parlants
ressonen clars els consonants
i tota mena de vocals.
Al-lofons varis a I"escala
contrasten prou amb eufonia

i ens agombolen nit i dia

ones de sons i girs tonals.

Lotus Silvestre

0. EL TRIOMF DE LA DIVERSITAT

La diversitat sol oposar-se a la monotonia, que al seu torn €s el ja¢ de la rutina i la
inércia i, en definitiva, I’espero de I’anorreament. La imatge orwelliana d’una societat
homogenia i uniforme sota I"ull vigilant del Big Brother és I’antitesi del model de
societatal qual aspirem. La indumentaria amb qué ens cobrimi el vehicle que fem servir
per moure’ns quan les distancies ho requereixen han de distingir-se necessariament de
la resta, d’acord amb les preferencies de cada individu. Aixi ho manen els canons
estetics o simplement el bon gust.

I quan ens comuniquem verbalment? La diversitat ens la trobem omnipresent, com
a conseqiiéncia, ni més nt menys, de la idiosincrasia de cada parlant. La constitucid
fisica, I’alcada i el pes de cadasci de nosaltres determinara I’estructura d’uns organs
fonadors i articulatoris que al seu torn condicionaran la veu i en bona mesura [’estil de
parla. Aquest darrer, pero, sera modelat i afaiconat per etapes en el si de la familia, de
I’escola, de ’entorn professional 1 de la vida de relacid en general. Al capdavall, cada
individu parlant, com a membre d’una comunitat d’usuaris d’una llengua, és resultat
d’uns gensidel’indretientorn social del planeta on liha tocat de créixer i desenvolupar-
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se. Ell i la seva circumstancia, doncs, el faran presentar en societat amb peculiaritats
idiolectals, domolectals i dialectals —en el sentit més ampli i global del terme— que el
procés de culturitzacio i estandarditzacio, si €s prou afortunat de “sofrir-lo”, minimit-
zara i tendira a uniformitzar, en tant que usuari d’una llengua. I com a tal en fara 1’ds
que pugui i cregui més convenient d’acord amb les circumstancies que ’envoltin en tot
acte comunicatiu.

En termes de descripcid lingiifstica, hem conceptualitzat aquest moén de la diversi-
tat sota el nom de variaci6 lingiifstica. Precisament la divisid classica que distingeix
entre varietat dialectal, que comprén una dimensié geografica, historica i social, i
varietat funcional o estilistica incorpora els dos aspectes que embolcallen la situacio
que hem presentat. Per una banda, els trets que reflecteixen la identitat lingiifstica dels
que usen la llengua i, per Ialtra, els trets que caracteritzen la situacié comunicativa en
que es desenvolupa Pacte verbal (Bibiloni, 1997: 69).

Es a partir d’aquesta situaci6 paradoxal —usuaris ben diferenciats perd uniformit-
zables— i de la “materia primera” de tota comunicacid verbal, com son els sons del
llenguatge, que seria bo d’il-lustrar la variabilitat lingiistica dels parlants d’una
llengua, ta catalana, i d’una varietat dialectal especffica: [a nord-occidental 1leidatana,
enrelacio amb diferents parlars de la nostra comunitat [ingiifstica o d’altres comunitats.

1. LA VARIACIO FONETICOFONOLOGICA

La variacid foneticofonologica és el tipus de variaci6 que afecta els nivells fongtic
i fonologic d’una llengua i que es manifesta en canvis estructurals. Aquests canvis
poden afectar tant el seu inventari fonoldgic com la distribucié fonotictica i les
diferents realitzacions al-lofdniques dels components d’aquest inventari. Tanmateix, la
vartacié foneticofonologica no s’hauria de tractar dnicament des de la manifestacio
d’unes divergeéncies estructurals finals siné com un procés en que intervenen diversos
factors. Es en aquest sentit que, en tractar la variacié foneticofonoldgica, haurfem de
partir de dues premisses basigues.

En primer floc, aquest tipus de variacio inferna no solament afecta un nombre
determinat de sons de la parla en relacié amb el seu timbre —si ens circumscrivim als
segments vocalics—, que depenen d’un context fonic anterior o posterior especific, sind
que hi intervenen altres elements suprasegmentals alguns dels quals podem tractar en
parlar del catala. Entre aquests elements destaquen el tipus de veu amb queé s articula
una emissio fonica, la durada —relacionada a més amb la velocitat d’emissid—, la
intensttatiel to, que determinen I’accent i l’entonacid o bé complementen la naturalesa
del timbre vocalic, exercint una funcié fonologica molt concreta. Aquestdarrer és el cas
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de la durada vocalica en llengiies com ’angles —{ot i que avui la diversitat fonoldgica
rau més aviat en el timbre— o del to en les llengiies tonals.

En segon lloc, és extraordinariament complicat i, doncs, potser improcedent de
desvincular la variaci6 foneticofonologica, expressada en termes articulatoris i percep-
tius, dels condicionants que justifiquen precisament aquests canvis: els relacionats amb
la variacié externa de la llengua, com ara la variacié geografica (intradialectal i
interdialectal), la cronolectal, 1a social i la funcional. Es per aixd que miraré d’il-lustrar
alguns fendmens importants que caracteritzen la fonética nord-occidental lleidatana, i
molt especialment el seu vocalisme, a partir de la relacié que s’estableix entre la
variacié interna i I’externa de la llengua.

2. FACTORS DETERMINANTS DE LA VARIACIO FONETICOFO-
NOLOGICA EN SEGMENTS VOCALICS

a) El timbre

Es determinat basicament pel grau d’obertura i pel punt d’articulacié. Prescindim,
doncs, d’altres parametres com ara el grau de labialitzacid, que constitueix un tret
redundant en catala. Per ala classificacio vocalica seguiré el sistema més funcional que
conec: €l de les vocals cardinals (v. Julia i Muné, 1997: 156-157).

Podem observarla variacié fonoldgica en lleidata per mitja de parells minims en que
contrasten els fonemes vocalics tonics /e-g/ 1 /0-9/ i els atons /o-u/:

1) Els sons anteriors o palatals semitancat (mitja alt) i semiobert (mitja baix),
propers als cardinals 2 i 3 ([e] i [e]), en que es realitzen respectivament els fonemes
fe/ 1 /e/ en catala nord-occidental leidata.

2) Els posteriors o velars semitancat i semiobert, propers als cardinals 617 ([o] 1 [2]),
en que es realitzen respectivament els fonemes /o/ 1 /9/.

En els dos casos €s interessant d’observar les divergencies interdialectals respecte
al catala central, que reflecteixen diferents accents de [’estandard. Tanmateix, no tinc
en compte la diferéncia entre el vocalisme aton posttonic que presenten els dos
dialectes. D’altra banda, el terme “central” implica la prontncia majoritaria del domini
d’aquest dialecte. Consegiientment, no s’indicaran les discrepancies que sovint s’hi
observen enrelacié amb algun parlar molt caracteristic, com és arael subdialecte gironi.

3) En tercer lloc presentaré un aspecte molt caracteristic del vocalisme aton

leidata pel que fa a la variaci6 fonetica. Es tracta de la inflexi6 de [o] a [u] davant de
[i] tdnic com a resultat d’harmonia vocalica.
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1) Anteriors tonics

DIALECTE

le/

/el

I Variacio en lleidata i homofonia en central

1. lleidata
central

/set/ (necessitat; tennis)

(‘se't' en leidata és /set/ 1 en central /sat/)

2. lleidata
central

3. lleidata
central

4. lleidata

I'bewre/ (‘beure")

/bek/ (1PrInd ‘beure'; subst.)

/bew/ (‘'veu', subst.; 3PrInd 'beure")

/set/ (numeral)
Iset/ (homofons)

/bewre/ ('veure')
Ibewra/ ('beure' i 'veure')

/bek/ (1PrInd 'veure')
/bek/ (‘beure’); fbetf/ (‘veure')

/bew/ (3PrInd 'veure')

central . /bew/ (homofons)

5. lleidata {'beke/ (‘'bella") {'beke/ ('vella"
central /'beka/ ('bella’ i ‘vella") .

1. Variacié en central i homofonia en leidata

6. lleidata /des'pres/ ('després’, 'despres’) -
central /das'pres/ ('després' adv.) {das'pres/ ('despres’)

7. lleidata
central

8. lleidata

central
9. lleidata

central
10. lleidata

central

/kom'pres/ (‘comprés', ‘compres")
/kum'pres/ ('comprés’)

/benen/ ('vénen', 'venen")
/benan/ ('vénen")

/met/ ('nét', 'net")

/met/ ('nét")

/dens/ (‘'dents’, 'dens')
/dens/ ("dents")

/k_um‘pfes/ (‘compres')
/benan/ (‘'venen')
Et/ ('net")

/dens/ (‘dens")

II1. Variacid interdialectal amb homofornia intradialectal

i1. lleidata
central

/'seje/ (‘seia’, 'cella’)

/@;je/ ('seia', 'cella’)

IV. Variacio en lleidata i en central perd sense coincidir

12. lleidata

central

/sek/ ('primy’, 'séc’', 'cec")
/sek/ ('séc','cec”)
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13. licidata
central

14. lleidata
central

15. leidath
central

16. lleidata
central

17. lleidata
central

18. lleidata
central

19. lleidata
central

/mel/ ('me'l’)
/mal/ ('me'l)

ftel/ ('te'l)
ftal/ ('te'l)

/self (‘se'l)
fsal/ ('se'l)

/pel/ ('pel’)
/palf ('pel)

ffew/ (‘féu’, 'feu’ 5Prind 'fer")
ffew/ ('féu")

/mew/ ("meu’, 'm'heu')
/mew/ ('meu’)

ftef ('t€' 3Prind ‘tenir','t'he', 'te’ pron.)

fte/ ('té' 3PrInd/2Imp, 't'he)

V. Variacid en leidatd i en central amb coincideéncia

20. L/IC

21 L/C
22.L/C
23.L/IC
24, L/C
25.L/C

26, LIC
27. L/C

/dew/ ('Déu’, 'déun)

/mel/ ('mel")
/mel/('mel")

ftel/ ('tel)
ftel/ (‘tel’)

Isel/ (‘cel’)
fself (‘cel’)

fpel/ ('pel)
/pel/ (‘pel")

ffew/ ('feu’ subst.)
ffew/ ('fen’ subst., SPrind 'fer")

fmew/ (‘meun’)
/mew/('méu’,'m'heu’)

Jie/ ('té' 2Imp; 'te' subst.)
e/ (te' subst.)
(/to/ ('te’ pron.)

fdew/ (num.)

(/dew/ en 'deu d'aigua’ és practicament desconegut en lleidata)

fets/ (‘ets)

fes/ ('és")

[Rew/ ('Hew', adj.)

/l'segi/ (‘segui’, 3PrSub 'segar’)
/sew/ (‘seu’, poss.)

ftestf (‘test', adj.; ' de flors")
/bes/ ('vés', 'bes")

2) Posteriors tonics

DIALECTE

fof

L. Variacio en lleidata i homagfonia en central

238. lleidatd
central

{'poden/ ("podar’ / 6PrInd)

/ets/ (‘ets 1 uts")

/es/ (pl. de la lletra)

fAew/ ('Heu' 3PrInd 'Heure")
f'segi/ ('segui', 3PrSub 'seure”)
[sew/('séu’, 'sen’, subs.;
3PrInd/2Imp 'seure’)

[test/ (prova)

/bes/ ('ves")

{of

/'poden/ ("poder’ / 6PrInd)
/'podan/("podar’ i 'poder’)
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Il Variacié en central [ homofonia en lleidatd

29, lietdata - 'more/ (méra’,'mora’)

central /mora/ ('mora’) /'mora/ (‘'mora’)

I Variacid en lleidatd [ en central amb coincidéncia

30.L/C /'done/ (‘'déna") /'done/ ("dona')
(En central en realitat s6n /'dona/ i /'dona/) .
31.L/C fos/ (‘6s") fos/ ('os")
32.L/C /fore-of ('féra' 1/3Cond 'ser") [forg-a/ (‘fora' adv.)
33.L/C /fon/ ('fon', 3Prind/2Imp 'fondre") /fan/ (‘font")
34, L/C /Ka'bos/-/Aa'bos/('llavors' subst.) /Ka'bos/-/Ko'bos/(adv.)
35.L/C /'moAe-3/ ('molla’ del pa) I'mofe-a/ (molla’ del 1lit; adj.)
36. L/IC /mok/ (‘'moc' subst.) /mok/ {('moc' 1PrInd 'moure")
37.L/C /mol/ ('molt") /mol/ (‘molt")
38. L/C fpop/ ('pop' mol-lusc) /pap/ (‘pop' mus.)
39.L/C /pols/ (‘el/ia pols") /pols/ ('pols' pl. de 'pol")
40. L/C /sok/ ('s6¢h) fsok/ ('soc”)
41. L/IC fsolk/ {"solc' subst.) /solk/ (1PrInd 'soler’)
42. LIC fson/ (‘son") /son/ (el/la son")
43.L/C /sort/ (‘sord") /sort/ ('sort")
44, L/IC /sow/ ('sou’ 5PrInd 'ser’) Isow/ (‘sou’ subst.)
45. L/C /te'ros/-ta'ros/(‘terrds’ adj.) fte'ros/-ta'ros/('terros' subst.)
46. L/IC frort/ (‘tord") feort/ ('tort")

3) Inflexio de [o] -> [uf/ ___['i]

D’acord amb les dades a 1’ abast (Diccionari de la prontincia del nord-occidental
lleidata, en fase d’elaboracid, v. Julia i Muné, 1996), disposem ara per ara de tres grups
de mots, que responen al context indicat i es caracteritzen pel grau de reduccid
(majoritaria, minoritaria i inexistent) que es desprén de la seleccidé d’una setantena de
mots. Les dades provenen de I’enquesta de 30 informants de Lleida, repartits equita-
tivament segons la variable sexe, en tres grups d’edat i diversos sectors professionals.

a) Mots en qué majoritariament es produeix la reduccio: '

acollir, acomplir, atordir, avorrit, boci, bonic, borinot, botiga, botxi (50%), brogit,
cartolina, coixi, collir, collita, complir, conill, cordill, cosi, cosir, dormir, embotit,
encobrir, ensopit, escollir, escopir, formiga, forquilla, joguina, mosquit, plomi, polir,
ratoli, recobrir, robi, sofrir, sortir, sovint, tossir.

b) Mots en que majoritariament no es produeix la reduccio:

cortina, encongir, escanyolit, florit, mandonguilles, moli, obrir, omplir, ordir,
politja, rostit, trampoli, violi, xorig.
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(1) Pronunciat en un
50% ‘[aw]liva’l en |altre
‘(olliva’.

(2y La ‘veu murmurio-
sa’ o ‘murmur?’ és 1’adaptacid
de I'angles ‘breathy voice’ o
‘murmur’ aixi com la ‘veu
laringitzada’ ho és de “‘creaky
voice’. La primera és extraor-
dinariament greu i la segona ex-
traordinariament aguda, i estan
relacionades amb les posicions
0 ajustaments laringis de larin-
ge abaixada i laringe elevada
respectivament, que s’indiquen
a les pagines segiients, Recent-
ment hem iniciat un projecte en
col-laboracié amb Lluis de
Yzaguirre de la Universitat
Pompeu Fabra per a ['adapta-
cié completa i “Iexplotacié in-
formatica™ dels tipus de veu
proposats per Laver (1980).

(3) L’enfocament lin-
giifstic de Laver s’emmarcaria,
doncs, en I’Escola Prosodica de
Fonologia, inaugurada per Firth
(1948), en l'analisi compo-
nencial de Zellig Harris (1944)
i en la linia de teories no seg-
mentals recents.

c) Mots en que la reduccio és inexistent:

abolir, absorbir, acolorir, afavorir, amorosir, arrodonir, assolir, atemorir, consistir,
constituir, empobrir, desoir, endolcir, ennoblir, ensordir, motxilla, oliva,' ortiga,
oxigen, politic, remoli.

b) La tipologia de veus

Els tipus de fonacid i, consegiientment, la tipologia de veus que se’n deriva és molt
convenient que s’incorporin a tota teoria fonetica que aspiri a descriure satisfactoria-
ment una llengua natural (Laver, 1980: 2-5). Ja els classics —concretament Quintilia a
les seves Institutiones Oratoriae— atorgaven a la veu tanta o més rellevancia que als
trets facials en tant que elements caracteritzadors de la idiosincrasia de tot individu.

Encara que aparentment la naturalesa de la veu sigui aliena a I’ estudi del llenguatge
i se circumscrigui a la logopedia i la foniatria en casos de patologia de la parla, és evi-
dent que si el fonetista i ’especialista en elocucié volen explicar els fets de llengua
relacionats amb el so i la seva aplicacié no podran prescindir de P'estudi de la fonacié
i dels tipus de veu consegiients.

Les caracteristiques fonatories adquireixen una rellevancia extraordinaria quan
esdevenen trets distintius amb valor fonematic en algunes llengiies, com ara en gujarati
(India) i en haussa (Nigeria). En el primer cas les vocals murmurioses® s’oposen
fonologicament a les simplement sonores (/mel/ sonora = ‘bruticia’ vs /mel/ murmu-
riosa = ‘palau’) i en el segon cas les semivocals laringitzades del haussa a les no
laringitzades (/jaco/ sonora = ‘noi’ vs /jaja/ laringitzada = ‘nens’) (Ladefoged, 1993:
139-141).

Fixem-nos també en el tret de “nasalitat”, que pot ser un element caracteritzador
d’un tipus de veu —resultat d’un dels ajustaments supralaringis indicats més avall—i un
constituent segmental de les vocals, que funciona per a la identificacié contrastiva del
léxic en frances i en portugues, entre d’altres.

Els quaranta tipus de veu, que proposa Laver i que hem adaptat (Juliai Muné, 1980),
sén imitables per parlants normalment constituits des del punt de vista anatdmic i
fisiologic. Parteix d’ajustaments supralaringis, com ara la labialitzacié o la nasalitza-
ci6 que s’estén com un embolcall suprasegmental per tota la frase,® i d’ajustaments
laringis en queé es modifica I’obertura de la glotis i les dimensions de la laringe.

La tipologia vocal ha permes caracteritzar, d’una banda, la parla dels diferents
estrats d’una comunitat lingiifstica determinada, com és el cas del conegut estudi de
Trudgill (1974), i de I’altra, I’elocucié de professionals de ’escena, com ara els de la
prestigiosa escola londinenca, en la linia ortoépica de Wells i Colson (1971).

En catala la tipologia vocal no té cap paper fonematic concret ni disposem encara
d’estudis que ens permetin caracteritzar els diferents estrats socials d’una comunitat de
parla mitjancant aquest parametre. De moment tan sols ens permet establir una
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correlacié entre la veu i el sexe, I’edat, la constitucié anatdomica i I’estat animic i
fisioldogic de I’individu. També obre unes perspectives i crea unes expectatives prou
interessants en el camp de la identificaci6 de la veu (Tosi, 1979).

Tot seguit es presenta una mostra d’un projecte d’identificacioé de veus, que estem
desenvolupant al Laboratori de Fonetica “Pere Barnils” de la Universitat de Lleida.
Les figures 1-3 mostren sonogrames de banda ampla de la frase «Podem quedar a tres
quarts de vuit», en aquest cas pronunciades per 1’autor mateix d’aquest treball. La
primera fou emesa amb veu normal i les altres dues amb veu ‘estrafeta. La segona es
pronuncia amb veu extremament greu (de laringe abaixada, en terminologia adaptada
de Laver) i la tercera amb veu de quasi falset (de laringe elevada). La totalitat de les
proves de percepci6 realitzades, tant en enregistraments magnetofonics com per via
telefonica, foren concloents en el sentit que els oients, ben acostumats a la veu normal
del parlant, no I’identificaren.* Malgrat tot, avui hi ha prou mitjans a 1’abast perque els
experts en el tema —en especial els formats als paisos anglosaxons— puguin identificar-
ne I’emissor.
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Fig. 1.- Emissi6 de la frase ‘Podem quedar a tres quarts de vuit’ amb veu normal. (Parlant masculi, 46,
docent, Pla de I'Estany-Segria).
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(4)  Per propia experien-
cia i per referéncies d’especia-
listes dels EUA i de la Gran
Bretanya, convé servir-se tant
d’informacié perceptiva com de
dades instrumentals, com ara les
sonografiques, entre d’altres, a
fi de tenir prou elements de ju-
dici en la identificacié de la veu.
Dr’altra banda, s’ha pogut com-
provar que el procediment tan
“pel-liculer” de cobrir el micro
telefonic per dissimular la veu
no serveix per a res. De la ma-
teixa manera que arriba al re-
ceptor/investigador la nitidesa
del missatge hi arriba la identi-
tat del parlant, si aquest no dis-
posa d’altres mitjans menys in-
genus.
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Fig. 2.— Emissi6 de la frase ‘Podem quedar a tres quarts de vuit’ pel mateix parlant amb veu de laringe
abaixada
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Fig. 3.—Emissi6 de la frase ‘Podem quedar a tres quarts de vuit’ pel mateix parlant amb veu de laringe

elevada.
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¢) La durada

Aquest parametre €s tractat aqui en tant que mesura d’una unitat textual del discurs,
i no pas com a temps d’emissi6 d’un segment vocalic. Esta relacionat, doncs, amb la
velocitat d’emissié del discurs, més que no pas amb 1’allargament vocilic.

Seguint Labov (1966), hem dissenyat un experiment amb 5 parlants cultes,
d’ambdoés sexes, amb edats que oscil-len entre 25 i 35 anys, procedents i residents a les
comarques lleidatanes del Segria, la Noguera i el Pla d’Urgell (tardor de 1996).

La metodologia de 1’enquesta es basa en I’obtencié de parla espontania, casual o
informal (1 R), responent a la pregunta 1 P, i de parla acurada (2 R) en respostaa 2 P.
En el primer cas I’entrevistador demana de que ha tractat la conferencia del diaien el
scgon insisteix perque I’informant i aclareixi un mot de laresposta que no ha entes prou
bé. L.’ objectiu és contrastar els dos tipus de parla, espontani amb grau de formalitat baix
vs no espontani amb grau de formalitat alt, tot estudiant el fenomen de 1’elisié voca-
lica. No cal dir que el grau de variaci6 va lligat a la velocitat d’emissid, com podem
observar a les figures 4 i 5.

Dialeg generador:

1. P: Quin tema heu tractat avui / vareu tractar en tal dia? R: La variacié fonética
(generalment fou sentit com: [taf*rja'sjofo'netike])

2. P: La que fonetica? R: La variacié (sentit com: [tafariasi'o]).

Es van enregistrar les respostes i se n’extragueren sonogrames de banda ampla amb
el Digital Sona-Graph 7800 de Kay Elemetrics en un abast de freqiiencies de 0 a 5000
Hz amb I’especificacio de 1’oscil-lograma corresponent.

Lafigura4 il-tustrala primera emissio (parlant D, home, 30 anys, educador, Segria-
Noguera). Hi podem observar que'la durada del SN ‘la variaci6’ ([faffacja'sjo]), amb
10 segments és de 460 ms (entre els punts de temps 149 i 195 cs). La mitjana de durada
és de 46 ms, que resulta forca breu, com ho demostra el seu constrenyiment en la tira
sonografica. Aquesta resposta casual implica un grau baix de formalitati una velocitat
d’emissio relativament alta, que mostra I’escurcament —des del punt de vista perceptiv
seria quasi una elisié— del segon segment vocalic i la diftongacié de les dues darreres
sil-labes. En realitat se’n perceben tres, de sil-labes, en tot el sintagma.

Lafigura 5 correspon a la segona emissio del mateix parlant ([taflariasi' o]), uncop
s’adona que no han entes prou bé la sevaresposta. En aquest cas, com que s’emeten els
10segments en 1020 ms (de 115 a 217 cs), ladurada mitjana és de 102 ms i resulta tenir
una durada superior al doble de I’emissid del primer cas. Ara el grau de formalitat
augmenta alhora que es redueix la velocitat d’emissid. En aquest cas es perceben
clarament sis sil-labes.
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Fig. 4.— 1a emissié d’un fragment de discurs -concretament el SN nominal ‘la variacié fonetica’ —per
un parlant adult culte —amb un bon domini de I’estandard, doncs—, com a resposta casual (-F / + vel).

d) El to

- Elcorrelat fonologic de la freqiiencia fonamental és un factor suprasegmental basic
per a ’accent —juntament amb la durada i la intensitat— i I’entonacié en catala. Vegeu
al respecte Julia i Muné (1997: 160-166).

En les llengiies tonals el to adquireix un valor fonematic distintiu clau en comple-
mentar el timbre vocalic. El xines mandarf, llengua oficial de la Reptblica Popular de
la Xina, disposa de quatre tons fonamentals que tot seguit exemplificaré per mitja de

dos mots grafiats segons el sistema de romanitzacié “pinyin” (V. Julia i Muné, 1983:
125-127).
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Fig. 5.— 2a emissié d’un fragment de discurs -concretament el SN nominal ‘la variacié’- pel mateix
parlant i amb la intenci6 de fer-se entendre (+F / -vel).

‘bai’
Proniincia  Tipus de to Significats més rellevants de I' ampli ventall polisémic
(AFI)
[-paj] (1r to: alt sostingut) : separar amb les mans, dividir, distribuir.
["pajl (2n: alt ascendent) : blanc, pur, clar, buit, sense rad, en va, gratis; dialecte.
["pajl (3r: baix desc.-asc.) : a) cent, nombrés, tota mena de.
(amb un caracter diferent) H b) exposar, ordenar, sacsejar; pendol.
["pajl (4t: alt descendent) 2 a) arruinar, véncer, fracassar, malmetre, marcir.
(amb un caracter diferent) : b) panis /blat de moro, melca; conte popular.
‘mai’

[No disposa de primer to]
[“maj] : enterrar, amagar, dissimular.
["maj] : comprar, llogar, subornar.
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['maj] a) avangar, avanltatjar.
b) blat.
¢) vendre, trair, vanar-se.
d) vasos sanguinis, el pols,

(Aquest 4t to s expressa graficament amb quatre caracters basics diferents)

Com podem veure, el contrast segmental distingeix entre 'blatde moro' [ paj] i ‘blat’
{"maj] i el contrast tonal entre ‘comprar’ {'maj] i ‘vendre’ ["'maj].

3. LA VARIACIO FONETICOFONOLOGICA I LA VARIACIO EXTERNA

Quan parlem de variacio externa de la llengua ens referim basicament a la variacié
dialectal i a la variacié funcional. En el primer bloc, i recordant novament la
classificacié de Bibiloni (1997), distingim entre varietats geografiques, socials i
temporals.

a) Variacio geografica

En Iapartat de les varietats geografiques, i en el cas de la fonetica i la fonologia,
convé diferenciar clarament entre el contrast que s’esdevé en el mateix dialecte:
perspectiva intradialectal, del que s’esdevé en un dialecte en relacié amb d’altres de
la mateixa llengua: perspectiva interdialectal, com la indicada a I’apartat anterior, en
contrastar el lleidata amb el central.

Pel que fa a la variacio geografica intradialectal en el vocalisme lleidata recollim
algun exemple ‘curiés’ en el sentit que la variacié en aquest cas no es pot justificar en
termes de fonetica estricta, la qual cosa és un testimoni prou valid per insistir en el fet
que la variacié foneticofonologica no es pot tractar inicament com el producte d’uns
canvis determinats per un context fonic concret. El fenomen caldria exemplificar-lo
amb les variants del pronom tonic de primera persona ‘jo’ i el numeral ‘dos’. Les
variants les presento a (1) 1 (2):

(1) jol/[jo]
301/ [32]
[d30] / [d30]

2 {dos] / {dos]

Tant a (1) —prescindim de la variacié consonantica- com a (2) es produeix una
variacié fonética de grau d’obertura que afecta els sons vocalics [o] 1 (0], perd que és

35



Joan JuLiA 1 MUNE

molt dificil de predir. Estariem, per tant, davant un cas de variacid asimétrica en dos
sentits. Per una banda, perque no totes les persones que pronuncien [jo] —amb les
variants consonantiques corresponents— pronuncien [dos] i a’inrevés. 1d’altra banda,
perque no €s un fenomen unitari que es produeixi en un mateix entorn geografic. Aixi,
si a Lleida ciutat sembla majoritaria la pronincia d’aquests dos mots amb [o],
personalment he pogut constatar, en relaci6é amb la prontncia del numeral ‘dos’, una
vacil-lacié fins i tot en el si d’un col-lectiu de la mateixa comumtat de parla que per
afinitats socials tractariem com un grup homogeni.’

Aquest fenomen no es produeix només en els casos esmentats, tot i que no és un con-
trast tan productiu com en altres dialectes on la variacié entre [0] i [0] és possiblement
un dels trets més caracteristics del seu sistema vocalic. D’altra banda, aquest tipus de
variacio en lleidata també es produeix en posicid tonica en la prontncia de ‘taronja’,
en qué novament coexisteixen proniincies com [ta'rondze] i [ta'rondze] o a ‘tofona’
(['tofong] [‘tofone]), ‘triomf” ([tei'omf] [tri'omf]) 1 ‘majordom’ ([mazor'Gom] /
[mazor'dom]) entre d’altres. A més, caldria afegir-hi un nou aspecte i és el fet que el
resultat del contrast d’aquests dos sons no es pot descriure senzillament en termes de
variacié al-lofonica, siné que, d’acord amb diverses pljomincies recollides, podem es-
tendre el fenomen a casos de variacié fonologica. Vegem-ho en els segiients exemples:

3) [sofre'zit] / [sufce'zit] / [sufri'3it]
Isor'ti] / [sur'ti]
[koj'§il / [kuj'fi]

(4)  [aroman'ga]/ [aremen'ga]
(cf. [areple'yal / [arople'ya]

&) [s0'roA] / [si'roA[ / [se'rok]

(6) fto'ro] / [ta'ro]
[mon'doygo] / [man'doygo]

El resultat de la variacioé a (3), un cas d’inflexid vocalica ja comentat, es podria
definir més aviat com un tipus d"harmonia vocalica, ates que en lleidata no es pot parlar
propiament de reduccid vocalica perqueé no es produeix de forma sistematica. En aquest
cas la variaci6 si que es pot justificar des del punt de vista fonétic ja que s’esdevé
normalment quan apareix en el context fonic contigu —anterior o posterior— el so pala-
tal vocalic [i] o els consonantics [d3] o [3] basicament.

Aquestfenomen es produeix en un nombre forca elevat de formes verbals no finites
i per extensid, si cap restriccié morfofonologica no ho impedeix, en les corresponents
formes finites. A més, també s’esdevé el fenomen invers, ara dificilment explicable des
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(5) Aqguest cas de
variacié és paral-lel al que
s’observa en diferents llocs de
la Terra Alta, tradicionaiment
considerada com una area del
subdialecte tortosi, en una zona
de transicié entre el catals nord-
occidental i el valencia. Aixi,
segons es despren de les dades
d’un estudi recent la prontincia
majoritaria és [dos] en locs
com Nonasp, la Pobla de
Massaluca, la Fatarella, Vilalba
dels Arcs, Batea, Corbera,
Gandesa, el Pinell de Bari, Bot,
Prat de Comte, Horta i Arnes,
mentre que a Favara pronuncien
[dos] i es produeix vacil-laci6 a
Maella i Caseres (Navarro,
1996: 14, vol. 2).
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(6) En aquests mots
priicticament ningd pronuncia
les corresponents formes en [u].
Aix{ sembla que intervenen im-
plicacions sociolingifstiques ja
que la resposta de la gent que
he tingut oportunitat d’en-
questar ha considerat les pro-
ntincies [supor'ta] i [sufo'ka),
literalment com a pronincies
“massa barcelonines” la qual
cosa no passa en el cas de
[mu'ri] o [sur'ti] que sén les ha-
bituals per a la majoria.

(7) Amb la doble fletxa
vull indicar que €s un fenomen
reversible en la mesura que tam-
bé trobem casos a ’inrevés.
Vegeu Pexemple de (4).

(8) El resultat d’aquesta
variacié no és absoluta ja que es
produeix vacil-lacié entre [0] i
fu]. Es interessant recordar que
aquest fenomen també es déna
en mallorqui, on en mots com
ara ‘bolic’, ‘coix{’, ‘cost’, ‘dor-
mir’ o ‘sortir’ es produeix el
tancament a [u] en segons quins
Hocs, mentre que end’ altres com
‘autoritzar’, ‘ecologia’, ‘posi-
tiv’, ‘social’ o ‘concurs’, entre
d’altres, es manté la prontincia
amb [o] coincidint totalment
amb la tendéncia lleidatana.
Heus aquf, doncs, nous casos
d’idéntica variacié intradia-
lectal. [Tots aquests exemples
han estat extrets del contingut
d’una conferéncia pronunciada
per Gabriel Bibiloniel 2 de maig
de 1996 a la Universitat de
Barcelona. Vegeu també Mol
(1973)].

del punt de vista foneétic, si no ho atribuim a un cas d"hipercorreccié. Aixd es produiria
a(7)i(8):

@) [sopor'ta]
8 [sofo'ka]®

En els exemples que recullo a (4), (3) i (6) el contrast vocalic actua molt
diferentment:

3T el (4)
—_— [ (5

[o] fel]
—  faf} (6)

En termes generals ~hi incloem també els casos de (3)- podriem sintetitzar la
variacio de /o/ en lleidatd de la segiient manera:

fif
fol ———> e/
/a/
ut/ [cons pal]
[1]

Aix{, dones, el cas de variacié foneticofonologica del fonema /o/ en lleidata, que he
tractat fins ara, ens permet observar que el ventall de variacid és practicament complet
en tota ["extensié del trapezi vocalic.

b) Variacié social

La definicié dels trets de variacio foneticofonoldgica des del punt de vista de les
varietats geografiques hem vist que és més o menys facil d’establir. Ara bé, no passa
el mateix si relacionem el tipus de variacié que aqui tractem amb les varietats socials
de la llengua. De fet, en el cas del lleidata estricte les divergéncies socials entre la
poblacié s’han anat diluint i és per aixd que el gran marc de referéncia: les prontincies
de poble versus les prontincies de ciutat sén cada cop més dificils de delimitar. En
qualsevol cas, disposem de dades recents (Solans, 1996) que ens permeten de comentar
alguns fendmens de variacié vocalica partint potser no tant del que serien diferéncies
socials, siné més aviat socioculturals.

Dos dels fenomens possiblement més testimonials en aquest sentit sén la realit-
zaci6 de /e/ en [i] i la realitzacié de /o/ en [aw]. Pel que fa al primer cas, no podem
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assegurar gue es tracti de variacid rendible en termes absoluts. Siens fixem en diferents
nivells socioculturals, en alguns mots els percentatges podrien arribar al cinquanta per
cent de divergéncia, tenint en compte que el grup de persones amb estudis evitaria
aquesta mena de prontngcies, atés que es tracta d’un fenomen molt marcadament
dialectali, doncs, sovint estigmatitzat. Exemplifiquem, per tant, la variacid gradual que
podriem establir d’aquest fenomen segons les dades que presenta 1’estudi de Solans
{1996: 85):

+ variacié® (9) [biz'net]
[simin'tiri]
[iz'ytezje] / [i'ktezje]
['manik]
forinetes]
[pani'Aets]
['presik]
['siggte] /['siytel/ ['sikte]
[siywen]
[si'triA]
[tfiri'Bie]
[tfiri'note]

[pitikutes]
[pi'tit]
['rafij
{'bispe]
[bis'tit]

- variacié'® (10)

La descripcié fonética d’alguns dels casos de variacié de (10) ens permetria
relacionar-la amb la que apuntavem en referir-nos al tancament de [o] en {u] ja que
sembla que també aqui es produeix en posicié atonai es veu influenciada per un context
fonic posterior palatal en aquest cas vocalic: la presencia de [i].

Quant al fenomen de la realitzacio de /o/ inicial en [aw], segons les conclusions de
Solans (1996),

les diferéncies entre els resultats dels dos grups revela per part dels informants sense estudis
un augment notable en el grau de variacio respecte 1’ estandard, augment que no sols es
reflecteix en la mitjana dels percentatges siné que també es pot apreciar en el nombre de
paraules que igualen o superen el 75% de desviaci6 (p. 89).

Malgrat aix0, si fem un estudi comparatiu com en el cas del fenomen anterior, els
resultats que obtenim sén els segiients:
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(9) Considero exemples
de +variacid els casos en qué
la diferéncia entre les prontin-
cies de gent amb estudis 1 gent
sense estudis supera o ratlla el
50%.

(10)  Considero exemples
de -variacid els casos en que la
diferéncia entre les proniincies
de gent amb estudis i gent sen-
se estudis no arriba al 10%. Per
tant, aqui la vartaci s’escurga.
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+ variacié (11) [aw'fek]
[aw'rede]
[awre'netes] / [awri'netes]
[aw'Bede]

- variacié (12) [aw'tife]
[awpe'ran]

[awfe'yat]
[awri'nat]

En aquests darrers exemples cal indicar que els percentatges entre 1a prontncia de
persones amb estudis i de persones sense estudis coincideixen, la qual cosa sembla
ratificar que, si bé estem davant un cas de variacié que a nivell formal podem descriure
amb arguments de fonetica historica, no s’esdevé el mateix si es pretén explicar aquest
cas de variacié fonetica com a resultat de factors de variacié externa.

¢) Variacié cronolectal

Quan parlem de varictats temporals ens referim als trets lingiiistics que caracterit-
zen la parla d’una epoca determinada ja sigui des d’una dimensié diacronica o
sincronica. Ens situem, doncs, en el domini de 1’eix temporal en projeccid horitzontal.
Pel que fa al contingut d’aquest article, tanmateix, i per no entrar en un terreny que no
em pertoca de tractar a mi, em fixaré en la projeccié vertical d’aquest eix temporal en
un tipus de varietat que anomeno cronolectal.

Les diferencies entre les pronincies de la gent gran i la gent més jove no obeeixen
a cap condicionant foneticofonologic sind que es deuen principalment a factors
sociolingiiistics. Arabé, el resultat final d’aquest procés pot arribar a neutralitzar alguns
dels que avui concebem com a exemples clarissims de variacié foneticofonologica. Es
per aix0d que considero oportu de fer-hi un breu esment.

Actualment, i continuant en el camp del vocalisme Heidata, un dels fendomens que
més marca les diferéncies de prondncia segons la variable edat €s la realitzacid de /fe/
pretonica en [a]. S hi podria afegir la prontincia de /al/ en [aw}], tot i que en aquest cas
els percentatges de les dues prontincies sovint coincideixen. Amb tot, &s interessant de
constatar que, contrariament al que pugui pensar-se, aquest tipus de variacié es
produeix també en interior de mot, com ara a ‘balbes’, ‘estalviador’, ‘estalvi’ o ‘palpar’
recollits per Solans (1996: 46).

Altrament, en aquest grup de variacio hi haurfem d’ incloure altres fendmens que no
s’emmarquen en els casos de variacié foneticofonologica estructural sind que donen
lloc a un altre tipus de fenomens com ara metatesis, elisions o diverses adaptacions
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fonetiques normalment com a resultat d’una interferéncia fonica. El cas potser més
paradigmatic d’aquesta mena de fendomens el constitueix la pronincia de ‘boira’ que
manté una prontincia amb metatesi ['borje] forca residual i Obviament lligada a la gent
més gran de la poblacié.

Pel que fa a la realiizaci6 de /e/ pretomca en [a] diposem de la investigacio duta a
terme per Carrera (1993, 1995). Aquest exemple de variacio fonetica es relaciona molt
directament amb la variable edat i sobretot amb la influéncia dels processos d’escola-
ritzacié 1 d’estandarditzacié a que esta sotmes el grup que mante la prontincia menys
dialectal -0 més estandard—, el col-lectiu de gent jove:

D’entre tots els factors extralingliistics que poden incidir en la variacié de ies
pretoniques, Uedat dels informants, ligada a les diferents etapes d’aprenentatge de la
lectoescriptura és determinant en el manteniment o pérdua d’aquesta pretonica perque
progressivament s’adequa I’oral a I'escrit (ortoepia equivalent d’ortografia). Incidint
encara en aquest aspecte cal tenir en compte que en totes les analisis més o menys
espontanies hi ha un tall significatiu en I’ds dels sons pretdnics entre els informants de
menys edat i, conseglientment, sense escolaritzar, i els més grans, amb un grau de
coneixement del catala escrit (Carrera, 1995; 48).

També en aquest cas, la variacié no es produeix tinicament en posicié inicial
absoluta sin6 que es produeix en posicid intermedia. Vegem-ho en algun dels exemples
que hem recollit:

Formes amb variacio Formes estandard en lleidata
(13) [taw'tade] / [tew'tade]

[matan'tes] / [maten'tes]

[mata'ide] / [mate'ide]

[dezan'sis] / [dezen'sis])

[benas'ta] / Ibenes'ta]

Val a dir que també hem trobat exemples en que la variacio es produeix en sentit
invers /a/ -—> [e]:

(14) [sofre'sade] / [sofira'sade]
[se'31] / [sa'3i]
[me'to] / [ma'to]
[are'kade] / [ara'kade]
fde'mun] / [da'mun]
[depa'4a] / [dafa'4a]
[defan'tat] / [dafan'tat]
['arep] / ['arap]
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(11) Per a més informa-
cid sobre fonetica i variacié fun-
cional, podeu consultar Julia i
Muné 1997: 166-168.

Per tant, els estudis sobre aquest fenomen haurien d’anar adrecats a la possibilitat
de descriure’l en sentit ampli i veure si tots els factors externs que determinen aquest
cas de variaci6 fonetica tenen la mateixa incideéncia en el resultat final.

d) Variaci6 funcional

La majoria de treballs que s’emmarquen en el model teoric de 1a sociolingiiistica de
la variacié s’han centrat en I’estudi de la variacié d’un aspecte fongtic. Es a partir
d’aqui, i resseguint-ne els plantejaments metodelogics, que ha estat possible de
relacionar la variacié fonética amb les varietats funcionals, precindint ara que en
ocasions els procediments executats hagin estat més o menys discutits.

Ara bé, si és certament poc discutible que el tipus de registre a partir del qual
s’interpreten tot un seguit de dades fonetiques €s un factor que cal tenir en compte, no
és menys cert que esdevé prematur intentar presentar alguns casos de variacid
foneticofonoldgica partint d’aquest estadi. Principalment, perque existeixen molts
elements de contacte entre els factors que configuren ["apartat de varietats socials i
cronolectals i els que s’inclouen dintre de ["apartat de les varietats funcionals. A la
practica aixo significa que la variacid foneticofonologica que hem presentat en referir-
nos a les varietats socials: la realitzacié de /e/ en [i] i la realitzacid de /of en [aw] també
t€ a veure amb la varietat registral que utilitza el parlant. I el mateix s’esdevé en el cas
de 1a realitzaci6 de /e/ pretonica en [a].

Amb tot, hi ha trets de la fonética lleidatana que no solen trobar-se en la transcripcid
de discursos orals formals com ara la variaci6 de la pronincia de ['fejne] en la forma
['fene]. Igualment s’observa que els casos de variacié foneética amb implicacions
morfologiques tendeixen a neutralitzar-se en registres formals, com per exemple la
distincid enfre la forma masculina en [-iste] i la femenina en [-iste] en certs noms i
adjectius en favor de la segona, o la prontincia de [€] en substitucié de [e] en les terceres
persones singulars del present, preterit imperfet i plusquamperfet d’indicatiu 1 el
condicional simple i compost de la majoria de verbs (Creus, 1997). Tanmateix, aquest
€s un tema que suposa entrar en el terreny de la morfofonologia, i, doncs, depassar

1’abast d’aquest article, ja que aquest tipus de variacié'' es tractard més endavant, en

altres articles d’aquest monografic.

Joan Jutia 1 Mung
Universitat de Lleida
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