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Paul Natorp y las condiciones transcendentales de la
formacion. Sobre la agencia epistémica como problema de la
filosofia transcendental

NICOLAS TRUJILLO OSORIO!

Resumen

En este articulo sostengo que la Pedagogia social de Paul Natorp contiene una
epistemologia de la agencia epistémica, en tanto que describe condiciones
praxioldgicas necesarias para la produccion de conocimiento objetivo. Desarrollaré
esta interpretacion en tres partes. Primero, con el fin de contextualizar la
investigacion filosofico-pedagodgica de Natorp, explico el contexto universitario, el
programa de investigacion de la Escuela de Marburg tal como lo desarrollé Natorp.
Segundo, analizo el concepto de formacion y la historia evolutiva que propone
Natorp. Por ultimo, concluyo que una interpretacion epistemoldgica del proyecto
pedagodgico-social proporciona elementos conceptuales para una comprension
sistematica de la agencia epistémica de sujetos concretos.

Palabras clave: pedagogia social, autoconciencia, humanidad, formacion, agencia
epistémica

Paul Natorp and the transcendental Conditions of Formation. On the
epistemic Agency as a Problem of Transcendental Philosophy

Abstract

In this paper I argue that Paul Natorp’s Social Pedagogy contains an epistemology
of epistemic agency, insofar as it describes praxiological conditions necessary to
produce objective knowledge. I will develop this interpretation in three parts. First,
to contextualize Natorp’s philosophical-pedagogical research, I explain the
university context and the Marburg School research program as developed by
Natorp. Second, I analyze the concept of formation and the evolutionary history
proposed by Natorp. Finally, I conclude that an epistemological interpretation of the
social-pedagogical project provides conceptual elements for a systematic
understanding of the epistemic agency of concrete subjects.

Keywords: Social Pedagogy, self-consciousness, humanity, formation, epistemic
agency

! nstructor adjunto, Instituto de Filosofia, Universidad Diego Portales, Chile. Investigador postdoctoral
del proyecto ANID-PIA SOCI180039, Universidad Alberto Hurtado, Chile. Contacto:
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Nicolas Trujillo Osorio Paul Natorp y las condiciones transcendentales de la formacién

Introduccién

En este articulo analizo la contribucion epistemolodgica de la Pedagogia social
de Paul Natorp.? ;Por qué y como un fildsofo transcendental se involucrd en
una investigacion pedagdgica? ;Qué contribuye el proyecto de una pedagogia
social a la epistemologia critica (Erkenntniskritik) de la Escuela de Marburg?
Es bien sabido que la PS fue tanto un tratado sistematico como una alternativa
polémica a los modelos pedagogicos de fines del siglo XIX. En esta obra,
Natorp dirige sus criticas a las pedagogias que, centradas en el individuo,
proponen un aprendizaje técnico y normativo. Principalmente contra Herbart,
quien fue uno de los focos centrales de la critica neokantiana, Natorp sostuvo
que la pedagogia no debe entenderse como educacion del individuo, sino
como educacion de la comunidad (1901a, 1905, 1974). Esta idea hizo que los
trabajos pedagogicos de Natorp gozaran de una destacada atencion, sobre
todo en los ambitos politico y educativo (1905, 1901a, 1974, 1922), y a
diferencia de sus tratados de logica y psicologia que no gozaron la misma
suerte. Esto quedo reflejado en las siete ediciones que tuvo la PS'y que le
permitieron figurar incluso en estudios més contemporaneos sobre pedagogia
como un modelo relevante y atractivo para contextos democraticos.®> Pese a
la atencion que recibi6 la PS, sorprende que la epistemologia critica que
subyace justamente como fundamento de la pedagogia social aun no haya
sido analizada en detalle.*

Una causa del desconocimiento de la contribucion epistemologica de
la PS es la imagen, por mucho tiempo aceptada, de que Natorp y los
neokantianos de Marburg solian subordinar todo asunto a una ldgica
transcendental. Si bien es cierto que una de las contribuciones mas notables
de Hermann Cohen fue justamente revalorizar y reinterpretar la logica
transcendental kantiana, y pese a que luego Natorp fue en efecto el mas
“riguroso fanatico del método logicista de la Escuela de Marburg”, como

2 En adelante, cuando me refiera a esta obra de Natorp usaré la abreviacion PS. Cuando me refiera a la
pedagogia social como proyecto, no usaré abreviatura. Respecto a las traducciones de pasajes, todas
son de mi autoria. Agradezco a Nicolas Silva por haber comentado las traducciones de los pasajes
citados.

3 Con respecto a la recepcion de la pedagogia de Natorp en el contexto alemén de principios de siglo,
ver “Paul Natorps Sozialpddagogik. Ein Kommentar”, en Natorp (1974, pp. 353-374). Con respecto a
la dimension politica de la pedagogia social, ver Sieg (2006), Belentsov et al. (2017) y Saltzman (s.f.).
Finalmente, respecto a la recepcion de la pedagogia neokantiana en Latinoamérica, particularmente en
Meéxico, a comienzos del siglo XX, ver Granja Castro (1999).

4 Con todo, la dimension epistemoldgica de la pedagogia social si ha sido abordada de modo secundario.
Al respecto, ver Jegelka (1992), Lembeck (1994, pp. 285-299).
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sostuvo Gadamer en su introduccion a la Sistematica filosofica de su antiguo
Doktorvater (2004, p. X1II), la idea de que la Escuela de Marburg fue solo un
programa logico es parcial. Esto se puede apreciar con claridad en la
pedagogia social y en la psicologia critica. En términos generales, ambos
proyectos fueron fundamentales para la epistemologia critica, porque
contribuyeron a profundizar la investigacion transcendental sobre las
condiciones de validez del conocimiento. Ambos proyectos se ocuparon de
analizar el problema de la concrecion o realizacion subjetiva de la validez del
conocimiento; la psicologia, por un lado, se ocup6 de la vivencia de los
sujetos y la pedagogia social, por el otro lado, se ocupd de la relacion entre
esta vivencia y los contextos sociales y normativos de produccion de
conocimiento.’

Al respecto, me enfocaré aqui en la PS'y sostendré que contiene una
epistemologia de la agencia epistémica, esto es, una epistemologia que
describe condiciones praxiologicas necesarias para la produccion de
conocimiento objetivo. Desarrollaré esta idea en tres partes. Primero, con el
fin de contextualizar la investigacion filosoéfico-pedagdgica de Natorp,
explico el contexto universitario, el programa de investigacion de la Escuela
de Marburg y la contribucion que realiza Natorp a la epistemologia critica.
Segundo, analizo el concepto de formacion y la historia evolutiva
(Entwicklungsgeschichte) que Natorp desarrolla en la primera seccion de la
PS. Por ultimo, concluyo que una interpretacion epistemologica de la PS
proporciona elementos conceptuales para una comprension sistematica de la
agencia epistémica de sujetos concretos.

Filosofia académica y epistemologia critica como programa de investigacion

Desde comienzos del siglo XIX, la filosofia en el territorio germano parlante
fue afectada dramaticamente por los cambios institucionales que experimentd
la produccion de conocimiento a nivel europeo. La philosophia naturalis
anterior, que comprendia en si una diversidad de areas y temas cientifico-
naturales, fue dividida y reorganizada paulatinamente segun disciplinas
académicas, delimitadas sobre la base de experticia practica, exactitud

3 Con respecto al problema neokantiano de la concretizacion de la validez, Christian Krijnen (2018) ha
ofrecido valiosas reconstrucciones historico-conceptuales a propdsito de la filosofia practica de Bruno
Bauch y la Escuela de Baden.
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teorico-conceptual y apoyo tecnologico-material.® Ademas, hacia la segunda
mitad del siglo, la emergencia y consolidacion de nuevas disciplinas, como la
psicologia, la biologia y la quimica, asi como el desarrollo técnico y tedrico
de disciplinas ya existentes como la fisica y la matematica, condujeron la
produccion de conocimiento hacia nuevos e inexplorados territorios —como
la relatividad, los nimeros transfinitos, la neurofisiologia de la mente y los
sentidos, etc.—, que terminaron por reconfigurar su escenario tedrico e
institucional. Se produjo asi una re-significacion de la idea y funcion del
conocimiento: el conocimiento dejo de ser una actividad reservada a unos
pocos para transformarse, en el transcurso de un siglo, en el pilar de un nuevo
tipo de sociedad; una sociedad basada en los logros tecnoldgicos y
conceptuales del conocimiento experto.

Para nosotros, ciertamente, la “sociedad de conocimiento” es un
modelo de comunidad que nos parece dado de antemano. Para Natorp, sin
embargo, fue el simbolo de una nueva forma de comunidad. Siendo testigo
del impacto de las transformaciones cientificas en la universidad europea y
en la sociedad civil —mediante la creacion de nuevos espacios para la
difusién y produccion de conocimiento, como las sociedades cientificas, la
industria quimica y farmacéutica, la medicina, etc.—, Natorp comprendid
rapidamente que la filosofia se encontraba en una situacion desfavorable en
cuanto disciplina cientifica. En comparacion con el avance de la investigacion
empirica, sostiene Natorp, la filosofia parece estar en completa bancarrota.’
En particular, Natorp explica que el problema de la filosofia es su rol como
disciplina académica; en comparacion con las ciencias, no queda claro qué
rol pasa a jugar la filosofia en la nueva comunidad de conocimiento.

¢ Al respecto, para una comprension general e informada del contexto académico y cientifico de la
época, se pueden consultar las siguientes obras: Breidbach y Burwick (2013), Cahan (2003) y Jacquette
(2010).

7 El retrato de época que hace Natorp es preciso y, en mi opinion, elocuente: “En general, ella [la
filosofia] se consideraba en las universidades como algo completamente externo, como una actividad
aparejada a la ciencia, un tanteo pobre y diletante, sin objetivo o camino seguro, que se aproximaba a
los problemas mas altos en vez de a los auténticos, pero sin coger ninguno con firmeza, ni mucho menos
sabiendo como dar a vasto. Por otro lado, cuanto se destaco el trabajo creador de las ciencias de la
experiencia, de la investigacion de la naturaleza y la humanidad, el cual se aventurd con coraje en el
amplio océano de lo investigable, que avanzé poderosamente, que se ejercid y fortalecid en tareas
siempre nuevas. Alli se trajo cada dia nuevas explicaciones que liberan al espiritu, mientras que la
filosofia parecia girar siempre en el mismo circulo estrecho, en la disputa agotadora sobre la herencia
espiritual de un tiempo grande, pero presuntuoso y presumido, el tiempo de la especulacion metafisica
de Spinoza o de Platon, Parménides e incluso pensadores mas antiguos, hasta Hegel, en él y en su
paulatinamente moribunda escuela se hacia finalmente evidente ante todo el mundo la bancarrota de la
filosofia” (1918, p. 5).
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Inspirado en la obra Kants Theorie der Erfahrung de Hermann Cohen,
Natorp entendié a la filosofia como un método analitico, especializado y
replicable. En la introduccién a esta obra, Cohen ya sefialaba que la
comprension de la vasta tradicion filosofica, y en particular el Kant “historico
[...], en su propia forma” (1871, p. IV), demanda el uso de practicas
cientificas, como la aplicacion de técnicas filoldgicas para reconstruir
conceptos, el uso de perspectivas histoéricas para contextualizar proposiciones
y el disefio de abstracciones metodoldgicas y experimentos mentales para
separar e identificar —cual cirujano del pensar objetivante— el problema
central de la teoria de la experiencia de Kant, tal como la presentd en la
Critica de la razon pura.® Todas estas tareas decantan finalmente en dos
caracteristicas principales de la escuela de Marburg.

La primera caracteristica es la definicion sistemdtica del método
transcendental. Aunque este método es presentado como una herencia de la
doctrina kantiana, lo cierto es que Cohen lo disefia a partir de una
interpretacion original de la filosofia transcendental. Al respecto, Natorp
precisa que “haber reconocido en general y determinado con exactitud este
método como centro y fuerza impulsora de todo filosofar auténtico, como el
unico sentido cientifico sostenible de la filosofia, [esto] es el mérito
invaluable, nada menos que historico de este libro” (1918, p. 7). De acuerdo
con Cohen, el problema central de la investigacion transcendental es la
pregunta quid juris, es decir, la pregunta por las condiciones de validez del
conocimiento objetivo. El método transcendental consiste en un
procedimiento coherente y replicable de deduccion de principios logico-
transcendentales que hacen posible la validez objetiva. Cohen entiende que
esta deduccion se realiza a partir del hecho de conocimiento. Este hecho no
es la mera representacion sensible de algo dado, ni mucho menos la impresion

8 Mientras en la primera edicion de KTE Cohen define su obra como una “restitucion de la autoridad”
de Kant (1871, p. VI), mas especificamente de su “doctrina de la aprioridad” de la experiencia (1871,
p. III), en la Introducciéon de la segunda edicion Cohen especifica esta restitucion como una
reconstruccion sistematica de las presuposiciones contingentes e historicas del pensamiento de Kant.
Con esta investigacion propedéutica, Cohen delimita un terreno de analisis filos6fico, cuyo despliegue
sistematico sera el llamado método transcendental. En otras palabras, para Cohen ya no se trata de
interpretar al hombre en su particularidad, sino a la obra como parte e incluso epitome del desarrollo
histérico-filosofico del idealismo transcendental. Sobre la base de esta reconstruccion propedéutica,
Cohen define su objeto de estudio en los siguientes términos: “En las investigaciones sistematicas de
Kant no son en lo absoluto las cosas y eventos particulares, e incluso tampoco las fuerzas y leyes
particulares de la naturaleza, con cuya investigacion y evaluacion se ocuparon los estudios precriticos
de Kant, sino sobre todo es el modo de investigacion, el grado de certeza, la peculiaridad metodica de
la validez en este saber, lo que constituye el problema filosofico: la naturaleza en tanto que ciencia”
(1885, p. 1, énfasis afiadido).
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subjetiva del individuo. En tanto que hecho de conocimiento y no de un mero
parecer u opinar, se trata del factum de la ciencia, el objeto tal cual es “dad[o]
en la matematica y en la ciencia pura de la naturaleza” (Cohen, 1877, pp. 24-
25). A juicio de Cohen, el mérito de la primera Critica fue justamente haber
comprendido que la experiencia es la ciencia matematica de la naturaleza, y
en el caso particular de Kant la ciencia newtoniana. En este sentido, sostiene
Cohen, “el método transcendental surgié del pensamiento acerca de la
Philosophiae naturalis principia mathematica” (1885, p. 67). Esto, no
obstante, no quiere decir que la filosofia es un mero comentario logico de la
ciencia, como por ejemplo Heidegger entendi6 al neokantismo (1997). Dado
que la filosofia deduce principios de validez que son inmanentes al acto de
pensar, esta construye un espacio de reflexién autonomo, irreducible a toda
investigacion empirica; el espacio transcendental de la aprioridad, en que el
tema central no es tanto una ciencia en su particularidad, sino la ciencia como
caso para definir, mediante una reflexion de segundo orden, el fundamento a
priori de toda experiencia posible.

Este ultimo punto nos lleva a la segunda caracteristica, que concierne
al método transcendental como el eje estructural de una comunidad de trabajo
(Natorp, 1912b, p. 196). La idea consiste en desarrollar la filosofia como una
empresa metodoldgica y tematicamente coherente, pero capaz de orientarse a
otros hechos de conocimiento —como el derecho, la estética, la religion—y
colaborar asi con otras disciplinas académicas y cientificas. En este sentido,
se puede decir que los neokantianos de Marburg renuevan la idea previa de la
filosofia como sistema de conocimiento con la idea, mas actual y acorde a su
época, de un programa de investigacion, cuyo nombre fue epistemologia
critica (Erkenntniskritik). A diferencia de un sistema, empero, este programa
de investigacion estaba sujeto a modificaciones y variaciones, como veremos
a continuacion con el caso de la légica y la pedagogia de Natorp. Pero antes,
cabe sefialar un ultimo aspecto relacionado con la idea de una comunidad de
trabajo.

Ciertamente, esta organizaciéon institucional puede parecer
filos6ficamente irrelevante. Sin embargo, tuvo un rol decisivo en el
aseguramiento de la autonomia y legitimidad disciplinar del conocimiento
filosofico en las universidades germanoparlantes del cambio de siglo. Esto se
atestigua especialmente en la disputa de los neokantianos con la psicologia.
Contra la postura tedrica del psicologismo 16gico, que se manifestd a favor
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del uso de la psicologia experimental como fundamento de la filosofia,’ los
neokantianos sostuvieron que el arreglo técnico-experimental de la psicologia
no ofrece una explicacion del problema central de la investigacion filosofica,
a saber, el problema de las condiciones de validez del conocimiento objetivo.
La psicologia empirica o cientifico-natural permite ciertamente ‘disecar’ el
conocimiento mediante construcciones tedricas y conceptuales orientadas a
definir mecanismos psico-fisicos. No obstante, estas disecciones técnico-
conceptuales presentan el conocimiento como un conjunto de eventos
naturales —i.e., como objeto de la naturaleza—, no como principios de
validez objetiva. Al ser ella misma una ciencia objetiva, la psicologia mas
bien presupone estos principios. Por esto, a juicio de los neokantianos de
Marburg, solo una investigacion reflexiva de segundo orden, como la que
propone la epistemologia critica, puede describir de modo exhaustivo y
metddico el conjunto de condiciones de validez de la produccion de
conocimiento.

Objetivacion y validez

La contribucion especifica de Paul Natorp al programa de investigacion de la
Escuela de Marburg se concentra en comprender las condiciones de validez
del conocimiento en su propio hacer. Junto con Cohen, Natorp sostiene que
el conocimiento es una tarea infinita, que se fundamenta en un conjunto
sistematico de condiciones a priori de validez (1910b, pp. 16, 94). A
diferencia de Cohen, empero, Natorp no pone al factum como punto de partida
para deducir la forma a priori de todo hecho de conocimiento. Mas bien, €l
define al hecho como un fieri, es decir, como la dindmica metodologica del
pensar. Todo hecho de conocimiento es primeramente algo-hecho, asi como
toda ciencia es un crear-conocimiento (Wissens-schaffens). Con este cambio
de perspectiva en el punto de partida, Natorp propone entender al hecho de
conocimiento como una unidad metodologica, como método de objetivacion,
mas que como objeto de conocimiento.!? Y asi, Natorp se propone deducir las

° Contra el psicologismo logico, Natorp se manifesté directamente (1887, 1912a). Para un analisis
socioldgico de la disputa sobre el psicologismo, ver el clasico trabajo de Kusch (1995, 2015). Para la
relacion entre el psicologismo y el neokantismo de Marburg, ver Gonzalez Porta (2011).

10°A proposito de su valoracion de la obra de Cohen, Natorp enfatiza también el cardcter metodologico
del hacer cientifico en cuanto unidad de andlisis en los siguientes términos: “;Qué era lo decisivamente
nuevo? Ante todo, esto: no poner un objeto en si y un sujeto en si como dos absolutos externos o mas
alla del conocimiento [...]. Sino en que la filosofia, en tanto que filosofia del conocimiento, tiene que
tomar su lugar en la viva realidad efectiva, en la actualidad del conocer mismo, en el trabajo concreto
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condiciones a priori de validez como el conjunto de funciones epistémicas
que hacen posible al proceder 16gico-creativo del conocimiento cientifico.

El carécter genético del proceder 16gico-creativo del pensar se observa
con ejemplar claridad en la construccion conceptual de la hipétesis.!! Una
hipotesis es una proposicion cuya validez objetiva debe ser demostrada. En
este sentido, una hipotesis define una relacion efectiva en un contexto
conforme a ley, cuya modalidad empero es meramente posible. Para su
constatacion, una hipdtesis debe someterse a un procedimiento experimental
en el que su contenido serd formado o construido conceptualmente hasta
alcanzar una determinacion precisa bajo la forma de un objeto. Aunque en si
misma una hipdtesis opera solo como una determinacion provisoria, ella no
define sin mas un no-saber respecto a un dato sensible para el cual no tenemos
conceptos especificos. En efecto, una hipotesis contiene ya determinaciones
objetivas, en tanto que se realiza en vistas de las posibilidades de
determinacion que un contexto de experiencia posible ofrece. Su caracter
provisorio solo consiste en el hecho de aventurar un concepto para algo que
resta por determinar. Se trata entonces, de un riesgo (Wagnis), un punto de
partida para una serie posible de determinaciones que permitirdn construir un
concepto. Ahora bien, el punto de interés para Natorp es que la forma de la
hipotesis permite observar el modo como operan los elementos a priori que
hacen posible la produccion de un concepto. Estos elementos o condiciones
son el conjunto de funciones logicas o categorias a priori del pensar: cantidad,
cualidad, relacion y modalidad; mediante una descripcion de su funcionalidad
epistémica, Natorp ofrece la fundamentacion (Grundlegung) a priori del
proceso de objetivacion. Con ello, la deduccioén de Natorp aspira a demostrar
que estas condiciones son operaciones logicas inmanentes del pensar

y creador de la ciencia, que en primer lugar crea el objeto a partir de la subjetividad de la vivencia
sofiadora, pero también en el trabajo ético, estético y de toda la cultura humana; [en tanto que filosofia
del conocimiento tiene] que investigarlas en su propia legalidad que justamente crea objetos, en si
misma trabajando y haciendo” (1918, p. 6, énfasis afiadido).

' Natorp analiza la hip6tesis en su logica genética de 1910 y la presenta como caso ejemplar de una
determinacion objetiva en el conocido ensayo de 1912, en los siguientes términos: “Esta determinidad
del objeto exigida por el pensar (en tanto que ‘hecho’) es, entonces, producida también por el pensar -
tal como en general solo puede ser producida. Ella puede producirse empero solo en el sentido del
riesgo de la hipotesis. Este riesgo es inevitable, si el proceso de la experiencia debe ponerse en marcha
en general y continuar en esa marcha; tal como mi pie tiene que tomar posicién cuando puede deber
hacerlo; esta toma de posicion es necesaria, pero la posicion siempre tendra que abandonarse de nuevo.
Solo asi ha de comprenderse toda “constataciéon” empirica; y solo asi ella constata los puntos de
referencia del tiempo y del espacio; ya su consistencia es mera hipdtesis y no puede llevarse nunca por
encima de esta validez hipotética, tal como la moderna y radical relativizacion de los conceptos de
espacio y tiempo lo ha demostrado una y otra vez” (1912b, p. 203).
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objetivante, y no meras representaciones de algo dado de antemano a la
percepcion. En otras palabras, su deduccion no solo muestra a las condiciones
a priori como funciones transcendentales de conceptualizacion, sino también
como funciones originarias de los contenidos del pensar.

Subjetivacion y validez

Con el énfasis en el caracter genético de la objetivacion, Natorp abrid también
la posibilidad de preguntar por el ambito subjetivo de este proceso. Esta tarea
la planted tempranamente y la bosquejoé de modo sistematico en su Psicologia
general de 1912 (1912a). Al fundamentar la psicologia critica en la ldgica
transcendental, Natorp pone como punto de partida el fieri de conocimiento.
La psicologia general, empero, no describe la direccion objetiva que conduce
a la construcciéon del fieri en tanto que objeto de conocimiento, sino que
describe la direccion subjetiva que conduce a la construccion del fieri en tanto
que vivencia de conocimiento. En este sentido, la psicologia general analiza
las condiciones a priori que hacen posible al sujeto-de-conocimiento. A
diferencia de las psicologias empiricas de su tiempo,'? la psicologia critica o
idealista de Natorp no presupone al sujeto como algo ya dado, sino como un
polo (Pol) o direccion del proceso mismo de objetivacion, tal como el objeto
de conocimiento. Sujeto y objeto son, en este sentido, direcciones del pensar
y no dos entidades que pre-existen al fieri de conocimiento.

Natorp llama “subjetivacion” (Subjektivierung) a la direccion
subjetiva del fieri. La subjetivacion no significa introspeccion o inmediatez
pura de la experiencia, sino el contenido de determinacidn con relacion al
sujeto. Por esto, Natorp define la subjetivacion como la serie de contenidos
de conciencia (Bewusstseinsinhalte) o vivencias (Erlebnisse), que estan
implicadas en el proceso de incorporacion (Einbeziehung) de posibilidades de
determinacion. Dado que los contenidos de conciencia no son en si mismos
determinaciones objetivas o conceptos, Natorp los define como potencias
(Potenz) de determinacion. Y dado que el fieri es un proceder constructivo, la
psicologia solo puede acceder al proceso de subjetivacion mediante un
método reconstructivo: a partir del fieri, lo unico que la psicologia general
estd en condiciones de hacer es reconstruir los momentos subjetivo-

12 En particular, Natorp analiz6 con atencién el trabajo de Johannes Volkelt (Natorp, 1893), Theodor
Lipps (Natorp, 1885), Edmund Husserl (Natorp, 1901b, 1917), Wilhelm Wundt, Hugo Miinsterberg y
Wilhelm Dilthey (Natorp, 1912a).
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estructurales (i.e., las vivencias) generales que operan en el camino
objetivante del pensar. En este sentido, Natorp caracteriza su psicologia
critica no como una psyque del logos, sino como un logos de la psyque
(1912a, p. IV).

Como es sabido, la Psicologia general de 1912 solo expone los
lineamientos generales o fundamentacion de la psicologia critica. Se trata de
una fundamentacion de la fundamentacion de la psicologia (1912a, p. VI).
Aunque Natorp no termina esta psicologia, esta obra propedéutica describe
en términos generales el proceso de subjetivacion bajo el titulo de disposicion
de la psicologia critica (1912a, p. 229-262). Natorp describe la subjetivacion
como un proceso reflexivo de evaluacion del grado de validez de potencias
conceptuales. Esta reflexion se instaura en los individuos como un
sentimiento de aspiracion (Strebungsgefiihl) (Natorp, 1910a, pp. 26-31), en
tanto que su fin es responder a la demanda (Forderung) o el deber de justificar
la validez objetiva de nuestras proposiciones. En este sentido, Natorp sostiene
que el sentimiento de aspiracion no se concretiza como una afeccion empirica,
como una especie de pasividad frente a un objeto dado, sino como una
intencion o acto logicamente estructurado que toma lugar en el contenido de
determinacion. De acuerdo con Natorp, esta intencion puede describirse, en
términos subjetivos, segiin tres niveles de determinabilidad: sensacion,
representacion y concepto (1912a, pp. 234-35). Cada nivel define una
estructura aperceptiva —yo personal, conciencia de segunda persona, y yo-
comun—, que se desarrolla conforme los individuos evalian la validez
objetiva de sus determinaciones, en vistas del contexto de determinacion (o
experiencia) en el que tienen lugar (Natorp, 1912a, pp. 243-246). A su vez, a
cada estructura aperceptiva corresponde una forma general de potencia
—contenido sensorial, contenido representacional y contenido conceptual—.
Finalmente, desde el punto de vista psicologico, toda determinacién puede
llevarse siempre a determinaciones mas precisas, por lo que se puede sostener
que todo fieri es siempre una potencia conceptual (Natorp, 1912a, pp. 82,
232). De esta manera, a partir de la disposicion de la psicologia general se
puede apreciar que esta aspira a ofrecer una descripcion sistematica de las
capacidades epistémicas que son necesarias para el reconocimiento y
Jjustificacion de la validez objetiva de los contenidos del pensar.'3

13 Al respecto, una discusiéon contemporanea, que, no obstante, excede los fines de este articulo, es la
relacion que algunos autores han mostrado entre el neokantismo de Marburg y teorias conceptualistas
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Pedagogia social y epistemologia critica

Dado que la PS se ocupa de las condiciones necesarias para la adquisicion de
conocimiento, se puede afirmar que una de sus contribuciones a la
epistemologia critica es profundizar la direccion subjetiva. Natorp comprende
la pregunta por la adquisicion de conocimiento como el problema de la
formacion (Bildung) del individuo. Al respecto, en la primera definicion que
ofrece de la pedagogia social, sostiene lo siguiente:

El cumplimiento de esta demanda, es decir, la introduccion de la idea en la realidad
efectiva de la existencia humana es el tema de una pedagogia mas alta. La llamo
pedagogia social, para diferenciarla de aquella que considera solo la formacion del
individuo, ya sea completamente in abstracto o bajo un orden social dado y pensado
como inmutable. Ella, como teoria, tiene que investigar las condiciones sociales de
la formacion y las condiciones formativas de la vida social, y ciertamente bajo la
presuposicion corregida que la forma de la sociedad es cambiante, que ella esta
sometida al desarrollo (Natorp, 1894, p. 86).

En este pasaje, Natorp sitiia el problema de la formacion en el contexto de la
conexion intrinseca entre la forma de la legalidad y su realizacion practica o
concretizacion. La formacidn es un nombre para el transito de las condiciones
logico-transcendentales del conocimiento a su concretizacion en la esfera de
la existencia humana. A juicio de Natorp, este transito pone en escena dos
dimensiones de la existencia humana: la vivencia del individuo y su contexto
social. La primera seccion del tratado se ocupa de introducir y efectuar este
transito, mediante la descripcion general del proceso de formacion. Antes de
explicar este transito, conviene empero despejar una posible objecion, que
concierne a la ultima proposicion del pasaje citado: ;es la pedagogia social
una investigacion empirica, mas que transcendental, del conocimiento? Y, si
tal fuera el caso, ;no se incurriria en una peticion de principios, al tratar de
explicar las condiciones a través de sus condicionados?

En principio, la referencia a la existencia humana concreta y el foco
en las condiciones sociales de la formacion y las condiciones formativas de
la vida social parecen indicar que la PS ofrece una descripciéon empirica.

de la percepcion (Renz, 2011; Dewalque, 2010). En esta misma linea, a proposito de la critica
neokantiana al psicologismo y su relacion con la teoria conceptualista, recomiendo consultar la
interpretacion de Backstrom (2017).
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Ademas, la disposicion del tratado parece también confirmar esta impresion.
La segunda y tercera seccion analizan estas condiciones respectivamente. La
segunda construye el fundamento de una filosofia social, en la que se definen
las virtudes implicadas en el proceso de la formacion. La tercera, por su parte,
construye el fundamento de una teoria organizacional de la formacién, que
define las instituciones y los métodos pedagogicos para la formacion. Junto
con ello, en el pasaje citado Natorp reconoce también el cardcter contingente
de estas condiciones como un aspecto constitutivo de ellas. Frente a esta
apariencia empirica de la PS, Natorp preciso la ya citada definicién de 1894,
afirmando mas tarde que el punto central de su pedagogia social no radica en
el caracter empirico de estas condiciones. Si tal fuera el caso, podria objetarse
a Natorp la misma critica que plante6 a Herbart (1922, pp. 208-344), por
sostener que la educacién es un asunto mas bien técnico, que se puede
administrar mediante la instruccion ética y psicologica del individuo. Asi,
consciente de esta objecion posible, en la primera edicion de la PS de 1898
Natorp reafirma su enfoque transcendental en los siguientes términos:

Entonces, las condiciones sociales de la formacion y las condiciones formativas de
la vida social, este es el tema de esta ciencia. Y esto no lo consideramos como dos
tareas separadas entre si, sino como una sola. Pues la comunidad solo existe en la
union de los individuos, y esta union, por otra parte, solo esta en la conciencia de
los miembros individuales. La ley ultima es, por tanto, para ambos, individuo y
comunidad, necesariamente una y la misma (1974, p. 99, énfasis afiadido).

En este pasaje, Natorp explica que su objetivo no es describir estas
condiciones como causas de la formacion del individuo que vive en
comunidad. Mds bien, su analisis aspira a mostrar que ambas condiciones se
fundamentan en la ley ultima que subyace a la formacion del individuo y la
comunidad humana. Al respecto, Natorp prosigue:

En la cuspide se encuentra la ley fundamental de la concentracion de la conciencia,
a su vez con la ampliacion de su horizonte. Este es justamente el fundamento de
toda esta consideracion: que la misma ley fundamental se tiene que acreditar en los
contactos de los mundos de conciencia individualmente distintos, como también en
cadauno [de ellos] por si [mismos]. [...] Las formas fundamentales de la vida social,
las especies fundamentales de la actividad social, finalmente también las formas
organizacionales sociales particulares, que sirven directamente a la formacion de los
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individuos, tienen que poder deducirse a partir de la misma base (1974, p. 99,
énfasis afiadido).

Si las condiciones empiricas tienen que poder deducirse de la ley
fundamental de la concentracion de la conciencia, como afirma este pasaje,
se entiende entonces que la estrategia de la PS no es comprender y describir
las condiciones sociales y organizacionales como causas de la formacion, sino
como medios generales de la realizacion de la ley fundamental que Natorp
llama concentracion de la conciencia. Esta descripcion requiere, entonces, de
un fundamento conceptual que explique como dicha ley ingresa, en primer
término, a la conciencia de los individuos que habitan en el contexto que
dichas condiciones o medios generales conforman. Como ya he sefalado, esta
explicacion conceptual corresponde a la primera seccion del tratado y tiene la
forma de una deduccion, cuyo fin es mostrar la conexion entre el principio de
legalidad —o ‘concentracion de la conciencia’— y los conceptos de
comunidad (Gemeinschaft), humanidad (Menschheit), cultura y formacion
(Bildung).

Formacion como concretizacion de la autoconciencia

Dado que el principio de legalidad se vivencia como un proceso de
autoconciencia, el ingreso de esta ley en el individuo no puede ocurrir como
una imposicion heteronoma. Al contrario, la realizacion de esta ley tiene la
forma de una decision auténoma. Esta decision, no obstante, no ocurre sin
mas como un acto individual. La autoconciencia no es la forma general de
una conciencia solipsista, enfocada en sus propios contenidos mentales. Méas
bien, el contenido que la autoconciencia trae a conciencia, por asi decirlo, es
el hecho de que la facticidad de la existencia humana tiene como caracteristica
principal la comunidad. El principio de autoconciencia es el desvelamiento
del individuo en comunidad, o mas bien, es el descubrimiento de que la propia
individualidad solo es posible en virtud de la comunidad humana. En este
sentido, Natorp explica que el principio de autoconciencia no se vivencia
mundana y cotidianamente como un bien privado, sino como una medida
general, cuyo primer sentido consiste justamente en exceder la propia
individualidad. Con ello, la vivencia del principio de autoconciencia trae a
conciencia un siguiente sentido, a saber, que se trata de una demanda que no
solo se impone a uno mismo, sino también a otros. De esta manera, la vivencia
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del principio de autoconciencia se concretiza como el reconocimiento de
nuestra participacion en una comunidad humana, una comunidad que precede
y determina la existencia propia.

Mediante el reconocimiento de la comunidad como un aspecto
esencial de la propia existencia, se despliega en la conciencia individual la
idea de una vida distinta a la de los “objetos de la naturaleza” (Natorp, 1974,
§4). La vivencia de esta medida permite contemplar la propia existencia mas
alla de constricciones empirico-individuales. Asi, la vida humana se revela
como la vivencia de una participacion en un contexto mas amplio que el de la
naturaleza; un contexto en el que el mundo natural deja de ser un simple
espacio ocupado, para devenir un lugar que habitamos. Asimismo, la vivencia
de esta participacion hace que este contexto aparezca al individuo como un
fundamento comun entre quienes comparten la conciencia del principio de
legalidad, ahora concretizado en esta suerte de experiencia intersubjetiva
entre los miembros de la comunidad. En otras palabras, el individuo, en su
encuentro con otros, se vuelve consciente de la idea de humanidad. En este
sentido, Natorp sostiene que la vivencia de la autoconciencia es, al mismo
tiempo, la vivencia de su propia humanidad (1974, p. 87).

Ahora bien, la idea de humanidad tiene una primera manifestacion
objetiva en el desarrollo de formas sociales e instituciones que dan norma a
la organizacion de los individuos. En tanto que principio, la humanidad opera
en la conciencia de los individuos como un ideal o, lo que es lo mismo, como
la vivencia de una tarea infinita, cuya funcion epistémica es operar en el
individuo como una motivacidon inmanente, una fuerza inherente al propio
hacer de un pensar orientado a producir objetivaciones —a saber, el pensar
humano—. Asi, en cada objetivacion motivada por este ideal, el individuo
puede reconocer la manifestacion objetiva de la humanidad. Al conjunto,
siempre finito, pero inacabable, de manifestaciones humanas Natorp lo llama,
siguiendo una clara orientacion humanista, cultura (1974, p. 279). Al
respecto, recordemos que Cohen y Natorp ya senalaban en sus
investigaciones logicas y €ticas que la cultura es el logro perpetuo del trabajo
del pensar (Natorp, 1912b, p. 197). Por ello, la cultura y la pregunta acerca de
su sentido ultimo representan la cispide (Gipfel) del espiritu humano. En este
sentido, Natorp caracteriza a la cultura como la unidad dindmica de las
diversas direcciones del pensar objetivante: ciencia, ética, estética y religion.
En tanto que unidad, la cultura es aquello a lo que toda conciencia tiende y
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de donde toda conciencia proviene; sin ser el patrimonio de nadie en
particular, la cultura es el tesoro de toda la comunidad. Y en tanto que unidad
dindmica, la cultura, tal como la naturaleza, tiene la potencia necesaria para
desarrollar su propio espacio y tiempo, que en términos objetivos definimos
como el devenir histérico o la historicidad del curso iniciado por el despliegue
del principio de autoconciencia en las conciencias efectivas de sus miembros.

Cinco anos mas tarde, en 1904, Natorp ain presenta el concepto de
cultura en estos mismos términos: “[1]a cultura no es un capital muerto, sino
uno que trabaja; un método constantemente efectivo para crear contenido
espiritual” (1922, p. 301). Por esta razén, Natorp ve también en el devenir
historico de la cultura el testimonio de la realizacion efectiva del ideal de
humanidad. En tanto que la marcha de la cultura cumple la tarea de asegurar
los medios necesarios para el logro de la humanidad, con cada nuevo logro,
un nuevo punto de partida se establece, y con cada nuevo punto de partida, el
desenvolvimiento del espiritu, por asi decirlo, puede establecer demandas
mas precisas, pero también mds y mds inanticipables, para el cumplimiento
de la humanidad. Por esto, Natorp no entiende a la cultura como un conjunto
cerrado de manifestaciones humanas, sino como el horizonte que la propia
produccion de conocimiento hace posible. La cultura, en términos kantianos,
se materializa como el conjunto de la experiencia (vivida) posible. De lo
conocido a lo desconocido, desde las certidumbres alcanzadas a las
incertidumbres planteadas por nuevas preguntas y desafios sociotécnicos, la
cultura es aquello que hace posible el establecimiento concreto del principio
de autoconciencia.

Ahora bien, si el ideal de humanidad se materializa en la vida de la
cultura, por asi decirlo, el problema de su realizacion en el medio de la
existencia humana es también un problema de indole practica. El caracter
practico de la realizacion, no obstante, no se identifica sin mas con un ambito
especifico del pensar objetivante, como la ética o la estética. La realizacion
del ideal de humanidad concierne a todos los d&mbitos o direcciones de la
cultura. En este sentido, es posible afirmar con Natorp que la vivencia del
principio de autoconciencia es de tipo practico-epistémico, en tanto que
concierne al descubrimiento de la propia vida, de la vida individual, como un
plexo de sentidos que se traman en y a partir de las posibilidades que el propio
pensar objetivante configura en el medio de la cultura. En otros términos, esta
vivencia concierne a la existencia humana como un tipo de existencia
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particular en el medio de la naturaleza y la cultura, una vida epistémica o una
“vida auto-consciente” (Kern y Kietzmann, 2017). Esta dimension practico-
epistémica de la realizacion del principio de auto-conciencia puede definirse
también como el problema de la agencia epistémica de la humanidad. Ahora
bien, ;como se asegura la entrada de los individuos en este orden de cosas, en
este mundo de horizontes normativos que se constituye en el medio de la
cultura? Esta pregunta es el segundo tema de interés de la primera seccion de
la PS e introduce el concepto de la educacién de los individuos como
formacion (Bildung).

Capacidades epistémicas de formacion

Dado que la cultura es el hacer infinito de la humanidad, ella no pre-existe
como un conjunto de testimonios, documentos y vestigios mas o menos
atesorables a la agencia de los individuos. La cultura se enacta en la
participacion del individuo y el reconocimiento que hace de su propia
comunidad. Para ello, empero, es necesario que los individuos se
comprometan con la tarea de la cultura. De acuerdo con Natorp, la entrada en
el mundo de la cultura demanda al individuo un compromiso interno, cuyo
origen debe provenir de su propia agencia autoconsciente. En cuanto
compromiso, la vivencia de la autoconciencia no puede ser meramente
pasiva; desde este punto de vista practico-epistémico, la autoconciencia posee
la forma de un hacerse-cargo, mas precisamente, de una responsabilidad
frente a la comunidad. Esta condicion de la agencia de los individuos en
comunidad no es, empero, empirica o contingente: se trata de una agencia
conducida en conformidad con las demandas interpuestas por el principio de
autoconciencia. En este sentido, Natorp sostiene que el compromiso del
individuo con el ideal de humanidad y su concrecion en la cultura se realiza
como un proceso de aprendizaje. Asi, segin el argumento deductivo de la
fundamentacion critico-epistemologica de Natorp, el tnico camino posible
para realizar la idea de comunidad en nosotros es lo que llama formacion
(1974, p. §10).

En principio, Natorp no propone una formacion meramente técnica o
ética, orientada a la adquisicion de contenidos especificos. Por esta razon,
Natorp define el proceso educativo en analogia con el crecimiento de las
plantas:
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Aqui se halla la analogia de la crianza, del cultivo intencionado, de la cultura de las
plantas y los animales, a diferencia del crecimiento espontaneo y natural. La palabra
dice: lograr un crecimiento apropiado mediante el tratamiento o el cuidado adecuado
(1974, p. 26).

Asi como el crecimiento es el despliegue organico de las plantas, la educacion
es el despliegue racional de los individuos (Natorp, 1974, pp. 25-26). La
formaciéon que Natorp avizora es la forma de una agencia orientada a
desarrollar la racionalidad del pensar. Se trata, en este sentido, de un tipo de
educacion para el desarrollo de capacidades epistémicas, antes que una
educacion orientada a contenidos especificos del pensar. De este modo,
mientras la cultura es la manifestacion objetiva de la idea de humanidad, la
formacion es su manifestacion subjetiva en la conciencia efectiva de los
individuos. Este es el sentido que Natorp otorga a la idea de la educacion
como un proceso de formacion (Bildung).

En sus Lecciones de pedagogia psicologica de 1901, Natorp ofrece
una descripcion del proceso de formacion en vistas de la practica pedagogica
cotidiana. En este contexto, sostiene Natorp, la formacion toma lugar como
un didlogo entre el educador (Lehrer) y el estudiante (Zogling). Aqui, Natorp
inspira su descripcion en el didlogo socratico (2004, pp. 3-4).'* La formacion
educativa discurre en el didlogo entre ambos individuos como una especie de
arte (Kunst), a saber, el arte de despertar el proceso de formacion del
estudiante a partir de sus propias habilidades epistémicas. Para ello, sostiene
Natorp, el educador requiere de un facto (Takt) adquirido mediante una
adecuada disposicion (Anlage) al aprendizaje y al ejercicio de comunicar esta
misma disposicion. Para ello, el educador ha de poseer una empatia particular
con el alma (Seele) de quien esta en el proceso de aprender (Natorp, 1901a,
pp- 4-5). El punto central para Natorp, no obstante, consiste en el hecho de
que estas capacidades solo pueden desplegarse en la conversacion atenta y
ludica con el estudiante, ya que solo el didlogo entre educador y estudiante

14 El pasaje en que Natorp relaciona la formacion de la racionalidad con el didlogo socrético es el
siguiente: “Pero se siente muy prontamente en estas presentaciones platonicas que, si bien un fuerte
interés para el expositor depende del contenido de las preguntas tratadas, de los problemas de lo ético
y de la legalidad practica, en verdad siempre junto a esto, a menudo incluso en primer lugar, esta lo
formal: las exigencias generales de una determinacion conceptual sostenible y las leyes de una
exposicion logica, de una comprobacioén suficiente, forman el objeto de su atencién. Es el
descubrimiento, es verdaderamente el nacimiento del concepto de lo 16gico lo que se escucha en estos
dialogos o, mas bien, lo que se co-vivencia en sus penas y deleites. En ello radica su imperecedero y
aleccionante significado para la conciencia logica” (2004, pp. 3-4, énfasis afadido).
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puede construir un medio de comunicacion que invite a aprender a ponerse
cada uno en el lugar del otro. En virtud de esta empatia, se vuelve posible
para los dialogantes reconocer, en su propia individualidad, lo comun que los
convoca y define como partes de una misma comunidad. Ahora bien, ;qué
capacidades son necesarias para la formacion de la humanidad? ;Qué
capacidades propiamente epistémicas son las que el educador aspira a
despertar en los individuos para el despliegue de su vocacion por el pensar
racional?

En tanto que ciencia fundamental del proceso de formacion, la
descripcion sistematica de estas capacidades es una tarea fundamental de la
pedagogia social. Natorp elabora esta definicion al final de la primera seccion
sobre los Fundamentos. Para ello, recurre a un modelo psicoldgico bien
conocido en la filosofia idealista, a saber, el modelo de la historia evolutiva
(Entwicklungsgeschichte) de la psique.'® Por un lado, Natorp parece escoger
este modelo porque le permite describir capacidades generales o estructurales
para la formacion. Por otro lado, y a diferencia de otras variantes, Natorp
interpreta la historia evolutiva a la luz de la disposicion de su psicologia
general. Asi, mientras la psicologia describe tres niveles de apercepcion con
sus respectivos contenidos estructurales, la pedagogia define tres niveles de
consciencialidad (Bewusstheit), o relacion del yo con sus contenidos
mentales, en tanto que capacidades epistémicas para la reflexion y auto-
enjuiciamiento de contenidos del pensar. Con ello, la pedagogia social define
estos niveles como la estructura subjetiva a priori de la agencia epistémica de
los individuos. En otras palabras, la historia evolutiva que propone Natorp
describe el proceso mediante el cual los individuos pueden formarse en tanto
que agentes racionales, esto es, como instancias de la vida epistémica de la
comunidad.

El primer y més basico nivel es el instinto (Trieb) (Natorp, 1974, p.
66). El instinto representa la tendencia inmediata y arbitraria con que nos
conducimos en el entorno natural y cultural. Como tal, el instinto define una
direccion estrictamente sensible, que depende directamente del influjo de
aquello que capta nuestra atencion de modo irreflexivo. A pesar de ser un
movimiento irreflexivo de la conciencia concreta, el instinto describe el suelo
necesario en el que se desarrolla la experiencia formativa. En efecto, en virtud

15 Sobre las variantes de la historia evolutiva en la psicologia filosofica del siglo XIX, ver Sachs-
Hombach (1993).
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de esta tendencia sensible, los individuos aprenden a orientar su praxis hacia
metas especificas. En este sentido, Natorp sostiene que el instinto es la raiz
sensible del “trabajo” humano (1974, p. 75).

El segundo nivel es la voluntad (Wille) en sentido restringido (Natorp,
1974, p. 77). Natorp la define como “restringida” porque solo define el
momento en que los sujetos concretos toman una decision entre varias otras
posibilidades. En este sentido, el segundo momento consiste en la mera
posicion de una intencién determinada. Esta intencion representa una
superacion del primer nivel, en tanto que emana de la “concentraciéon” en la
conciencia (Natorp, 1974, p. 80). Esta concentracidon es posible, sostiene
Natorp, porque los sujetos concretos aprenden a clasificar sus aspiraciones
particulares en vistas de un conjunto mas abarcante de deseos posibles. A
pesar de que este conjunto de deseos posibles no tiene la forma de un sistema
ordenado, ya el mero acto de tomar una decision conforme al deseo le permite
al sujeto concreto dirigir su aspiracion mas alla de la inmediatez de su instinto.

Finalmente, el tercer nivel es la “voluntad de razon” (Vernunfiswille)
(Natorp, 1974, p. 82). La voluntad de razén eleva la voluntad personal a la
demanda general e incondicional de la legalidad. Este momento, sostiene
Natorp, es lo que Kant define como la racionalidad de la voluntad, porque es
el reconocimiento de la demanda a priori de encontrar para cada
determinacion posible una unidad final, expresada en un concepto
objetivamente valido (1974, p. 92). Dado que la realizacion ultima de esta
demanda es un ideal regulativo para la experiencia de los sujetos concretos,
la voluntad de razon opera como el horizonte Gltimo y dinamico de la vida
epistémica de los sujetos concretos. Por consiguiente, la voluntad de razén es
el momento en que los individuos evaltian sus propias decisiones en
conformidad con el reconocimiento de la “idea” en cuanto tal, en tanto que
tarea infinita que pone el principio de legalidad.

Como sefialé, la historia evolutiva de Natorp no es una descripcion
empirica de las habilidades cognitivas de los individuos. Mas bien, sobre la
base de su psicologia critica, Natorp ofrece una descripcion de capacidades
epistémicas para el desarrollo de la racionalidad del pensar. En este sentido,
es posible afirmar que la version neokantiana de la historia evolutiva se
asemeja mas a una praxiologia de la agencia epistémica, porque define
momentos practicos estructurales del despliegue del principio de
autoconciencia en individuos concretos. Su objetivo no es describir

Revista de Estudios Kantianos 179 ISSN-e: 2445-0669
Vol. 6, Num. 2 (2021): 161-183 DOI 10.7203/REK.6.2.16905



Nicolas Trujillo Osorio Paul Natorp y las condiciones transcendentales de la formacién

capacidades empiricamente fundamentadas, sino capacidades subjetivas pero
necesarias para la toma de decisiones sobre la base de justificaciones de
indole racional.

Conclusion: elementos para una epistemologia de la agencia epistémica

En este articulo he sostenido que la Pedagogia social contiene una
epistemologia critica de la agencia epistémica de sujetos concretos. Con ello,
la PS amplia el programa critico-epistemologico de la Escuela de Marburg en
su direccion subjetiva, con el andlisis de las condiciones practico-
transcendentales que determinan la realizacion efectiva de la racionalidad del
pensar en el medio de la existencia humana. En otras palabras, he mostrado
que la PS ofrece un andlisis transcendental del modo como sujetos concretos
pueden devenir agentes racionales en el contexto de una comunidad de
conocimiento. Luego de contextualizar la investigacion filosofico-
pedagogica en el programa de investigacion de la Escuela de Marburg y la
apropiacion particular que realiza Natorp, he analizado la deducciéon del
concepto de formacion y la descripcion que realiza Natorp de sus momentos
estructurales. A partir de este andlisis, pienso que es posible apreciar con
claridad que una interpretaciéon epistemoldgica de la PS proporciona
elementos conceptuales para definir condiciones praxiologicas de
concretizacion del conocimiento objetivo, en vistas de una comprension
sistemadtica de la agencia epistémica de sujetos concretos.

Finalmente, la visién que he ofrecido de esta epistemologia critica de
la agencia epistémica es general y sistematica. Es general porque el mismo
Natorp construye los elementos de esta epistemologia de modo sucinto y
propedéutico. No obstante, es sistematica porque he mostrado la conexion
entre la psicologia critica y la pedagogia social, por un lado, y he explicado
cémo entiende Natorp la deduccion de la formacion a partir del principio de
autoconciencia. Con esto, este articulo construye una base adecuada para
ampliar el andlisis de la pedagogia social en una direccion epistemologica.
Ademas, es posible también vincular la filosofia neokantiana de Natorp con
posturas contemporaneas sobre la agencia epistémica y la epistemologia de
las virtudes, como he sugerido a proposito de los conceptos de vida
epistémica o vida autoconsciente. El desarrollo de estas vinculaciones
historico-filosoficas, no obstante, deben ser materia de un estudio
independiente.

Revista de Estudios Kantianos 180 ISSN-e: 2445-0669
Vol. 6, Num. 2 (2021): 161-183 DOI 10.7203/REK.6.2.16905



Nicolas Trujillo Osorio Paul Natorp y las condiciones transcendentales de la formacién

Bibliografia

Béckstrom, S. (2017). What is it to depsychologize Psychology? European
Journal of Philosophy, 25(1), 358-375. https://doi.org/10.1111/ejop.12213.

Belentsov, S. 1., Okulich-Kazarin, V., Dyumina, S. V. y Kuznetsova, A. A.
(2017). The Organization of Social Education in Paul Natorp’s Creativity.
European  Journal of Contemporary  Education, 6, 656-663.
https://doi.org/10.13187/ejced.2017.4.656.

Breidbach, O. y Roswitha, B. (Eds.). (2013). The Transformation of Science
in Germany At the Beginning of the Nineteenth Century: Physics,
Mathematics, Poetry, and Philosophy. The Edwin Mellen Press.

Cahan, D. (Ed.). (2003). From Natural Philosophy to the Sciences: Writing
the History of Nineteenth-Century Science. University of Chicago Press.

Cohen, H. (1871). Kants Theorie der Erfahrung. F. Dimmler.
Cohen, H. (1885). Kants Theorie der Erfahrung. F. Dimmler.

Dewalque, A. (2010). La Critique Néokantienne de Kant et ’instauration
d’une Théorie Conceptualiste de La Perception. Dialogue: Canadian
Philosophical Review / Revue Canadienne de Philosophie, 49(3), 413-433.
https://doi.org/10.1017/S0012217310000557.

Gadamer, H. G. (2004). Die philosophische Bedeutung Paul Natorps. En
Natorp, P. (2004), Philosophische Systematik (XI-XVII). Meiner Verlag.

Gonzalez Porta, M. A. (2011). Estudos Neokantianos. Edigoes Loyola.

Granja Castro, D. M. (1999). El Neokantismo en México. Signos Filosoficos,
1, 9-31.

Heidegger, M. (1997). Phenomenological Interpretation of Kant’s Critique
of Pure Reason, trad. P. Emad y K. Maly. Indiana University Press.

Jacquette, D. (2010). Developments in Philosophy of Science and
Mathematics. En Schrift, A. S. y Conway, D. (Eds.), Nineteenth-Century
Philosophy: Revolutionary Responses to the Existing Order (193-216).
Routledge.

Jegelka, N. (1992). Paul Natorp: Philosophie, Pdddagogik, Politik.
Konigshausen & Neumann.

Revista de Estudios Kantianos 181 ISSN-e: 2445-0669
Vol. 6, Num. 2 (2021): 161-183 DOI 10.7203/REK.6.2.16905



Nicolas Trujillo Osorio Paul Natorp y las condiciones transcendentales de la formacién

Kern, A. y Kietzmann, C. (Eds). (2017). Selbstbewusstes Leben: Texte zu
einer  transformativen  Theorie  der  menschlichen  Subjektivitit.
Originalausgabe. Suhrkamp Verlag.

Krijnen, C. (2018). Der »Kulturimperativ* als
Geltungsverwirklichungsforderung.  Hegels Formalismusproblem im
Gewand kantianisierender Kulturphilosophie. En Busche, H., Heinze, T.,
Hillebrandt, F. y Schéfer, F. (Eds.), Kultur - Interdisziplindre Zugdnge (419-
452). Springer Verlag.

Kusch, M. (1995). Psychologism: A Case Study in the Sociology of
Philosophical Knowledge. Routledge.

Kusch, M. (2015). Psychologism. En The Stanford Encyclopedia of
Philosophy.  Metaphysics  Research ~ Lab, Stanford  University.
https://plato.stanford.edu/archives/win2015/entries/psychologism/.

Lembeck, L.-H. (1994). Platon in Marburg: Platon-Rezeption und
Philosophiegeschichtsphilosophie bei Cohen und Natorp. Konigshausen &
Neumann.

Natorp, P. (1885). Rezension. Grundthatsachen des Seelenlebens von Dr.
Theodor Lipps. Bonn, Max Cohen & Sohn (Fr. Cohen) 1883, 709 s., Gr. 8°.
Gottingische Gelehrte Anzeigen unter der Aufsicht der Konigl. Gesellschaft
der Wissenschaften, 1, 190-232.

Natorp, P. (1887). Uber objektive und subjektive Begriindung der Erkenntnis.
Philosophische Monatshefte, 23, 257-286.

Natorp, P. (1893). Zu den Vorfragen der Psychologie. Philosophische
Monatshefte, 29, 581-611.

Natorp, P. (1894). Religion innerhalb der Grenzen der Humanitdt: Ein
Kapitel zur Grundlegung der Sozialpddagogik. J. C. B. Mohr.

Natorp, P. (1901a). Pddagogische Psychologie in Leitsditzen zu Vortrdgen,
gehalten im Kursus wissenschaftlicher Vorlesungen fiir Lehrer und
Lehrerinnen zu Marburg 1901. N. G. Elwert.

Natorp, P. (1901b). Zur Frage der logischen Methode. Mit Beziehung auf
Edm. Husserls ,,Prolegomena zur reinen Logik®. Kant-Studien, 6, 270-283.

Natorp, P. (1905). Allgemeine Pddagogik in Leitsdtzen zu akademischen
Vorlesungen. N.G. Elwert.

Revista de Estudios Kantianos 182 ISSN-e: 2445-0669
Vol. 6, Num. 2 (2021): 161-183 DOI 10.7203/REK.6.2.16905



Nicolas Trujillo Osorio Paul Natorp y las condiciones transcendentales de la formacién

Natorp, P. (1910a). Allgemeine Psychologie in Leitsditzen zu akademischen
Vorlesungen. N.G. Elwert.

Natorp, P. (1910b). Die logischen Grundlagen der exakten Wissenschaften.
B. G. Teubner.

Natorp, P. (1912a). Allgemeine Psychologie nach der kritischen Methode.
Mohr.

Natorp, P. (1912b). Kant und die Marburger Schule. Kant-Studien, 17(1-3),
193-221.

Natorp, P. (1917). Husserls ‘Ideen’ zu einer reinen Phinomenologie. Logos,
7, 224-246.

Natorp, P. (1918). Hermann Cohens philosophische Leistung unter dem
Gesichtspunkte des Systems. Verlag von Reuther & Reichhald.

Natorp, P. (1922). Gesammelte Abhandlungen zur Sozialpddagogik.
Frommann.

Natorp, P. (1974). Sozialpddagogik: Theorie der Willensbildung auf der
Grundlage der Gemeinschaft, ed. R. Pippert. Verlag Ferdinand Schoningh.

Natorp, P. (2004). Platos Ideenlehre. Meiner Verlag.

Renz, U. (2011). Von Marburg nach Pittsburgh: Philosophie als
Transzendentalphilosophie. Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie, 59(2), 249-
270.

Sachs-Hombach, K. (1993). Philosophische Psychologie im 19. Jahrhundert.
Alber.

Saltzman, J. (s. f.). Natorp on Social Education: A Paideia for All Ages.
Paideia. Philosophy of Education.
https://www.bu.edu/wcp/Papers/Educ/EducSalt.htm.

Sieg, U. (2006). Realititsferner Utopismus oder hellsichtige
Gegenwartskritik? Zur politischen Philosophie des spédten Natorp. Journal for
the History of Modern Theology / Zeitschrift Fiir Neuere
Theologiegeschichte, 12(2), 262-286.

Revista de Estudios Kantianos 183 ISSN-e: 2445-0669
Vol. 6, Num. 2 (2021): 161-183 DOI 10.7203/REK.6.2.16905



