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RESUMEN.

La izquierda carece en la actualidad de iniciativa real. Desde la caida del muro se vio ampliamente desbordada por
el neocapitalismo. La idea de justicia social dejaba entonces de tener valor. Desde entonces los partidos de
izquierda no asumen posiciones diafanas en este sentido. No reivindican la justicia social y son ambiguos frente a
las condiciones que impone el capitalismo. Sithan el eje de sus discurso politico en cuestiones mas relacionadas
con la identidad, que con la justicia social y la clase social. De la respuesta a la pregunta ;sigue siendo hoy una
prioridad para la izquierda la busqueda de la justicia social?, dependera en buena medida la razén de su existencia.

PALABRAS CLAVE.

Justicia Social, Clase Social, Identidad, Democracia

ABSTRACT.

Nowadays the left lacks initiative. Since the fall of the Berlin Wall it was widely exceded by neocapitalism. At that
time the idea of social justice had no longer any importance. Since then the left parties did not take up a strong
stance, they do not demand social justice and they are ambiguous facing the conditions imponed by capitalism.
They focus their political programme mainly on identity more than social justice and social class. Their raison
d”étre will depend to a great extent on the way they can answer the question, is it still today a priority for the
left the search for social justice?
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SUMARIO: 1. Prenotando. La izquierda en
su laberinto; 2. ;Qué le pasa entonces a
la izquierda? ;Cuales son sus complejos e
insuficiencias?: 2.1 El dilema de Ia
economia. ;Un solo modelo de relaciones
productivas?; 2.2 ElI complejo de
autoridad/organizacion; 2.3 La tension
entre clase (justicia) social e identidad.
Identidad vs. Clase Social; 3. Y a modo de

conclusién, construyendo alternativas.

1. Prenotando: La izquierda en su

laberinto.

Gabriel Garcia Marquez nos describe los
ultimos dias del general Simén Bolivar en
una de sus novelas titulada E/ general en
su laberinto. En este magnifico relato el
escritor colombiano nos muestra a un
hombre de salud fragil, pero con el animo
intacto, pese al fracaso de su suenio final:
unificar al subcontinente americano bajo

una misma bandera.

La izquierda, o mejor dicho, Ilas

izquierdas, han atravesado, desde los
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anos sesenta, etapas muy parecidas a las
del General, que nos descubre Garcia
fuerza, su

Marquez. Su potencial

emancipador, parece haberse venido
abajo por el empuje de la revolucién
mundo viene

ultra-capitalista, que el

conociendo desde los ochenta.

Terry Eagleton afirmaba en una de sus
tltimas obras algo, que debiera hacernos
pensar acerca del futuro del pensamiento
de izquierda. Dice asi: “hay una ironia
mucho mas profunda. En el preciso
momento en que hemos empezado a
pensar en pequeio, la historia ha
empezado a actuar en grande. ‘Actua
localmente, piensa globalmente’ se ha
convertido en una consigna familiar para
la izquierda; pero vivimos en un mundo
donde la derecha politica actua
globalmente y la izquierda posmoderna
“piensa” localmente. Mientras el meta-
relato de la globalizaciéon capitalista se
expande por el planeta - junto a la
reaccion destructiva que provoca-
muchos intelectuales de izquierda han
dejado “de pensar” en términos politicos.

Confrontando a un enemigo politico
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implacable -y en ese aspecto
fundamentalista-, Occidente se vera sin
duda cada vez mas forzado a reflexionar
sobre los fundamentos de su propia

civilizacion”?.

Las palabras del profesor de Manchester
denotan realismo y preocupacion por el
rumbo que estan tomando las cosas. El
pensamiento de izquierda  parece
arrastrar una serie de insuficiencias y
complejos, que lastran su desarrollo vy,
como no, sus capacidades para ofrecer
alternativas serias (realistas) a los
numerosos problemas, que se ciernen
hoy sobre el humano vy

ser Sus

condiciones de posibilidad. Esto que
decimos no es gratuito. Los indicadores
no mienten. Periddicamente, salen a la luz
datos dramaticos sobre la concentracién
de la riqueza y las diferencias entre ricos
y pobres. Desde esta perspectiva, el
profesor Eagleton se pregunta: jcdmo es
posible que en un mundo donde el poder
del

capital es cada vez mayor, la

! Eagleton, T., Después de la teoria, Debate, Barcelona,
2005, p. 84.
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oposicion al mismo sea
proporcionalmente menor a la de hace
unas décadas? El problema, escribe, que
aqueja a los intelectuales de la izquierda,
es que prefieren la retérica culturalista y
en términos

la consigna, a “pensar

politicos”. Esta actitud alimenta Ia
fragmentacién y, por tanto, favorece el

desarrollo del capitalismo global

Perry Anderson insiste aiun mas en las
insuficiencias que describe Eagleton, pues
llega a reparar en una de las causas de
este retroceso politico del pensamiento

de izquierdas: “El marxismo occidental ha

suscitado un proceso en el que la
especulacion  filosé6fica y el analisis
cultural se han distanciado de las

necesidades reales de la clase

trabajadora”?. De los resultados de este
proceso se han beneficiado no ya solo la
sino también Ia

derecha neoliberal,

derecha neofascista, la mas ultra-

conservadora en sus principios morales y

la mas racista en aspectos tales como la

2 Vid. Anderson P., Considerations on Western Marxism,
Verso Press, London, 1976.
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inmigracion. El éxito de Le Pen entre los
trabajadores, no hace demasiado tiempo,
en este

debiera incitarnos a pensar

sentido.

Sin embargo, frente a hechos como este,
en lugar de reflexionar sobre las causas
se recurre otra vez a la consigna o al
mensaje superficial; desterrando
categoria analiticas fundamentales para la
izquierda como “la idea de clase social’.
Ya no esta de moda hablar de la clase
reivindican las

trabajadora. Ahora se

naciones, los grupos, las etnias, etc.
Pareciera que la denuncia de la secuencia
explotacién/opresion ya no es

politicamente correcta.

El hecho que describimos es de una
enorme peligrosidad. Cuando la izquierda
cae en la trampa del culturalismo y olvida
la clase social termina por perder su
potencia transformadora de la realidad.
Hace unos afos el historiador Thomas
Frank publicé un libro en el que estudiaba
las razones de por qué la poblacion

trabajadora de Kansas votaba contra sus
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intereses econdmicos. Para Frank los

republicanos han sido habiles en

instrumentalizar una coalicién
conservadora culturalista que vota contra

sus propios intereses econémicos3.

Buena parte de los partidos de izquierda

se autodenominan hoy como
“progresistas”. ;CoOmo es posible que se
sigan llamando asi? Hace tiempo que
renunciaron a la idea de justicia social,
para poder adaptarse a las exigencias de
las grandes elites empresariales, en
perjuicio de los trabajadores y de las
pequefias y medianas empresas. Es cierto
que en la escena publica sostienen
propuestas pseudo-antagonistas a las de
los partidos de derecha, que se traducen
en mejoras sociales puntuales y en
ampliaciones de derechos. Sin embargo,
en lo que a sus politicas econémicas se
refiere, basicamente son las mismas que
las de aquéllos. No es que vengamos a
dudar aqui de la importancia social de las

politicas que amplian derechos, como las

3 Frank, T., What’s the Matter with Kansas. How
Conservatives Won the Heart of America, Henry Holt
and Company, New York, 2004.
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que afectan a homosexuales,

inmigrantes, mujeres, etc. Lo que
venimos a cuestionar en este punto es,
gue sea esta la Unica manera que tienen
los partidos de

hoy izquierda de

reivindicarse a si mismos, sin
comprometer demasiado los intereses
sistémicos del mercado capitalista (libre
circulacion de capitales, potenciacion de
la oferta, flexibilizacién de los mercados
de trabajo, descentralizacion empresarial,

etc).

La gran coalicion en Alemania entre el
SPD y los cristiano-demécratas de la CDU
escenifica claramente esta convergencia
programatica. Por no hablar de Ia
literatura dedicada a desmantelar el
compromiso de la socialdemocracia -

ahora llamada “tercera via”- con los
principios y los valores del Estado del
bienestar. El objetivo de esta corriente
tedrica, que alcanza hoy a todos los
partidos socialistas europeos, no es otro
que adaptarse a la globalizacion, sin
hacer preguntas y sin cuestionar los

conceptos. Sustituyen las ideas y los
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programas, por el marketing y la imagen.
;Como es posible que la izquierda pueda
aceptar conceptos nuevos sin hacerse
preguntas? Los conceptos deben ser
contestados. La misma fuerza que
legitima a quienes los proponen debe
asegurar la posibilidad y la potestad de
los ciudadanos a cuestionarlos. Empero,
como una etiqueta mitica, la globalizacion
nos lleva s6lo a una respuesta: “asi sea”.
Hablar de globalizacion equivale -
parafraseando a Vincent Mosco - a
despolitizar el discurso?, impidiendo su
contestacion y correccion. Cuestionar los
conceptos, preguntarse por el origen de
“las etiquetas”, contestar los discursos
es asumir que nada puede darse por
sentado; es entender que las relaciones

de dominacién pueden “naturalizarse” vy,

por tanto, imponerse casi
definitivamente. Por eso es preciso
elucidar como se construyen y se
propagan.

El denominado post-marxismo debilitd

gravemente las posiciones de izquierda.

4 Mosco, V., The Digital Sublime. Myth, Power, and
Cyberspace, MIT Press, 2004, p. 172.
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La emergencia de diferentes colectivos
sociales y sus demandas diferenciadas de
los partidos tradicionales, fue una
oportunidad historica para fortalecer a la
izquierda. Sin embargo, no fue asi. Lejos
de fortalecerse, se fragmenté y al centrar
el discurso en las cuestiones culturalistas
e identitarias, ahora entendidas como
categorias analiticas de la sociedad, se
dej6 a un lado el objetivo que ha
vertebrado histéricamente a la izquierda:
la clase social y las propuestas sociales
transformadoras. En EE.UU, por ejemplo,
los colectivos criticos de los setenta
fueron divididos, deliberadamente. Se

acentuaron, desde los sectores
republicanos, las diferencias religiosas e
identitarias entre unos y otros, hasta que
perdieron pujanza en la escena politica,
como ha Pat

llegado a reconocer

Buchanan>.

El viraje radical hacia problemas mas
especificos y localistas como el género, la

cultura, la etnia o la identidad, acabd por

5 Vid. El Documental dirigido por Mantel, H., Skrovan, S.
y titulado “An Unreasonable Man”, 2006.
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distraer a la izquierda de los verdaderos

problemas de los ciudadanos. Como

apunta Eagleton, es curioso que el
pensamiento postmoderno convirtiera la
diferencia en fetiche, cuando “lo diverso”
no es propiamente un valor en si mismo.
Mientras que los intelectuales de
izquierda y los tedricos culturales se
concentraban en diferenciar culturas,
etnias, identidades, etc, los capitalistas
hacian mas negocios y se hacian mas
fuertes (mas ricos). La derecha se
tornaba mas ambiciosa, mientras que la
izquierda se volvia mas timorata. La
izquierda ya no hablaba de capitalismo.
Hacerlo se consideraba totalizador vy

economicista °.

Con esto, no estamos diciendo que no se
deban asumir, como categorias politicas

relevantes, el género, la etnia o la

cultura; ni tampoco que debamos olvidar

las grandes aportaciones de los

movimientos sociales a los procesos

historicos de emancipacién. Nada mas

lejos. De hecho, histéricamente las

6 Eagleton, T., Después de la teoria, op. cit., pp. 58-64.
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reivindicaciones por la opresiéon de clase
han coincidido en el tiempo con otras
como la de género. Lo que estamos
reivindicando aqui es la necesidad de
integrar estas categorias junto a la idea
crucial de justicia y “clase social”. El
trabajo y los testimonios de autoras
feministas como bell hooks son wuna

muestra de la validez de este
planteamiento. Hooks integra y relaciona
los efectos que, para los seres humanos,
han traido el capitalismo, el colonialismo
y el racismo. Las soluciones que ofrece
son el resultado de un analisis complejo,
multidimensional, e integrador de estos

problemas’.

Por desgracia, no es esta la todnica
habitual en los planteamientos actuales
de la izquierda. Algo que no es facil de
recordamos

explicar, especialmente si

aqui que fue el comunismo el primer y

7 Hooks, b., Racism and Feminism, en Chukwudi Eze, E.,
African Philosophy. An Anthology, Blackwell, Oxford,
1998, pp. 326-327. Hooks denuncia que algunas
feministas blancas no querian ver el racismo o el
clasismo como parte del problema y lo UGnico que
deseaban era sumar a las mujeres a su propia causa
con sus objetivos e intereses.
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anico programa politico, que reconoci6

(i) la

diferentes formas de dominacion y (ii) la

interrelacion histérica entre las

necesidad de superarlas para liberar a los
seres humanos®. De ahi que queramos

acercarnos en clave retrospectiva a lo

que consideramos la raiz de los
problemas de la izquierda
contemporanea.

Para ello vamos a distinguir dos grandes

grupos, salvando las excepciones, en
funcidbn de las posiciones y actitudes
mantenidas en los Ultimos afos: (i) /a
izquierda  parlamentaria que asume
tacitamente el neoliberalismo como credo
propio; (i) y la izquierda

extraparlamentaria, mas  critica vy
dinamica, pero demasiado imbuida en sus

obsesiones culturalistas e identitarias.

En cuanto al primer grupo, no es dificil, a
poco que nos esforcemos, encontrar a

lideres socialistas que sugieren ideas

8 Young, R. J. C., Postcolonialism: A Historical
Introduction, Blackwell, Oxford, 2001, p. 142. El propio
Marx en su Critica del Programa de Gotha se sitla en
contra de entender a los trabajadores exclusivamente
de ese modo (Marx, K., Ateneo, Buenos Aires, 1972,
pp- 32-33).
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tales como que “bajar impuestos es
progresista”’. Una vez mas, una consigna
que no aguanta el mas minimo analisis.
;Qué impuestos? jLos directos o los
indirectos? jAmpliando la progresividad
fiscal o deteriorandola? En Espana el IRPF
ha ido perdiendo progresividad durante
conservadores,

los  gobiernos pero

también lo ha hecho a manos de los
gobiernos  “nominalmente”  llamados
socialistas. La reciente eliminaciéon del

impuesto sobre el patrimonio, o Ia
entrega a bancos y cajas de ahorro de
ayudas publicas - en una cuantia cercana
al 15 por ciento del PIB -, sin apenas
contrapartidas y sin control, pone de
relevancia el cariz mas neoliberal de
aquellos, que se dicen todavia socialistas.
En el Reino Unido, el apoyo del gobierno
de Blair a la invasién de Iraq o la apuesta
de los socialistas franceses por el tratado
la UE, de

constitucional de ribetes

claramente ultra-capitalistas, son otra
muestra de los problemas serios que
atraviesa hoy la izquierda tradicional: (i)

ha dejado de creer en el Estado del
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bienestar; (ii) sus propuestas son
asistencialistas, porque ya no responden
a un esquema fiable de atencién integral
a las necesidades sociales; (iii)) y su
discurso ha perdido fuerza propositiva,
porque ya no es critico y se centra mas

en el eslogan y en el marketing politico.

La izquierda extraparlamentaria, sin
embargo, es mas dinamica, aunque no
son pocos sus problemas. La diversidad
de los colectivos extraparlamentarios
(partidos, movimientos sociales,
sindicatos, asociaciones) lejos de ser un
activo, se esta convirtiendo en un
obstaculo, pues no son capaces de
configurar un bloque capaz de ofrecer
soluciones uniformes a la sociedad. Estos
colectivos deben reparar, primero, en el
contexto en el que se hallan inmersos v,
luego, en sus escasas posibilidades de
transformar el status quo, sin una
reflexibn homogénea, mas alla de las
manifestaciones y los encuentros

periédicos. La capacidad histérica

demostrada por el capitalismo para
absorber y enervar los procesos de

emancipacion es enorme. El ejemplo mas
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reciente lo tenemos en la disolucién de la
carga simbdlica de Porto Alegre frente a
Davos. jPor qué no aprendemos de estos
errores para actuar en el futuro? ;Por
qué, sino, han fracasado tantas iniciativas
en la transformacién socio-histérica de la

realidad?

Contestar a esta ultima pregunta no es

facil. Habria que dedicar un estudio
exclusivamente a esa cuestion. Los
factores son complejos y cada

movimiento social tiene una historia que
contar. En EE.UU, al igual que en Europa,
en los setenta convivian movimientos
sociales muy diversos: desde los mas
moderados como los movimientos de
responsabilidad civica a favor de los
derechos de los consumidores de Ralph

Nader?, hasta los mas radicales contra la

% El movimiento de Nader creia en la democracia liberal
y en los principios de los Padres Fundadores. Lo
consideramos un movimiento de izquierda, aplicando
nuestra perspectiva procesual e histérica que concibe a
la izquierda como un proceso histérico, pese a su
fidelidad a los valores del liberalismo. En aquellos afios,
sus posiciones a favor de la igualdad, de la seguridad
de los consumidores y su critica de las grandes
corporaciones, a la vez que su apuesta por la pequeda
mediana empresa, lo hacen merecedor de ese
calificativo.
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guerra de Vietnam, los movimientos de

mujeres, los de las minorias,

homosexuales, etc., que planteaban
abiertamente un cambio de modelo
socioecondmico. Tanto unos como otros
padecieron ataques muy organizados
desde las posiciones republicanas. Nader
vio como parte de sus conquistas fueron
derogadas por la administraciéon Reagan y
como sus propuestas, como la Agencia
de Proteccién del Consumidor, liquidadas
y, mas tarde, olvidadas. Los otros
movimientos, muchos mas criticos con
los valores del Estado, se disolvieron
poco a poco hasta desaguar en el
pacifismo pasivo, en la violencia suicida o
en las drogas. Ambos subestimaron al
adversario. Los dos lograron objetivos
parciales, consiguid

pero  ninguno

materializar su auténtico propésito:

transformar la realidad.

Pero, tampoco es sencillo responder a la
primera. Aprender de los errores del
pasado no es facil, sobre todo si estos no
se reconocen, y ademas se repiten. Este
tipo de colectivos huyen de cualquier
tipo de

organizacion. No quieren
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programas ni denominadores comunes.
Unos porque piensan que si lo hacen
caeran en la dinamica vertical del
socialismo real. Otros porque prefieren
local. En

concentrarse en la accién

cualquier caso, esta actitud merma
bastante sus posibilidades de accién
politica a medio y largo plazo. Algo que
contrasta sobremanera con las ilusiones
que se concitan detras de los mismos'®.
No hace demasiado tiempo leiamos en la
prensa que, a pesar de los escandalos de
corrupcion de algunas ONGs, el nimero
de voluntarios continta creciendo. Algo
que sblo se explica por la necesidad vital,
que tiene el ser humano, de actuar frente
a los problemas que le toca vivir. La
diversidad, por tanto, en si misma no es
un valor. Hacen falta programas vy

estrategias comunes. Las practicas

locales tienen mas sentido, si se

contextualizan en el marco de unos

10 Especialmente jévenes. Un ejemplo de ello es
Hawken, P., Blessed Unrest. How the largest movement
in the world came into being and why no one saw it
coming, Viking, New York, 2007.
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objetivos mas globales, es decir, menos
parciales. Es preciso actuar y pensar

globalmente.

De todos modos, ya se trate de la
izquierda parlamentaria o]
extraparlamentaria, detectamos en

ambas el efecto de una serie de
insuficiencias que arrastra el pensamiento
de izquierda y que se han hecho patentes
a comienzos del siglo XXI. Estos
complejos u obstaculos limitan y reducen
las posibilidades de éxito de las
propuestas de la izquierda, condenandola

a un distanciamiento progresivo de su

base social. Unos complejos que, a
renglén seguido, enumeramos y
comentamos.

2. ;Qué le pasa a la izquierda? Cuales son

sus complejos o insuficiencias

;Por qué retrocede cuando el mundo
necesita alternativas e ideas nuevas?

Tampoco es facil responder a esta

pregunta. Las causas son muchas y las
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respuestas, por tanto, deben ser
complejas. No obstante, hay una que se
nos antoja muy convincente, porque
sintetiza buena parte de sus problemas.
Es la que incide en los “complejos de la
izquierda”. Desde esta perspectiva, la
izquierda padece una serie de complejos,
que limitan bastante sus posibilidades de
transformacion  socio-politica de Ia
realidad y que, por tanto, la dejan a
expensas de las iniciativas politicas
conservadoras. Basicamente visualizamos
(i) el dilema

(i) el

binomio autoridad/organizacién; y (iii) la

tres grandes complejos:
sobre el modelo econbémico;

tension entre clase e identidad.

2.1 El dilema de la economia. ;Un solo

modelo de relaciones productivas?

Vivimos en un estado de cosas tal, que
hasta en los ambientes académicos -
(sobre todo en estos) -, se afirma
categoérica y dogmaticamente que no hay

alternativa posible al capitalismo. Cuando
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pacientemente se describen y enumeran

practicas econbmicas o productivas
diferentes al capitalismo, muchos fruncen
el cefio y a continuacidbn preguntan:

ipero... funcionan?

Hay muchos académicos convencidos de
que el capitalismo es un proceso que se
remonta al mismisimo comienzo de los
tiempos. Situar el capitalismo en el
tiempo, es decir, contextualizarlo como
proceso histérico no esta bien visto por
determinados sectores. Y cuando se
insiste en la necesidad de cuestionarlo
por sus efectos sobre la vida - humana y
la tierra, se

no humana - y sobre

visualizan posicionamientos muy
diversos, que se pueden agrupar en tres

tipos:

a. Quienes consideran que el capitalismo

puede moderar (limitar) sus efectos

predatorios sobre la vida, es decir,

sostenerla. Se habla de “capitalismo de
“capitalismo

rostro humano”, de

sostenible”, de “corporaciones
transnacionales con practicas éticas”, de
“comercio se pone el

justo”, etc.;
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ejemplo de los paises escandinavos o de
las politicas keynesianas. La refundacion

del capitalismo, para hacerlo mas

humano, de la que tanto se habla en la

actualidad tras la crisis financiera de

2008, describe bastante bien esta
perspectiva.
b. Quienes desdefian directamente

cualquier iniciativa que hable de modelos
alternativos, situando los términos del
debate en la confrontacién dialéctica

entre capitalismo y socialismo real.

c. Quienes rechazan el capitalismo vy

proponen vias alternativas de

organizacion econémica y social.

Las dos primeras opciones, que justifican
el mercado capitalista (basado en la
acumulacion 'y la maximizacién del
beneficio), son las que gozan de mayor
predicamento en nuestros dias, hasta el
punto de considerar heterodoxa cualquier
otra visibn econdémica, que ose plantear
puntos de vista alternativos, incluso
dentro del propio capitalismo, como por

ejemplo las propuestas neo-keynesianas.
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Aun asi, la primera opcion ha ido
perdiendo terreno al son de los avances
de la globalizaciéon y la transformacién
hegemonica de las relaciones
sociedad/poder que apareja. La severa
correccion del mercado capitalista que
impusieron las estrategias keynesianas,
precisamente para redimir al capitalismo
después del crack del 29, fue demasiado
intensa, como para reeditarla. De modo,
han sido

que progresivamente

amortizadas por el bloque histérico
dominante - el neoliberalismo - conforme
este se iba oponiendo a cualquier politica
social. En Europa, sin embargo, adn existe
el rastro de aquellas conquistas. Por eso
debemos defenderlas de los avances del
asistencialismo,

porque nos hacen,

sencillamente, mas democraticos que
aquéllos Estados y/o sociedades que no

las tienen.

Pero, pese a esta necesidad histoérica, la

izquierda parlamentaria claudica
constantemente, pese al criterio de sus
bases, mas cercanas a los problemas
cotidianos de la

gente (contratos

decentes; acceso razonable a la vivienda;
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educacion, sanidad e infraestructuras de

calidad 'y gratuitas, o que |las
corporaciones no prevalezcan sobre de la
democracia). Al actuar asi la izquierda
parlamentaria contribuye “por omision” a
liberal de

la sustitucion del Estado

Derecho por un Estado del Capital''.

El Estado de Derecho en el liberalismo fue
concebido para preservar los intereses de
los grupos dominantes. No obstante, la
democracia como proceso histérico de
emancipacion, las luchas sociales y las
mejoras en la calidad de vida de las
personas, posibilitaron que el Estado de
Derecho adquiriera una dimensidn mas
social, que en determinados momentos
de su desarrollo, dio frutos muy
positivos. Hoy, ha sido sustituido sin mas
por un Estado del Capital sobre la base
de tres pilares fundamentales: (i) la
emana de las

legislacién que

organizaciones multilaterales, (ii) los

" La sentencia sobre el caso de las stock options de
Botin, la falta de control sobre la politica monetaria de
los bancos centrales nacionales, o las ayudas al sector
financiero para repuntar la crisis econdémica, etc,
testimonian suficientemente este hecho.
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contratos privados de las corporaciones
transnacionales y (iii) la legislacion de las
organizaciones de integracion regional.
En ninguna de estas “fuentes” del
derecho existe el mas minimo resquicio

para la representacion popular.

La via para superar este complejo
consiste en: (a) la negacion sistematica
del capitalismo, no ya s6lo como modelo
productivo, sino como fenédmeno cultural
y simbolico; y (b) en la construccién de
practicas de  organizacion socio-
econdémica no capitalistas. Pero siempre
desde la ruptura activa con este modelo
politico, econdémico y cultural. Soélo
siguiendo la estrategia desarrollada por el
capitalismo desde el feudalismo, es decir,
construyendo islas en un mundo que no
era el los

suyo, se pueden edificar

cambios.
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2.2 ElI complejo de autoridad y/u

organizacion.

La izquierda tradicionalmente se ha
opuesto los principios de autoridad y
organizacion, pues los ha considerado
poco democraticos e, incluso, sinbnimos
de opresion, al tiempo que se identificaba
con lemas como “prohibido prohibir” o
“todo vale”. Esta herencia es dificil de
erradicar, pues trae causa en el horror a
la disciplina interna de los partidos
comunistas o a los totalitarismos de las

sociedades del telon de acero.

La permisividad de  determinados
sectores de izquierda con el vandalismo o
la tolerancia con actitudes poco civicas
los botellones, la

de

como las pintadas,

perturbacion del descanso los
ciudadanos, la inseguridad ciudadana en
los barrios, etc., dan buena fe de este
“complejo”. jAcaso reprimir conductas
incivicas no es de “de izquierdas”? Una
cosa es tratar de elucidar las causas

estructurales de la violencia, para luego
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actuar socialmente sobre ellas, y otra
muy distinta es olvidar, a veces, que el
vandalismo existe y que debe prohibirse
Yy, €n su caso, reprimirse, aunque hacerlo

no sea tan “progresista”.

Este rechazo a la idea de autoridad u
organizaciobn condena a los diferentes
colectivos y/o movimientos sociales a la
fragmentacién, o lo que es lo mismo, a la
inacciéon  al de

carecer estrategias

comunes. Organizar el movimiento

“antiglobalizacion”, no equivale a
jerarquizarlo ni, mucho menos, a limitar
las posibilidades de interacciéon de los
distintos colectivos que intervienen en él.
Es, precisamente, en la divisibn y en la
excesiva diferenciacion entre unos vy
otros - y no en la basqueda de un patrén
comun -, donde hay que buscar el origen
de la estrategia tan erratica, que ha
conducido a este movimiento, desde los
éxitos que alumbrara a finales del siglo XX

hasta la indiferencia de nuestros dias.

;Qué habria sido del movimiento obrero
sin organizacion? ;Por qué no alcanzar

acuerdos sobre las necesidades comunes
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que tienen los seres  humanos,
independientemente del proceso cultural
en el que estén inmersos? ;jPor qué no
construir estructuras que posibiliten de
verdad una accién colectiva? ;Por qué no
aprovechar la riqueza humana y espacial
del movimiento “antiglobalizacién” para
activar cambios concertados a nivel
planetario? Cuenta con una base social
que se extiende practicamente por todo
el planeta y tiene el apoyo de amplios
sectores con niveles de vida
desahogados. Son activos que pueden
contrarrestar la hegemonia global del
capitalismo. Pero, no es asi. El miedo al
“socialismo real” tiene mucho que ver
con esta actitud. Es preciso superarlo y
asumir con realismo los horrores del
capitalismo (la injusticia social global, la

explotacion, la pobreza extrema, etc.).

El temor de la izquierda actual a
organizarse desde una referencia comun
a la lucha contra la opresién de las
corporaciones transnacionales, es fruto
del complejo que ahora explicamos. Se

piensa que la unién de los diferentes
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colectivos reproducira jerarquias vy
homogeneizara tanto los esquemas como
los puntos de vista. El resultado de este
complejo es evidente: la izquierda pierde
su potencial emancipador y sus éxitos se
reducen a efectismos de caracter anual
que no tienen continuidad en una accién
sistematica, coordinada y responsable,
que dé voz a los grupos sociales
sometidos y que propicie de verdad

transformaciones socio-econémicas.

El pensamiento conservador ha aprendido
bien la importancia que tiene crear
estructuras que permitan avanzar en la
confrontacién de posiciones. A
comienzos de los anos ochenta, fueron
los conservadores los que vieron peligrar
su hegemonia por el empuje de los
movimientos de los sesenta y setenta. Su
respuesta fue crear think tanks, es decir,
decidieron unirse, disolver las diferencias
y organizarse. El producto ya lo

conocemos de sobra: la globalizacién.

No se plantearon la disyuntiva de actuar

a nivel local o global. Sencillamente

actuaron y pensaron en todos los planos
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(local y global), en todos los escenarios
(el politico, el econdémico, el cultural,
etc.) y en todos los espacios (ciudadania,
mercado, trabajo, familia, etc). Hoy lo
sigue haciendo consolidando foros como
el de Davos, cuyo unico fin es servir a los

intereses de las grandes corporaciones.

En fin, para que los pensamientos de
izquierda puedan ser viables, es decir,
para que puedan transformar la realidad,
necesitan una organizacibn 'y una
estructura de acuerdos minimos para una
accion colectiva a nivel mundial. De no
existir estos acuerdos solo quedaran la
manifestaciéon y las pancartas. Sélo la
organizacion, el establecimiento de

alianzas estratégicas o la accién
concertada a nivel global, puede devolver

la iniciativa a la izquierda.
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2.3. La tension entre clase (justicia)
social e identidad. Identidad vs. Clase

Social.

Hoy no es dificil encontrar expresiones
como: “las clases sociales ya no existen”
o que “la lucha de clases pertenece al
pasado”. Este es el sainete que viene
rondando a la izquierda desde hace
algunos afnos y que tiene su origen en la
“identidad”

eleccion del discurso de la

como el eje del debate politico. El

denominado post-marxismo ha

contribuido  decisivamente en este
cambio de rumbo. Al hacerlo, la izquierda
los pilares

abandona uno de

fundamentales de su tradicién: la
denuncia de las relaciones de dominacién

que articula el sistema capitalista.

Cuando la izquierda se torna nacionalista,
deja de ser izquierda. Entre otras cosas
porque sustituye el discurso de la

contingencia - los problemas reales
(materiales) de la gente - por el debate
sobre abstracciones como “pueblo” o

“comunidad nacional”, que no son mas
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que esencialismos ;Como se puede decir
adiés a la lucha de clases en un momento
en el que mas de la mitad de los seres
humanos apenas subsisten? La gran
aportacion intelectual de la izquierda ha
sido la elucidacion de los contextos de
injusticia y explotacién que acarreaba el
capitalismo y que el liberalismo ha
subsumido bajo el velo abstracto de los
derechos, el disfraz formal (no
sustantivo) de la democracia, la mano
invisible o el romanticismo de Ilas
naciones. Representaciones o0 nociones
abstractas que han supeditado el analisis
de la realidad, que dejaba atras la ldgica
de la eficiencia empresarial, neoliberal y

postmoderna.

Detengadmonos un momento y

reflexionemos seriamente hasta que
punto vivimos y trabajamos con ellas.
Nuestras sociedades estan pobladas de
metaforas,

conceptos, imagenes,

estereotipos, simbolos, mitos que
influyen en nuestra manera de conocer e
interpretar el mundo. Es normal que lo

hagamos. Vivimos y trabajamos con este
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tipo de representaciones, porque somos

seres “cognoscentes” 'y necesitamos

“conocer” para luego “hacer”. El

problema surge cuando estas

representaciones intelectivas o]
metafisicas terminan por trascender y
luego sustituir la complejidad de la
realidad concreta, hasta olvidarse de ella.
Con el discurso de la globalizaciéon -
trasnacional,

capital financiero vy

redistribucion de los ingresos y los

mercados'>- pasa algo parecido. Lo
difuso, lo volatil, e incluso, lo espiritual,
se postulan ahora como vias para la

accion politica.

En este contexto’™ en el que los

conceptos o0 representaciones acaban

12 Definicidn tomada de Wim

Dierckxsens.

de globalizacién

'3 No han sido pocos los autores que han estudiado la
pujanza metafisica de este tipo de representaciones
abstractas o conceptos en nuestras sociedades en
todos los planos. En el epistemolégico Capra, por
ejemplo, describe como esta visiobn abstracta y
profundamente  reduccionista  preside  nuestras
relaciones con el mundo. A su juicio, las ciencias
sociales, tal y como son presentadas y estudiadas en la
actualidad, usan sus conceptos basicos (tales como
eficiencia, productividad, servicio) omitiendo el
contexto social y ecolégico en el que se enmarcan (Vid.
Capra, F., Fisica Budista, en VV.AA., Para Schumacher,
Blume, Barcelona, 1981, pp. 153-154). En el plano
politico, Capella, entre otros, nos sitla frente frente a
una especie de “soberano supraestatal difuso”, muy
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adquiriendo consistencia sustancial, es

decir, acaban identificandose con Ia
realidad, para luego sustituirla, emerge el
debate sobre “la identidad, la diferencia
cultural o} el derecho a la

autodeterminacién”. Este dltimo fue
recogido en la Carta de Naciones Unidas
como un reclamo para la superacién de
las practicas colonialistas de Occidente.
Un derecho que ha sido invocado en
diferentes espacios geograficos (Europa,
Asia, Africa) y en diversos contextos
sociales (pobreza, discriminacion o
conciencia de wuna cultura propia vy

diferenciada).

dificil de controlar y que hace pasar los intereses de un
grupo minoritario por los de la mayoria. Conocemos los
problemas y los efectos que acarrean, pero no
conseguimos identificar las causas. Abstracciones
como “el mercado”, “la oferta y la demanda”, acaban
velando esta posibilidad. (Vid. Capella, J. R., Fruta
prohibida. Una aproximacién historico-teorética al
estudio del derecho y del estado. Trotta. Madrid, 1997,
p. 260). En el plano cultural, estas miradas se
completan con la de Said, para quien Oriente no es un
asunto sobre el que pueda discutirse libremente. La
razén es que occidente ha dispuesto otro Oriente, de
acuerdo con un esquema que tiene por objeto
confirmar su propia concepcion preestablecida sobre lo
oriental. Dicha concepcién servira para consolidar la
superioridad de un nosotros racional y légico -
occidente- en oposiciéon a lo barbaro e irracional -el
otro de Oriente- (Vid. Said, E., Orientalismo, Libertarias,
Madrid, 1990).
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Hablar en abstracto de la “identidad” es
lo mismo que caer en una trampa

metafisica, que elude el abordaje de

otros problemas. Consideramos, como
Rosa Luxemburgo, que el derecho de las
naciones a la autodeterminacién no es
una guia politica (programatica) para
abordar la cuestion de las nacionalidades,
sino para eludirla™. No es mas -
parafraseando a esta autora - que un
cliché metafisico. Inspirados en este
punto por el pensamiento de Rosa
Luxemburgo, y con las prevencion que
requiere el estudio de unas reflexiones
que datan de principios del siglo XX,
consideramos que el “derecho de los
pueblos a la autodeterminaciéon” no es
mas que el reflejo de una serie de
principios a-histéricos - como la nocion
de pueblo o el derecho natural que
apareja - ajenos a cualquier condicién
espacio temporal y, por tanto, ajenos a la

realidad.

Desde este cliché cuasi-ontoldgico no se

contemplan ni los contextos ni las

4 Luxemburgo, R., La cuestiéon Nacional, El Viejo Topo,
Barcelona, 1998, p. 21 y ss.
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condiciones historicas, como tampoco se
visualizan los procesos de distribucién de
la riqueza (condiciones de posibilidad)
entre los seres humanos en un espacio y
tiempo determinados. El concepto de

“nacibn” es una  categoria  del

pensamiento liberal, que abriga una

concepcion  totalmente acabada vy

cerrada del mundo. En la sociedad de

clases la nacibn, como entidad
sociopolitica homogénea, no existe. Tan
sb6lo existen clases con intereses vy

derechos antagonicos'.

La fuerte soberania del capital global y
los efectos que se derivan de la misma
hacen que las influencias externas y los
contextos sean aun mas decisivos, Si
cabe, en el analisis de este fenbmeno. La
interdependencia y el incremento de las
relaciones en un mundo global e
interdependiente se compadecen muy
poco con la emergencia de brotes
nacionalistas en todo el planeta. Parece

paraddjico, pero no lo es. La globalizacién

5 ldem
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en marcha impone una serie de valores
que dicen poco del ser humano. Valores
que se reproducen desde Ia
secularizaciobn -que no desacralizacion-

iniciada por Hobbes en el Leviatan, hasta

los textos sobre “la racionalidad
instrumental” de nuestros dias. El
egoismo, “la eleccion racional”, Ia

superioridad de wunos pueblos sobre
otros, los elegidos o ganadores y los
perdedores o fracasados, la estructura
(supuesta) de igualdad de oportunidades,
etc., son abstracciones, que configuran
una imagen y una nocién del mundo a
maximo

medida de la eficiencia, el

beneficio y el neoliberalismo.

El capitalismo es el verdadero beneficiario
de la absolutizacion de este tipo de
categorias. Sus valores, su concepcion de
la vida, han traspasado las fronteras de la
fabrica y han colonizado todo el
imaginario. El mercado (capitalista, por
anico

supuesto) se impone como el

contexto social compartido por todos.

Junto a él emergen con fuerza los
nacionalismos con su vocacion
particularista frente a la secuencia
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homogeneizadora de la globalizacion.

Como afirma Barber, estamos
presenciando un choque entre dos
fundamentalismos: entre una Jihad
particularista y el McWorld
homogeneizador. Los procesos de

autonomia que se viven ahora en la
provincia de Santa Cruz en Bolivia, son un
ejemplo a medida de lo que aqui decimos:
El objetivo de los mismos es adquirir
privilegios respecto al resto del pais,
merced a sus recursos naturales.
Egoismo e insolidaridad auspiciados por la
oligarquia local, frente a un gobierno de

izquierdas como el de Evo Morales.

La absolutizacién identitaria o el

reduccionismo  particularista  pueden
llegar a provocar episodios genocidas,
como los de la antigua Yugoslavia. La
estrategia del nacionalismo, consistente
en la creacion de pequenos Estados-
nacién, no solo reproduce el orden
establecido, sino que lo amplian. Al ser
mas débiles - son mas pequefios - son
las

mas vulnerables a la influencia de

grandes corporaciones. El nacionalismo
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no se opone a la globalizacién, sino que

forma parte de su realidad politica.

Asi las cosas, podemos distinguir en el

nacionalismo del siglo XXl dos caras

distintas pero interrelacionadas. La

primera se corresponde con el
nacionalismo tradicional y la segunda se
identifica con el que llamaremos
nacionalismo corporativo. El primero de
ellos, el mas recurrente y conocido por
todos, es un nacionalismo que surge en el
seno de las democracias liberales, por
medio de la invocacién de una tradicion
cultural histérica que justifica las
diferencias. El segundo, menos conocido,
es el nacionalismo que encarna el capital
los

occidental identifica con

EEUU,

y que se
como nacidn-gendarme de sus
empresas transnacionales en la lucha

planetaria por el mercado total.

Ambos representan una concepcidn

egoista y totalitaria del mundo y se
inscriben de lleno en el proyecto de
hegemonia capitalista (globalizacion), en
cambian completo las

el que por

relaciones sociedad/poder. Nacionalismos
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como los que vivimos en Espaia o Italia -
el vasco, el catalan o el de la Padania -
son otro elemento mas de este proceso
politico y econdmico, que propaga por
todo el planeta los valores éticos del
mercado raciones  de

con Sus

insolidaridad y egoismo.

En el nacionalismo tradicional, la
invocacion de un pasado glorioso vy
mitico, la singularidad racial, la
sublimacién de un idioma - no para el
entendimiento entre los pueblos, sino
para su separacion -, la identificacion de
los ciudadanos con sus intereses
particulares o regionales, arrogarse la
representacion exclusiva de un lugar, el
victimismo, etc., son algunos de los
ingredientes de su quehacer politico. Este
fortifica en

nacionalismo se una

concepcion estatica, cerrada y
simplificadora de las culturas (al mismo
los de

estilo que el analisis como

Huntington). Cualquier critica a sus
politicas se invierte y se transforma en
una confrontacion interminable contra su

pueblo.
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El  nacionalismo corporativo es el
nacionalismo que ha propugnado hasta
hora la extrema derecha estadounidense
- no sabemos si cambiara con Obama -
pugna por la victoria final de las
corporaciones transnacionales ligadas a
los Estados Unidos. Cualquier obstaculo
que distorsione sus planes se interpreta
como una actitud beligerante. Es un
nacionalismo que se alia con las grandes
corporaciones, los verdaderos agentes

del poder en el espacio global.

Tanto uno como otro, pese a ser

distintos, tienen muchos puntos en
comun: (i) Se abstraen absolutamente de
las condiciones materiales en la que se
hallan los seres humanos. El tradicional,
invoca un concepcion

del

espiritu, una

homogénea y homogeneizadora
mundo, un destino comdn que se
sintetiza en el RH sanguineo, en una
lengua o0 en un mito o icono fundacional.
El corporativo parte de magnitudes
macroeconémicas que se situan allende
de cualquier discusion, porque se
consideran verdades inalterables por las

que hay que luchar; (ii) El nacionalismo
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tradicional se refugia en la soberania de
un ente abstracto, “el pueblo”, que desea
retomar la senda de su pasado mitico. El
nacionalismo corporativo habla de la
libertad, pero también del pueblo elegido
por la historia para expandirla y, por
supuesto, del mercado como objetivacion
de la misma. Es, quiza, menos victimista,
si bien desde el 11 de septiembre, se
puede decir que esta caracteristica
también ha pasado a ser una de sus
seflas de identidad; (iii) y, por ultimo,
ambos transforman en oposicién absoluta
e irreductible cualquier relacion con
quienes son extraios o discrepan. Se
consideran superiores por haber nacido
en un lugar determinado o por tener algo
de lo que los demas carecen. Tanto en el
nacionalismo tradicional, heredero en

buena medida del pensamiento

decimondnico, como en el corporativo,
heredero de la concepcién teoldgica de
los elegidos’®, el enaltecimiento de la
diferencia  establece

propia como

'® Vid. Hedges, C., American Fascists. The Christian
Right and The War on America, Free Press, New York,
2006.
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estructura cognitiva y pragmatica basica
la relacion metafisica amigo-enemigo. La
izquierda debe huir de planteamientos
tan esencialistas como estos. Ser
nacionalista y ser de izquierdas es, ni mas
ni menos, que una contradiccién, pues la
verdadera preocupacion para la izquierda
es, y debe seguir siendo asi, /a justicia

social.

Pero junto al nacionalismo corporativo,
no podemos omitir aqui el esencialismo
identitario fanatico de caracter religioso
que lanz6 aviones contra las Torres
Gémelas en el 2001. El nacionalismo que
impulsa los negocios de las corporaciones
a nivel planetario no sélo ha traido
consigo la devastacion medioambiental,
la explotacidén adulta e infantil y enormes
bolsas de pobreza, sino que ademas ha
activado brotes de integrismo religioso,
aprovechan la situacion,

que para

fortalecer el liderazgo de las elites

religiosas y/o politicas en sus territorios.

Desde esta otra perspectiva

“esencialista”, el mundo es visto como
una federacidon de

religiones y/o
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civilizaciones. Esta manera de pensar

revela una idea distorsionada de la

realidad, en la que las personas se
clasifican en funcién de un sistema de
division singular y totalizador. Se tata de
un enfoque singularista de la identidad
humana, segun el cual los seres humanos
sb6lo pueden ser miembros de un solo
grupo. Quienes no pertenecen a él deben
ser, sencillamente, eliminados. La
imposicion de una identidad Unica es,
quizas, el componente decisivo que
activa la lucha sectaria'’, por medio de
secuencia de

una vida-muerte que

primero  clasifica, Iluego demoniza
(criminaliza) y finalmente extermina a
quienes considera enemigos (el extrafo,
el diferente o el disidente). Se trata de
un enfoque civilizacional sectario y con
grandes insuficiencias epistemoldgicas:
(i) ignora la diversidad existente en el
seno de las civilizaciones y (ii) omite la
las  mismas. Su

interrelacién entre

pobreza descriptiva es enorme y su

7 Sen, A., Identidad y violencia. La ilusién del destino,
Katz, Madrid, 2007, pp. 10-11 .
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confianza en la singularidad, fanatica'@.
Por eso quienes hablan del choque de
civilizaciones o del didlogo entre
civilizaciones corren el riesgo de caer en

esta trampa maniquea y esencialista.

En fin, la identificacién de la izquierda con
las politicas identitarias ha sido nefasta
para la misma. Como venimos diciendo,
ha obviado sus dos activos principales, /a
Jjusticia social y la clase social, para
centrarse  en los particularismos
nacionalistas. Como bien apunta José M?
Delgado, esta supuesta izquierda ha
sustituido el "proletariado" como agente
de la revolucidén, por los "pueblos". Al
hacerlo, fragmenta a los Estados y divide
a los trabajadores - a través, por
ejemplo, de la creacién de sindicatos
nacionalistas - y, lo que es peor, no
atisba politicas econdmicas y sociales, en
el marco de estos poderes autondmicos
o federales, que confronten con el
paradigma neoliberal. Y subraya con
amargura: “Y asi nos va a la izquierda, sin
sin auto-

brujula, principios,

8 d., p. 76.
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referenciandonos en un ciclo sin fin de

errores y claudicaciones oportunistas”'?.

Si el pensamiento de izquierda quiere

fortalecerse debe abandonar esta

identificacion con el nacionalismo. Este
complejo dana y debilita la accién global
y, necesariamente transnacional, de una
nueva izquierda mas responsable con la
La accién

debe

defensa de la clase social.

transnacional de Ila izquierda
contextualizarse y debe abrirse a Ia
diferencia, a la aportacion postcolonial
(que tanto sabe del sufrimiento y la
opresiéon), al feminismo y a un

universalismo de confluencia (como
postula David Sanchez) decididamente
democratico. Es decir, debe abrirse a la

riqueza del mundo.

9 Delgado, J. M., Rosa Luxemburgo: Un pensamiento
irrecuperable,
(http://www.forosocialsevilla.org/spip.php?article359)
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3. Y a modo de conclusion, construyendo

las alternativas.

Estos argumentos, que aqui hemos
presentado como “complejos”, pretenden
ser una propuesta (tesis) para que los
movimientos sociales, los intelectuales,
los partidos, los diferentes colectivos v,
en general, las personas que se sienten
sobre el

de izquierdas, reflexionen

alcance actual de sus respectivas

posiciones politicas y, especialmente,

sobre sus posibilidades de cara al futuro.

Y lo hacemos porque creemos que la
auto-critica (auto-analisis) es un

ingrediente  esencial en  cualquier
reflexion, en la medida en que permite
remover (des-anudar) “los
las confusiones”,

del

entorpecimientos vy

hasta mostrar “las causas

estancamiento y hasta del retroceso”, -

que diria Bachelard 2° -. La auto-polémica

20 Bachelard, G., La formacién del espiritu cientifico
(titulo original La formation de | esprit scientifique,
traduccién de José Babini), Siglo XXI, Buenos Aires,
1972, pp 15y 16.
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es una necesidad funcional a cualquier

esfuerzo intelectual, porque desarrolla
sus potencialidades. El pensamiento de
izquierda, por tanto, se ve potenciado y
realizado por esta disposicion critico
constructiva sobre la necesidad histérica
de mejorar y democratizar la sociedad,
tentacion

evitando caer en la

epistemoldgica de naturalizar
(dogmatizar) cualquier idea, categoria o

concepto que excluya a las personas.

Las practicas requieren de las teorias, de
la misma forma que el orden de los
conceptos necesita de los hechos y de la
praxis. Las buenas ideas se estancan sin
acciones las

predispuestas que

desarrollen. El modelo vigente de

relaciones productivas articula relaciones
muy asimétricas (injustas) entre los seres
humanos. El pensamiento de izquierda es
reaccion a la

basicamente una

abstraccion del Estado liberal que

reconoce “la igualdad de todos ante la
ley”, pero que ignora la diferencia de
clases. Siempre ha sido una respuesta a
socio-cultural,

esa configuracion que
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descontextualiza las condiciones de
produccién y reproduccién de la vida y
la acumulacion

absolutiza de capital

como eje necesario del orden social.

Es un hecho ya contrastado que la
injusticia social es una consecuencia
I6gica del capitalismo. Por eso se deben
buscar modelos productivos diferentes,
basados en la democracia, en el trabajo y
socialmente

en modelos productivos

utiles. El modelo capitalista en el
contexto actual es positivo y eficiente
s6lo para unos pocos. La izquierda o las
izquierdas - porque pensamos que en el
pensamiento de izquierda se pueden
concitar, bajo un mismo denominador,
diversas visiones y/o aproximaciones a
los problemas -, es un proceso reflexivo
para una nueva inteligibilidad sobre las
relaciones de justicia o la distribucién de
bienes en una sociedad. El pensamiento
de izquierda es necesariamente
contingente, pues se vincula al espacio y
el tiempo en los que se inserta. De ahi su
innegable historicidad e integridad con la

complejidad de lo real.
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Desde

nuestro punto de vista, la

izquierda en este comienzo de siglo debe

apuntar principalmente a crear un marco

cognitivo o conceptual basado en:

(i)

La inequivoca Iucha por la
Justicia social. La clase social
debe recuperar el lugar que le
corresponde en el discurso de la
izquierda. El objetivo de la
justicia social sbélo se puede
comprender y articular, desde el
reconocimiento de la clase
como su mensaje central. Otros
elementos o nociones como el
género, la etnia, la orientacion
sexual son precisamente
importantes, porque sus
‘lugares’ 'y sus posiciones
especificas estan implicados en
el concepto de clase social. Sin
este, no pueden desplegar sus
potencialidades emancipadoras.
Solo a través de la idea de clase
social, es decir sin transigir a los
discursos que la supeditan u

ocultan, se pueden relacionar
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(ii)

todos los tipos de opresion. Las
relaciones de dominacién no se
pueden clasificar en
compartimentos estancos. Se
deben tratar de forma
relacional, porque no se puede
combatir contra una, sin

enfrentar a todas las demas.

En el respeto de los derechos
humanos, de la identidad plural
de todos los sujetos y de la
democracia. Son un fin, en si
mismo, que la izquierda no
puede declinar. La democracia
entendida, claro esta, como
eleccion de las politicas - que
no de las elites - es la unica
idea-proyecto valida para
construir sociedades mas justas
y equilibradas. La articulaciéon
seria  de  este  proyecto
presupone /a organizacion de
los diferentes colectivos de
izquierdas, que hoy permanecen
todavia divididos a causa del
localismo de sus visiones e

intereses. La diversidad de
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opciones y/o perspectivas no
tiene porque conducir a la
fragmentacién. Un universalismo
emancipador que reconozca la
riqueza del ser humano no debe
confundirse con un
universalismo  totalizador vy

homogeneizador. Los grupos
conservadores, tradicionalmente
mas separados a causa de las

diferencias de sus elites, ahora

permanecen unidos y
promueven eficazmente un
populismo conservador y

universalista?': /a globalizacion.
(iii)  En la negacién del capitalismo
mediante la construccion de un
orden

cultural, politico y

economico  alternativo. La
negacion del capitalismo como
modo de ser (cultural,
econdbmico y politico) y el
disefio de practicas alternativas

es una consecuencia de la

21 Mosco, V., The Political Economy of Communication,
Sage, London, 1996, p. 257.
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superaciéon del primer complejo.
Es imprescindible poner en
marcha la amplia gama de
experiencias econémicas que se
han disefiado desde parametros
diferentes a los hegemonicos,
como la produccion socialmente
util que describiamos en el
primer capitulo. El objetivo de
estas practicas responde a la
necesidad de abrir espacios de

justicia a lo largo del planeta?2.

En fin, la construcciéon de este nuevo
marco de comprension soOlo sera viable
desde la superacion de los complejos a
los que nos venimos refiriendo. Ahora
bien, como no basta con detectarlos,
debemos ofrecer también soluciones o
los mismos. En

alternativas a eso

estamos.

22Vid. Albert, M., Parecon. Life alter Capitalism, W.W.
Norton & Company, New York, 2003. En este libro se
desarrolla  un modelo alternativo de economia
participativa, diferenciada del capitalismo.
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